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Motywacja i moralnos¢ towiecka'

Do niedawna polowanie byto szeroko akceptowane® i mysliwi przyzwyczaili sie
do licencji na bezkarne zabijanie. Dlaczego wiec w spoleczenstwach zachod-
nich narasta sprzeciw wobec polowania dla przyjemnosci (czyli rekreacyjne-
go)’, a szczegolnie ,polowania w puszce” i polowan zbiorowych?* Po czesci po-
prawa stosunku do zwierzat nalezy do ogdlnego postepu cywilizacyjnego pole-
gajacego przede wszystkim na zwigkszeniu kontroli przemocy i okrucienstwa
do ludzi i nie-ludzi® dzigki cywilizujacemu wpltywowi panstwowosci i porzadku
prawnego premiujacych kontrole nad wlasnymi popedami®. Dodatkowo w ostat-

! Julia Brunke (Initiative zur Abschaffung der Jagd, Heilbronn) dostarczyta brakujace dane
bibliograficzne, a Darek Gzyra (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie) uzupetnit brakujaca lite-
rature, za co im serdecznie dzigkuje. Wdzieczny jestem tez jednemu z anonimowych recenzentow
za terminologiczne poprawki.

% Szeroko, ale nie powszechnie, bo krytyka polowania zaczela si¢ juz w starozytnosci. Pierw-
szym zdecydowanym krytykiem polowania byl Plutarch (50-125 n.e.), a we wczesnej Republice
Rzymskiej polowanie bylo zajeciem wiesniakow. Zob. M. CARTMILL: A View to a Death in the
Morning. Cambridge (Mass.) 1996, s. 40.

* S. KeLLERT: The Value of Life. Washington DC, 1996, s. 69-71; T.A. HEBERLEIN, T. WIL-
LEBRAND: Attitudes toward hunting across time and continents: The United States and Sweden.

»Gibier faune sauvage” 1998, Vol. 15, s. 1071-1080; D. RANCEW-SIKORA: Sens polowania - Wspéi-
czesne znaczenie tradycyjnych praktyk na przykladzie analizy dyskursu towieckiego. Warszawa
2009, s. 36-37, 96.

* C. GAMBORG, E.S. JENSEN: Attitudes towards recreational hunting: A quantitative survey
of the general public in Denmark. ,Journal of Outdoor Recreation and Tourism” 2017, Vol. 17,
s. 20-28.

* J. TAzBIR: Okrucieristwo w nowozytnej Europie. Warszawa 1993.

¢ S. PINKER: The better angels of our nature: Why violence has declined. London 2011, s. 59—
90. Podobnie rozumial postep cywilizacyjny N. Erias: Uber den Prozef der Zivilisation. Sozio-
genetische und psychogenetische Untersuchungen. Basel 1939.
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nich dziesigtkach lat do pozytywnych zmian w postawach wobec zwierzat wal-
nie przyczynil si¢ rozwoj wiedzy’, zwlaszcza etologii kognitywnej, czyli zoopsy-
chologii® i neurobiologii’. Nauki te informuja etyke o podmiotowosci, a szcze-
golnie doznaniowosci ssakow i ptakow, do ktdrych nalezg prawie wszystkie ofia-
ry przesladowania przez mysliwych.

Obecna wiedza o funkcjonowaniu moézgu i zachowaniach zwierzat pozwala
nam w pewnym stopniu pozna¢ ich umysty. Przede wszystkim jednak, co etycz-
nie najwazniejsze, jednoznacznie dowodzi immanentnej wartosci Zycia zwierzat
wynikajacej z posiadania przez nie w mdzgu generatoréw doznan pozytywnych
(w ukladzie mezolimbicznym). Zwierzeta nie tylko moga cierpie¢, ale doznaja
tez przyjemnosci towarzyszacej nie tylko aktom spelniajacym, ale takze réznym
formom aktywnosci, w szczegolnosci eksploracji, zabawie i kontaktom spotecz-
nym. Zabicie zdrowego ssaka lub ptaka jest pozbawieniem go gratyfikujacego
zycia. Wiedza ta w polaczeniu z pewnym (nawet przeci¢tnym) poziomem empa-
tii i poczucia przyzwoitoéci (fairness, sprawiedliwosci) motywuje sprzeciw wo-
bec zabijania dla przyjemnosci, nawet jezeli moralnos¢ konwencjonalna wiek-
szosci ludzi jeszcze akceptuje zabijanie zwierzat na migso. Oczywiscie krytyczne
znaczenie dla udostepnienia zaréwno wiedzy o zwierzetach, jak i wiedzy o prak-
tykach mysliwych majg wspolczesne media, przede wszystkim Internet.

Tak uksztaltowana opinia publiczna zaczyna dostrzegac zto zabijania dla przy-
jemnosci setek milionow ssakow i ptakéw oraz ewidentne znecanie si¢ nad nimi
w niektorych formach polowania (np. z nagonka i przy lisich norach) i szkole-
niach pséw (np. norowanie' i pozaregulaminowe, pomystowe jatki'!, ktére tylko
rzadko docieraja do wiadomosci publicznej). Zto, ktérego nie da si¢ broni¢ jako
koniecznego — gdyby nawet czasowo niezbedna byta letalna kontrola populaciji je-
leniowatych i dzikow, co jest dyskusyjne'” — to polowanie na ptaki i ssaki innych

7 P. SKUBALA: Moralny wymiar polowania. W: Problemy wspétczesnego towiectwa w Polsce.
Red. D.J. Gwiazpowicz. Poznan 2012, s. 151-171.

8 Zob. np. F. DE WAAL: Bystre zwierze. Przel. L. Lamza. Krakéw 2016; T. GRANDIN,
C. JoHNSON: Zrozumie¢ zwierzeta. Przel. K. PurawskI. Poznan 2011.

° J. PANKSEPP: Affective Neuroscience: The Foundations of Human and Animal Emotions.
Oxford 1998.

1 P. GawLIK: Poswieci¢ lisa, zeby przyuczy¢ psa? Samowolka na szkoleniach pséw my-
sliwskich. ,Gazeta Wyborcza” z 29 wrzeénia 2013. Dostepne w Internecie: http://wyborcza.pl
/1,76842,14691739,Poswiecic_lisa__zeby_przyuczyc_psa__Samowolka_na_szkoleniach.html
[data dostepu: 29.09 2013].

" Z. KrRuczYNsKI, B. Aksamit: Polujg Szyszko i Kukiz. Co roku polscy mysliwi zabijajg
1,5 min zwierzgt. ,Gazeta Wyborcza. Duzy Format” z 4 lutego 2016. Dostepne w Internecie: http://
wyborcza.pl/duzyformat/1,127290,19574949,poluja-szyszko-i-kukiz-co-roku-polscy-mysliwi-
zabijaja-1-5.html [data dostepu: 4.02.2016].

12 Zob. np. J.H. REICHHOLF: Warum Jagd? Folgen des Jagens fiir Menschen, Tiere, Pflanzen
und Landschaften. ,TIERethik” 2013, Jg. 5 (7), s. 12-32. Prawdopodobnie od dawna bylyby do-
stepne nieletalne i skuteczne metody kontroli rozrodu kopytnych gdyby nie presja lobby mysli-
wych.
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gatunkow, czyli wiekszo$¢ sposrod 32 gatunkéw ,,zwierzat fownych”, ktore nie
ma zadnego uzasadnienia ekologicznego'. Zlo samego polowania spotegowane
jest przez jego skutki. Polowanie niewspdlmiernie intensyfikuje chroniczny
strach dzikich zwierzat' i pozbawia cywilizowanych ludzi coraz bardziej po-
zadanego, pelnego kontaktu z przyroda wraz ze zwierzgtami, a nie tylko z pu-
stym lasem'. Strach przed ludzmi sprawia, Ze jeleniowate bojg si¢ wychodzi¢
na otwarte przestrzenie i powoduja wigksze szkody w gospodarce lesnej'é, co
jest kolejnym pretekstem dla mysliwych do ich zabijania. Lowiectwo propaguje
wizerunek dzikich zwierzat jako zasobow miesa oraz/lub potencjalne zagroze-
nie dla ,panéw stworzenia” i przez to przeciwdziata ochronie gatunkowej, kto-
rej skutecznos¢ zalezy w znacznym stopniu od postaw do zwierzat przecietnych
obywateli, a zwlaszcza miejscowej ludnosci”. Lowiectwo brutalizuje spoteczen-
stwo szczegélnie przez wychowanie dzieci', ktéorym rodzice ustawiaja mozgo-
wy uktad nagrody na rados¢ z zabijania, zanim dzieci stang si¢ zdolne do wlas-
nej oceny moralnej'.

Dla spotecznosci mysliwych cale to zlo jest legitymizowane przez moralnos¢
fowiecka, ktdra jest zla moralnoscia, tak jak moralno$¢ grupy przestepczej czy
moralnos¢ kanibali. Spoteczne hominidy jako ssaki $wiadome sprawstwa swoje-
go i innych sg skazane na moralnos$¢ - zadna ludzka grupa nie moze si¢ utrzy-
mac przez wspéldzialanie cztonkéw bez przestrzegania wzajemnosci i wspolnej
wartosci czy celu. Moralnos¢ jest tu rozumiana jako biokulturowo wyewoluowa-
ny i mniej lub bardziej bezkrytycznie przyjmowany tradycyjny system warto-
$ciowania zachowan i postaw we wlasnej grupie. Jak kazdy produkt ewolucji
(czyli zastany stan rzeczy) moralno$¢ podlega etycznej ocenie, ale do krytycz-
nej refleksji nad zastang moralnoscig przewazajaca wigkszo$¢ ludzi, w tym my-
sliwych (poza pojedynczymi renegatami), samodzielnie nie dochodzi. Krytyka
polowania w $wietle obecnych nurtéw mysli etycznej podejmowana byla przez

' R. KowaLczYK: Rozmowa z prof. Rafatem Kowalczykiem, dyrektorem Instytutu Biologii
Ssakéw PAN w Biatowiezy. W: Z. KRuCZYNSKI: Farba znaczy krew. Wolowiec 2017, s. 146-147.

' S. Cruti, J.M. NorTHRUP, T.B. MUHLY, S. SiMI, M. MUSIAN et al.: Effects of Humans
on Behaviour of Wildlife Exceed Those of Natural Predators in a Landscape of Fear. ,PLoS ONE”
2012, Vol. 7 (11). Dostepne w Internecie: €50611.doi:10.1371/journal.pone.0050611.

> J.H. REICHHOLE: Warum Jagd?..., s. 12-32; R. KowALczYK: Rozmowa z prof. Rafatem Ko-
walczykiem, dyrektorem Instytutu Biologii Ssakéw PAN w Biatowiezy. W: Z. KruczyNsKrI: Farba
znaczy krew..., s. 148.

' J.H. REICHHOLE: Warum Jagd?..., s. 27.

7 G. CHAPRON, P. KACZENSKY, J.D. LINNELL et al.: Recovery of large carnivores in Europe’s
modern human-dominated landscapes. ,,Science” 2014, Vol. 346 (6216), s. 1517-1519.

18 J. SucHECKA: Tysigce dzieci na polowaniach patrzg na dobijanie i patroszenie zwierzqgt
[Apel do Prezydenta). ,Gazeta Wyborcza” z 9 marca 2015. Dostepne w Internecie: http://wybor
cza.pl/1,76842,17541373,Tysiace_dzieci_na_polowaniach_patrza_na_dobijanie.html [data doste-
pu: 9.03.2015].

¥ A. PAWELCZYNSKA: Wartosci a przemoc. Warszawa 1995. Cyt. za: D. RANCEW-SIKORA:
Sens polowania..., s. 67.
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filozofow-etykéw wielokrotnie® i wykracza poza ramy tej analizy, ktérej przed-
miotem jest motywacja i moralno$¢ mysliwych.

Wszystko, co juz wiadomo na podstawie nielicznych badan oraz wielu wy-
powiedzi samych praktykujacych mysliwych?, potwierdza teze, ze gléwnym,
a czesto jedynym motywem polowania jest zabijanie. Dotyczy to polowania dla
przyjemnosci, okreslanego w anglojezycznej literaturze jako polowanie rekre-
acyjne, a nie koniecznie polowania gospodarczego, czyli dla migsa lub zysku
z jego sprzedazy, ktore praktykowane jest przez ludnos¢ wiejska i motywowane
zapewne tak samo jak zabijanie na mieso zwierzat gospodarskich. Cata dalsza
analiza dotyczy polowania rekreacyjnego.

W publikowanych wywiadach mysliwi umniejszaja znaczenie samego zabi-
jania jako wskaznika satysfakcji czy jakosci polowania* i podajg inne motywy,
zwykle dbalos¢ o ekosystem, kontakt z przyroda, potrzebe relaksu czy kultywo-
wanie tradycji*. Przyjmowanie takich deklaracji za dobrg monete byloby naiwne,
poniewaz atawistyczne popedy odziedziczone po paleolitycznych fowcach-zbie-
raczach moga nie by¢ w pelni uswiadamiane. Co wazniejsze, mysliwi czujg pre-
sje nasilajacej si¢ krytyki spolecznej, o czym dobitnie $wiadczy poréwnanie
szczerych wypowiedzi mysliwych o polowaniu dla zabawy i mocnych przezy¢
z poczatku XX wieku opublikowanych na tamach ,,Lowca Polskiego” i dorobio-
nej ideologii dzialania na rzecz ochrony przyrody z konca tego wieku**. Spekta-
kularnym dowodem zaklamania elit Polskiego Zwigzku Lowieckiego (PZL) sg
ich odpowiedzi na ankiete, wedlug ktérych najbardziej satysfakcjonujacym eta-
pem polowania jest obserwacja zwierzyny (69%), a samo jej zdobycie przynosi
mato satysfakcji (11%)*. Jest to wynik unikatowy w skali $wiatowej, ktéry pozo-
staje w razacej sprzecznosci z popularnoscia polowania z nagonka i ,polowania
w puszce” (w ktérych uczestniczyli prominenci PZL) — chyba ze satysfakcjonu-

20 Zob. np. B. DicksoN: The ethics of recreational hunting. W: Recreational hunting, conse-
rvation and rural livelihoods: Science and practice. Eds. B. DIcksoN, J. HutToN, W.M. ADAMS.
Oxford 2009, s. 59-72; S.P. MoRrris: Challenging the values of hunting: fair chase, game playing,
and intrinsic value. ,Environmental Ethics” 2013, Vol. 35, s. 295-311; J. TUIDER, U. WoLE: Gibt es
eine ethische Rechtfertigung der Jagd? ,TTERethik” 2013, Jg. 5 (7), s. 33-46.

! Natomiast przekaz z introspekcji renegatow myslistwa powinien by¢ traktowany ostroznie,
poniewaz okazali sie oni bardziej wrazliwi i nie s3 reprezentatywni dla wiekszosci mysliwych,
a wspomnienia ich doznan moga by¢ nawet nie§wiadomie zabarwione przez obecng perspekty-
we. Nie umniejsza to znaczenia informacji, jakg renegaci dostarczaja o funkcjonowaniu towiec-
twa i zachowaniach mysliwych.

22 T.A. HEBERLEIN, G. EricssoN, K.U. WoLLscHEID: Correlates of hunting participation in
Europe and North America. ,Zeitschrift fiir Jagdwissenschaft” 2002, 48 Vol. (1), s. 320-326.

» A. FISCHER, V. KEREZI, B. ARROYO et al.: (De) legitimising hunting - Discourses over the
morality of hunting in Europe and eastern Africa. ,Land Use Policy” 2013, Vol. 32, s. 261-270;
D. RANCEW-SIKORA: Sens polowania..., s. 158.

2 D. RANCEW-SIKORA: Sens polowania..., s. 33-34.

> Ibidem, s. 158.
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jaca obserwacja dotyczy paniki i agonii zwierzat wypedzonych lub wypuszczo-
nych pod lufy. Deklaracjom starszyzny PZL zadajg tez ktam wspomnienia pol-
skich mysliwych, w ktérych trudno doszuka¢ sie zainteresowania zwierzetami
poza tropieniem ich jako ofiar*.

W rzeczywistosci, jak otwarcie przyznaje prominentny niemiecki mysliwy
Florian Asche (ekspert prawny ,,Deutsche Jagdzeitung”) w ksigzce pod znamien-
nym tytulem Polowanie, seks i jedzenie zwierzgt. Rados¢ z archaizmu, w polowa-
niu chodzi tylko o to, zeby zabic:

Nie polujemy dlatego, aby przywrdci¢ rownowage ekologiczng. A przynajmniej
nie jest to napedowym motywem naszej dzialalnosci. Jest to tylko usprawie-
dliwienie dla naszych popedéw i checi, ktore siegaja duzo glebiej, niz zapobie-
ganie szkodom powodowanym przez zwierzyne i utrzymania réownowagi eko-
logicznej. Zadania te moga co najwyzej regulowac, jak polujemy, ale nie czy
polujemy [...]. Uprawiamy seks dlatego, ze nam sprawia przyjemnos¢ i rados¢.
Idziemy na polowanie dlatego, ze nam sprawia przyjemnos¢ i rado$¢?.

Potwierdza to analiza statystyczna wskaznikéw satysfakcji mysliwych: naj-
bardziej zadowoleni sa z polowania ci, ktorzy co$ zabili. Mysliwi moga dekla-
rowaé, ze najwazniejsze jest samo podniecenie (excitement), a nie zabijanie, ale
planuja polowania w miejscach, w ktérych zabili najwiecej zwierzat®®. Zreszta
bez zamiaru zabicia nie byloby podniecenia!

Polujg gtéwnie mezczyzni i meska skionnos¢ do polowania koreluje z pozio-
mem agresji, gléwnie agresji instrumentalnej”. W odrdznieniu od agresji reak-
tywnej (ekspresyjnej, impulsywnej) agresja instrumentalna (proaktywna) pole-
ga na kalkulowanym, planowym dziataniu przeciwko komu$ w okreslonym celu.
Jezeli celem tym jest gratyfikacja (rados¢, satysfakcja) z przemocy i zadawanie
cierpienia, to taka agresja instrumentalna zwigzana z okrucienstwem nazywa-
na bywa agresja apetencyjna. Mezczyzni znacznie czgsciej niz kobiety znecajq sie
nad zwierzetami, np. przez ustawianie walk pséw, kogutéw™. Innym przykta-
dem agresji apetencyjnej jest zachowanie dzieci-zolnierzy w Kongo (DRC) polu-

** Wychodzi za to wykorzystanie polowan jako okazji do pijanstwa i uwodzenia kobiet. Zob.
ibidem, s. 201-202.

¥ F. AScHE: Jagen, Sex und Tiere essen: Die Lust am Archaischen. Melsungen 2014 [wyd. 3],
s. 34-35. Tu i dalej zamieszczam cytaty w przektadzie wlasnym - A.E.

2 A. Woobs, G.N. KeRR: Recreational game hunting: motivations, satisfactions and partici-
pation. Motivations, Satisfactions and Participation. Land Environment and People Research Re-
port No. 18. Lincoln University, Canterbury (New Zeland) 2010.

» M.S. WiLsoN, E. PEDEN: Aggression and Hunting Attitudes. ,Society & Animals” 2015,
Vol. 23 (1), s. 3-23. W odro6znieniu od agresji reaktywnej (ekspresyjnej, impulsywnej) agresja in-
strumentalna polega na planowym dziataniu w celu zaszkodzenia komus.

* H.A. HErRZzOG: Gender differences in human-animal interactions: A review. ,,Anthrozoos”
2007, Vol. 20 (1), s. 7-21.
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jacych na ludzi (gléwnie mezczyzn). Chlopcy ci czujg rados¢ zabijania, co ma dla
nich pozytywne skutki, bo zapobiega PTSD (posttraumatic stress disorder) i in-
nym zaburzeniom psychicznym wystepujacym u zolnierzy’'.

Agresja jest regulowana przez hamowanie (z udzialem serotoniny). Odpo-
wiednia socjalizacja, czyli wychowanie, moze agresje selektywnie odhamowa¢
i to wlasnie robig wojskowi dowoddcy murzynskich dzieci-zotnierzy i rodzice-
-mysliwi, ktorzy ucza swoje dzieci fascynacji zabijaniem. ,W nowoczesnym spo-
teczenstwie ludzie poluja, bo zostali nauczeni polowac i ten proces socjalizacji
jest pod silnym wplywem geografii i ptci”**. W USA pigciu na szesciu mysliwych
pochodzi z rodzin, w ktérych kto$ polowal, podczas gdy tylko 1/4 oséb niepo-
lujacych wzrastala w rodzinie, w ktérej kto§ polowat*. W Polsce ponad potowa
(52%) badanych wywodzi si¢ z mysliwskich rodzin, a pozostatych naméwili ko-
ledzy z pracy lub znajomi**.

Ludzie maja wrodzony potencjal okrucienstwa i okrucienstwo nalezy do psy-
chicznej normy reakcji Homo sapiens. Okrucienstwo wystepuje we wszystkich
populacjach i kulturach u mezczyzn, kobiet i dzieci®, ale oczywiscie w przeciet-
nych warunkach przejawia si¢ tylko u niektérych oséb. Jednak badania zbrodni
wojennych?®® oraz eksperymenty socjopsychologiczne® wykazaly, ze do okrucien-
stwa zdolna jest wigkszos¢ zwyktych, normalnych ludzi. W ewolucyjnej perspek-
tywie nalezalo tego oczekiwaé, poniewaz okrucienstwo pojawito si¢ u wspdl-
nych przodkéw szympansow i ludzi, na co wskazuje okrucienstwo szympansow.
Szympansy znecajg si¢ nad wrogami z innej grupy oraz, podobnie jak niektére
dzieci, zabijaja zotwie przez wtykanie im patyka do kloaki wytacznie dla zabawy,
bo nie jedza z6twi. Szympansy czesto jedza jeszcze zZywe gerezy (Procolobus - li-
$ciozerne malpy z rodziny makakowatych) i wydobywaja galago (Galago — mate

' T. ELBERT, R. WEIERSTALL, M. SCHAUER: Fascination violence: On mind and brain of man
hunters. ,European Archives of Psychiatry and Clinical Neuroscience” 2010, Vol. 260 (2), s. 100-
105; T. HECKER, K. HERMENAU, A. MAEDL, M. SCHAUER, T. ELBERT: Aggression inoculates
against PTSD symptom severity —Insights from armed groups in the eastern DR Congo. ,European
Journal of Psychotraumatology” 2013, Vol. 4 (1), art. 20070.

2 T.A. HEBERLEIN, G. Ericsson, K.U. WoLLscHEID: Correlates of hunting participation in
Europe and North America. ,Zeitschrift fiir Jagdwissenschaft” 2002, Vol. 48 (1), s. 320-326. Wiej-
skie pochodzenie wigkszosci mysliwych sugeruje, ze popularnos¢ polowania wséréd politykow,
ktérzy rzadko pochodza ze wsi, moze wymaga¢ oddzielnego wyjasnienia.

3 C.P. FLYNN: Hunting and illegal violence against humans and other animals: Exploring the
relationship. ,,Society & Animals” 2002, Vol. 10 (2), s. 137-154.

** D. RANCEW-SIKORA: Sens polowania..., s. 158.

» S. KRAEMER: The cruelty of older infants and toddlers. ,Behavioral and Brain Sciences”
2006, Vol. 29, s. 233-234; K. TAPPER: Predation versus competition and the importance of
manipulable causes. ,Behavioral and Brain Sciences” 2006, Vol. 29, s. 243-244.

% C.R. BROWNING: Zwykli ludzie: 101. Policyjny Batalion Rezerwy i ,ostateczne rozwigzanie”
w Polsce. Przel. P. BupkiEwicz. Warszawa 2000.

7 P. ZiIMBARDO: The Lucifer Effect: Understanding how Good People Turn Evil. New York
2008.
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malpiatki z grupy lorisoksztaltnych) ukryte w dziuplach przez nadziewanie ich
na zaostrzone patyki, chociaz te zachowania pokarmowe moga by¢ interpretowa-
ne jako okrutne tylko w kontekscie innych zachowan i zdolnosci szympanséw.

Ludzie regularnie poluja przynajmniej od po6t miliona lat, a pewno nawet
od dwdch milionow lat, i prawie caly ten czas (az do wynalezienia broni palnej)
recznie zabijali (tzn. zarzynali i zattukiwali) zwierzeta. Wzmocnienie motywa-
cji do polowania i zabijania zdobyczy byto prawdopodobnie pierwotng funkcja
okrucienstwa®®, poniewaz polowanie zawsze wymagalo okrucienstwa. Dla ludéw
plemiennych zdolno$¢ zabijanej zwierzyny do odczuwania cierpienia (przynajmniej
ssakow) byla oczywistoscig, co nie przeszkadzalo im - i nadal nie przeszka-
dza (np. plemionom w Afryce i Ameryce Pid., a takze traperom i klusownikom)
- w podcinaniu $ciggien tylnych nog stoni, paralizowaniu zatrutymi strzalami,
zattukiwaniu ofiar, zwlaszcza duzych, jak stonie czy bawoly, ztapanych w doty®.
Victor Nell wyjasnia atrakcyjnos¢ polowania dzialaniem ,,pain-blood-death com-
plex” na uktad nagrody drapieznikéw: ,W trakcie ewolucji ssakow i hominidow,
prominentnymi wzmacniaczami, ktore ksztaltowaly przystosowania drapiezni-
cze i mysliwskie, byly ucieczka i bdl ofiary, a nastepnie widok, zapach i smak
krwi™®. Nawigzuja do tego dzikie zabawy mysliwych z krwig ofiar*'. Okrucien-
stwo moglo tez wzmacnia¢ wewnatrzgatunkows agresje, ktéra moze stuzy¢ do
zdobycia dominacji** (przez silowe podporzadkowanie lub zastraszanie pokaza-
mi okrucienstwa), a takze do karania zachowan niezgodnych z moralnoscig gru-
py. Doda¢ nalezy, ze polowanie i wewnatrzgatunkowa agresja nie wykluczaja si¢
jako czynniki ewolucji okrucienstwa®’, tym bardziej ze wojenne oblawy szym-
pansow i ludzi przypominajg polowanie i s3 podobnie motywowane (np. Hutu
polowali z maczetami na Tutsi)*.

Obecnie polowanie tez wymaga okrucienstwa. W najlepszym przypadku (np.
mysliwego strzelajacego celnie z ambony) jest to satysfakcja z samego zabicia. Ale
okrucienstwo jest znacznie bardziej wyrafinowane w innych formach polowania.

3 V. NeLL: Cruelty’s rewards: the gratifications of perpetrators and spectators. ,Behavioral
and Brain Sciences” 2006, Vol. 29, s. 211-224.

¥ Zob. np. P. VARNEY: Animals in Peril. Provo (Utah) 1979.

4 V. NEeLL: Cruelty’s rewards..., s. 217.

' Malowanie krwig dzika po twarzy. Tak wyglgda ,pasowanie” na mysliwego w Legni-
cy. »Wprost” z 2 listopada 2017. Dostepne w Internecie: https://www.wprost.pl/kraj/10084249/
malowanie-krwia-dzika-po-twarzy-tak-wyglada-pasowanie-na-mysliwego-w-legnicy.html [data
dostepu: 2.11.2017].

2 M. POTEGAL: Human cruelty is rooted in the reinforcing effects of intraspecific aggression
that subserves dominance motivation. ,Behavioral and Brain Sciences” 2006, Vol. 29, s. 246-251.

# V. NELL: Cruelty and the psychology of history. ,Behavioral and Brain Sciences” 2006,
Vol. 29, s. 236-237; T. ELBERT, R. WEIERSTALL, M. SCHAUER: Fascination violence: on mind
and brain of man hunters. ,European Archives of Psychiatry and Clinical Neuroscience” 2010,
No. 260, suppl. 2, s. 100-105.

* P. ZIMBARDO: The Lucifer Effect: Understanding how Good People Turn Evil..., s. 15-16.
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Polowanie z nagonka i przy stogach daje komfortowo wyposazonym, sytym i bez-
piecznym (pomijajac mozliwos¢ postrzelenia przez kolege) mysliwym mozliwos¢
podniecania si¢ przed$émiertng panika zwierzat brutalnie wygonionych pod lufy
na otwartg przestrzen. Zimowe polowanie przy lisich norach polega na tym, ze
mysliwi czekaja, az wytresowany do tego pies wypedzi lisa z nory pod ich lufy.

Wiasnie licencja na okrucienstwo, czyli na legalne i bezkarne czynienie zla,
stanowi ostateczng atrakcje polowania. Paul Parin, szwajcarski neurolog, psy-
choanalityk, pisarz i zarazem zapalony mysliwy*, tak charakteryzuje pasje lo-
wiecka:

Od moich pierwszych przygéd mysliwskich wiem jedno: polowanie otwiera
przestrzen dla zbrodni i mordu oraz seksualnego pozadania. ,Licencja” ma
bardziej radykalne znaczenie niz niemiecki wyraz Freibrief: zakazy przestajg
obowiagzywa¢. Piszac o polowaniu, trzeba pisa¢ o seksualnych zadzach, okru-
cienstwie i zbrodni [...]. Nie ma prawdziwego polowania bez umyslnego zabi-
jania. Zapaleni mysliwi chca zabija¢. Pojecie polowania bez mordu jest bez sen-
su. Poniewaz w polowaniu chodzi o pasje, zmyslowe pozadanie — czy o stan
ekstazy - ta ksigzka jest o ,,sex and crime”, seksualnych zadzach i wszelkiego
rodzaju zbrodniach, o mordzie i Lustmordzie®.

Do wniosku, Ze ,polowanie pozostaje ostatnim refugium, w ktérym wolno
zabija¢ dla przyjemnosci”, doszla réwniez Petra Mayr”, ktéra w autorefleksji my-
sliwych znalazla dwa motywy polowania: archaiczny poped do zabijania i chec¢
oswojenia sie z wlasng $miercia w mysl, ze ,zabijanie chroni przed $miercig™®,
zwlaszcza poprzez tanatologiczne rytualy (np. nad ,,pokotem” trupéw zwierzat
po zbiorowym polowaniu). Obydwa te motywy przytaczane byly w pseudo-
etycznych usprawiedliwieniach polowania* przez jego naturalizacje, ktéra row-
nie dobrze moglaby usprawiedliwi¢ zwykle gwalty i mordy. Mayr zauwaza tez,
ze by méc odczuwac przyjemno$¢ z wladzy nad zabijang ofiara, zabdjca musi sie
wczué w jej polozenie — w tym sensie mysliwi nie sg pozbawieni empatii, czasem
okreslanej jako empatia negatywna®, ktéra wykorzystuja do czerpania przyjem-
nosci z cierpienia (a wigc stanu emocjonalnego) ofiary. Wbrew popularnemu

* Paul Parin jest doktorem h.c. Uniwersytetu w Klagenfurcie i laureatem dwoch nagrod
im. Zygmunta Freuda przyznanych przez Deutsche Akademie Darmstadt i Miasto Wieden oraz
nagrody przyznanej przez Internationale Erich-Fried-Gesellschaft.

6 P. PARIN: Die Leidenschaft des Jigers. Hamburg 2003, s. 8-9. Lustmord oznacza morder-
stwo na tle seksualnym.

¥ P. MAYR: Just for Fun oder Angst vor dem Tod? Erkldrungsversuche fiir das Jagdbediirfnis
von Freizeitjigern. ,TTERethik” 2013, Jg. 5 (7), s. 71-90.

48 Zob. réwniez S. KJOLHEDE: Rozmowa z roshi Sunyg Kjolhede. W: Z. KRuczYNsKI: Farba
znaczy krew..., s. 246.

¥ Zob. P. SKUBALA: Moralny wymiar polowania..., s. 152-155.

0 G. AINSLIE: Cruelty may be a self-control device against sympathy. ,Behavioral and Brain
Sciences” 2006, Vol. 29, s. 224-225.
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rozumieniu empatia jest przede wszystkim zdolnoscia do poznania stanu mo-
tywacyjnego innego podmiotu i nie zawsze wywoluje empatyczng troske moty-
wujaca pomoc. Ponadto wiadomo, ze empatia jest przynajmniej czesciowo kon-
trolowana przez moralno$¢ grupy, co jednak nie usprawiedliwia ludzi, ktérzy
dobrowolnie przystapili do tej grupy jako dorosli, chociaz moze usprawiedliwia¢
osoby uzaleznione od zabijania jako dzieci, ale to przenosi odpowiedzialnos¢ za
zfo na moralnos¢ towiecka i instytucje, ktdre ja wdrazaja.

Szczere wyznania mysliwych-pisarzy, szczegdlnie na temat zwigzku zadzy
mordu i seksu, znajduja potwierdzenie w jednej z najglebszych analiz psychi-
ki mysliwych, jaka przeprowadzil znany amerykanski antropolog i prymatolog
Matt Cartmill:

W rzeczywistosci samo to zlo moze by¢ czescig atrakeji polowania. Niektorzy
mezczyzni, jak William Thompson, lubig poczucie zta; i niektorzy mysliwi lu-
big ich sport wlasnie dlatego, ze pozwala im poczué dziko$¢, deprawacje i sza-
lefistwo. Jest to dionizyjska forma polowania i wspodlczesny ekwiwalent dia-
sparagmos — wiejski odpowiednik biegania w nocy w Central Park i gwalce-
nia i mordowania przypadkowych Nowojorczykéw [...]. Mysliwi czasem tak
samo usprawiedliwiaja polowanie jak liczni gwalciciele gwalt: upierajg sie, ze
to nie oni s3 winni, bo ofiara sama si¢ o prosita o zabicie. Ortega y Gasset™'
wspomina grupe hiszpanskich mysliwych, ktérzy gwattownie zahamowali sa-
mochod i goraczkowo rzucili sie do strzelb, gdy zobaczyli przy drodze pare
wilkéw. Ortega zwala wine na wilki: ,,To jest sprawa odruchu bez zastanawia-
nia si¢ ani przez chwile. To nie czlowiek przydziela tym wilkom role mozliwej
zdobyczy. To samo zwierze — w tym wypadku same te wilki - domaga sie¢ ta-
kiego potraktowania”. [...] Niektore uczucia wyrazane przez wielu mysliwych
- mordercza miloé¢ i inne sprzeczne emocje, niepokdj o tozsamos$¢ seksualng
a la Hemingway, delektowanie sie zlem, falszywe i pogardliwe uczucie do ofia-
ry, odmowa myslenia o ofierze jako jednostce - to czeste uczucia gwalcicieli*.

Obszerny material potwierdzajacy psychologiczne podobienstwo polowa-
nia do gwalcenia kobiet znalazl Brian Luke w ksigzkach o$miu prominentnych
amerykanskich mysliwych*. Podobienstwo to polega na erotycznym pozadaniu
posiadania i kombinacji seksualnego podniecenia z przemocs. Erotyczne pod-
niecenie jest tym silniejsze, im pieckniejsza wydaje si¢ zdobycz, ktérej na doda-

' J. ORTEGA Y GASSET: Meditations on hunting. New York 1972, s. 136-138.

2 M. CARTMILL: A View to a Death in the Morning..., s. 239-240.

> B. LUKE: Violent love: hunting, hetersexuality, and the erotics of men’s predation. ,Feminist
Studies” 1998, Vol. 24 (5), s. 627-655. Jest to glownie analiza o$miu publikacji: Archibalda Rut-
ledge’a (Miss seduction struts her stuff 1933), Johna Mitchella (The Hunt 1980), Paula Sheparda
(The tender carnivore and the sacred game 1973), Jamesa Whiskera (The right to hunt 1981), Tho-
masa McIntyre’a (The way of the hunter: the art and the spirit of modern hunting 1988), Teda Nu-
genta (Blood trails: The truth about bowhunting 1991), Roberta F. Gisha (Songs of my hunter heart:
a western kinship 1992) i Jamesa Swana (In defense of hunting 1995).
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tek chetnie przypisuje si¢ podniecenie seksualne. Luke stusznie podkresla, ze
traktowanie wigkszosci gwalcicieli jako dewiantéw jest bledne, poniewaz me-
ski, heteroseksualny gwalt jest zjawiskiem rozpowszechnionym, co oczywiscie
nie moze by¢ jego usprawiedliwieniem. Notoryczne usprawiedliwienie si¢ my-
sliwych przez naturalizacje gwaltu polowania jest ewidentnie nie do przyjecia
w zadnym systemie etycznym.

Stosunek romantycznego gwalciciela do ofiary dobrze oddaja wyznania jesz-
cze innego amerykanskiego mysliwego-pisarza:

Przyjemnie jest w drodze do domu czu¢ na plecach ci¢zar zdobyczy w pleca-
ku z wystajacym porozem. W czasie przerwy na odpoczynek dotykam czub-
kéw korony, pieszcze odrostki tyki (albo réze) i miekkie wlosy na glowie. Po-
lowanie jest pasja, ktdra lepsi niz ja probowali opisa¢ [...] i usitowali wyjasnic.
Niektdrzy nazwali jg sportem. Nie zgadzam si¢. Niektoérzy nazwali to okru-
cienstwem i niesprawiedliwo$cig — niecywilizowanym aktem stuzagcym do za-
bijania. Nie zgadzam si¢. Nie ma w tym wiecej sportu niz przy pracy w ogro-
dzie i nie ma w tym wiecej zamiaru zabijania [zwierzat — przyp. A.E.] niz
zamiaru zabijania warzyw przy uprawianiu grzadki. Jezeli mialby to by¢ sport,
to z kim sie wspolzawodniczy? Ze zwierzetami? Czerwienie si¢ na takie po-
réwnanie, uwzgledniajac nasza bron i umiejetnosci polowania. Gdyby kto$ to
nazwal kopulacjg z przyroda, to zachnalbym sie na dobdr stéw, ale dobrze
wiedziatbym, co ta osoba czerpie z polowania.

»Kopulacja z przyrodg”, do ktorej przyznaje si¢ zapalony mysliwy, wskazuje
inng, rzadziej poruszang emocje, jaka jest niemal erotyczny stosunek podziwu
i fascynacji (najlepiej oddaje to angielskie stowo awe) dzika przyroda. Analiza
amerykanskich czasopism lowieckich wprawdzie potwierdza, ze w moralno-
$ci mysliwych przewaza przemoc i uprzedmiotowienie zwierzat, ale ,,czesto wi-
dza swa zdobycz w mieszanej perspektywie Love and Kill”, méwig o poczuciu
»wspolnoty,” ,poszanowaniu zycia”, ,podziwu dla przyrody, i ,,podziwu dla zdo-
byczy”>. U czesci ludzi faktycznie znane jest wrodzone poczucie wigzi z przy-
roda, ,silny pierwotny impuls, gleboka potrzeba $cislejszego kontaktu z dzika
przyroda, dzikoscig™®. Twdrca socjobiologii Edward O. Wilson nazwal te po-
trzebe biofilig i zdefiniowat ja jako wrodzony ,,poped do afiliacji z innymi for-
mami zycia””. Hipoteza ta zostala w duzym stopniu potwierdzona z uwzgled-
nieniem réznych perspektyw badawczych®®. Biofilia byla i jest podstawa funk-

% V. GEIST: Mountain Sheep and Man in the Northern Wilds. Ithaca 1975, s. 153.

> J.R. KELLY, S. RULE: The Hunt As Love and Kill: Hunter-Prey Relations in the Discourse of
Contemporary Hunting Magazines. ,Nature and Culture” 2013, Vol. 8 (2), s. 185-204.

*¢ S. KJOLHEDE: Rozmowa z roshi Sunyg Kjolhede. W: Z. KRuCZYNSKI: Farba znaczy krew...,
s. 243-257.

7 E.O. WILSON: Biophilia: The human bond with other species. Cambridge (Mass.), London
1984.

% The biophilia hypothesis. Eds. S.R. KELLERT, E.O. WiLsoN. Washington D.C. 1995.
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cjonowania spolecznosci zbieracko-towieckich®, a obecnie wyraza si¢ przez po-
stawy ,ekologistyczne” oraz ,naturalistyczne”, taczace zainteresowanie przyro-
da i troske o gatunki z obojetnoscia wobec losu osobnikow®.

Angielski filozof Roger Scruton zaproponowal, Ze obserwowana u czesci my-
sliwych ambiwalencja stosunku do ofiar jest pozostaloscig totemizmu plemion
fowiecko-zbierackich, ktore dusze przypisywaly gatunkom, a zabijane zwierzeta
mialy status ofiar wcielajacych jednos¢ plemienia i gatunku®. Réwniez Dorota
Rancew-Sikora dopatrzyla si¢ §ladéw skiadania ofiar w ceremoniale towieckim,
o czym $wiadczy¢ mialby udzial katolickich duchownych i odprawianie obrze-
dow religijnych®, co sugeruje asymilacj¢ totemizmu przez chrzescijanski kult
ofiar. Jakkolwiek mistyka ofiarnictwa moze inspirowa¢ nielicznych kultywato-
réw tradycji fowieckich”, to wspdétczesni mysliwi w wigkszosci podchodza do
rytualéw z przymruzeniem oka® i nie s motywowani zadnym kultem, lecz pra-
gnieniem bezkarnego zabijania®. Ksiezy przyciaga do polowan to samo, co in-
nych mysliwych, tylko jeszcze silniej z powodu celibatu i innych ograniczen za-
wodowych, a przymierze PZL z Ko$ciotem spelnia t¢ samg role polityczng, co
przymierze z komunistami (PZPR) za czaséw ich rzadow.

Stephen Kellert nazywa mysliwych-biofilow nature hunters — stanowig oni
20-procentowa mniejszo$¢ amerykanskich mysliwych®. Znanymi my$liwymi-
-biofilami byli wspomniany José Ortega y Gasset oraz Aldo Leopold, amerykan-
ski lesnik i twdrca naiwnej ekocentrycznej etyki srodowiskowej, ktérg nazywat
»etyka ziemi” (land ethics). Przedstawiat jg jako kolejny krok rozwoju moralnego,
ktoéry poszerza (moralng) wspdlnote na glebe, wody, rodliny i zwierzeta. Wedlug
Leopolda moralnie dobre (right) jest to, co podtrzymuje integralnos¢, stabilnos¢
i piegkno wspolnoty zycia, a zlte jest to, co dziala przeciwnie, a zatem wartos¢
pojedynczych zwierzat i roslin wynika tylko z ich wptywu na zespdt (bioceno-
z¢), a buk i kasztanowiec majg takie samo ,,biotyczne prawo” do zycia jak wilk
czy jelen. Leopold bez watpienia czut glteboka wi¢z z przyroda co, podobnie jak
u innych mysliwych, zwigkszato przyjemnos¢ zabijania wilkéw i jeleni na dlugo
przed wymysleniem ,etyki ziemi” uzasadniajacej polowania.

Bez wzgledu na to, czy mysliwy poluje, zeby zabi¢, czy ,zabija, Zeby polo-
wac™¢, dokonuje zabojstwa dla wlasnej satysfakeji i przyjemnosci. Dla mysliwych-

% Zob. np. R. NELSON: Searching for the Lost Arrow: Physical and Spiritual Ecology. W: The
biophilia hypothesis. Red. S.R. KELLERT, E.O. WiLsoN. Washington D.C. 1995, s. 201-228.

€ S. KELLERT: The Value of Life..., s. 78-79.

88 R. ScruTON: From a view to a death: culture, nature and the huntsman’s art. ,Environ-
mental Values” 1997, Vol. 6, s. 471-481.

2 D. RANCEW-SIKORA: Sens polowania..., s. 273-282.

% Tbidem, s. 290 i nast.

% R. SCRUTON: From a view to a death: culture, nature and the huntsman’s art..., s. 471-481.

¢ S. KeLLERT: The Value of Life..., s. 69-71.

 J. ORTEGA y GASSET: Meditations on hunting..., s. 110-111.
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-prostakdéw sama przyjemno$¢ zabijania jest jedynym i wystarczajgcym moty-
wem, czego dowodzi popularnos¢ ,,polowania w puszce”. Znanymi przykladami
takich mysliwych-prostakéw sg m.in. zabdjca czg¢§ciowo oswojonego Iwa w Zim-
babwe, amerykanski dentysta Walter Palmer, a w Polsce dwaj pogromcy ho-
dowanych bazantéw po raz pierwszy wypuszczonych na wolnoé¢, Jan Szyszko
(byly Minister $rodowiska) i Lech Bloch (byly Lowczy Krajowy i Przewodni-
czacy PZL)®. W sensie psychologicznym tacy mysliwi s3 mordercami, poniewaz
dzialajg z premedytacja dla uzyskania przyjemnosci z zabicia doznajacego pod-
miotu. W taki sam sposdb zabijanie dzikich zwierzat odbiera obecnie wigksza
cze$¢ opinii publicznej®®, natomiast prawna regulacja zgodna z etyka i stanem
moralnosci publicznej musi poczeka¢ na uznanie podmiotowosci (osobowosci)
prawnej podmiotéw pozaludzkich®. Bardziej wyrafinowani mysliwi-biofile sg
romantycznymi gwalcicielami, dla ktérych zabijanie jest niezbedne do przezy-
wania quasi-erotycznego stosunku z przyroda. Cala ,doznaniowa i kulturowa
zfozono$¢” motywacji tej kategorii mysliwych” nie moze ich usprawiedliwia¢
tak samo, jak obrzedy kanibali nie mogg by¢ usprawiedliwione przez ich nie-
watpliwie poréwnywalng ,,doznaniowg i kulturowg ztozonos¢”. Mysliwi-biofile
nadaja organizacjom lowieckim (takim jak PZL) charakter sekt odprawiajacych
krwawe rytuaty na lonie przyrody.

Pojecie ,,ostatniego refugium, w ktéorym wolno zabija¢ dla przyjemnosci”,
nasuwa wyjasnienie popularnosci polowania wéréd ksiezy”', ktdrzy zobowigza-
ni s3 do wzorowego prowadzenia si¢ oraz przestrzegania prawa i religijnej mo-
ralnosci. Jednoczesnie ksieza, zwlaszcza katoliccy, majg ograniczony i cenzuro-
wany dostep do jakiejkolwiek cielesnosci, przez co tym bardziej atrakcyjne jest
dla nich skorzystanie z licencji na legalny gwalt na zwierzetach. Zapewne sprzy-
ja temu takze gleboko zakorzeniona i rozpowszechniona w Kosciele mizoteria”.

Podsumowujac, przyjemnos¢ z zabijania i znecania sie jest, podobnie jak
seks, naszym dziedzictwem ewolucyjnym, ktére wymaga samokontroli. Takim

¢ G. Lakomskr: WP ujawnia skandaliczne polowanie Szyszki. 500 bazantéw wyrzuconych
pod lufe. Dostepne w Internecie: https://wiadomosci.wp.pl/wp-ujawnia-skandaliczne-polowanie-
szyszki-500-bazantow-wyrzuconych-pod-lufe-6098745194869377a [data dostepu: 8.03.2017].

% M. BEKOFF: Murder She Didn’t Write. Why Can Only Humans be Murdered? ,,Psycholo-
gy Today” February 12, 2017. Dostepne w Internecie: https://www.psychologytoday.com/us/blog/
animal-emotions/201702/murder-she-didnt-write-why-can-only-humans-be-murdered [data do-
stepu: 12.02.2017].

% P. BEIRNE: Is Theriocide Murder? W: Murdering Animals: Writings on Theriocide, Homici-
de and Nonspeciesist Criminology. Ed. P. BEIRNE. London 2018, s. 197-214.

7 G. MARvVIN: Working within: An ethnographer in human-animal worlds. W: Animals and
Society: An Introduction to Human-Animal Studies. Ed. M. DEMELLO. New York 2011, s. 123-
125; K. G1BSON: More than murder: Ethics and hunting in New Zealand. ,,Sociology of Sport Jour-
nal” 2014, Vol. 31 (4), s. 455-474.

1 A. Sowa: Mysliwi w sutannach - Strzaly z ambony. ,,Polityka” z 18 sierpnia 2015.

72 A. ELZANOWSKI: Mizoteria. W: Stownik bioetyki, biopolityki i ekofilozofii. Red. M. CISZEK.
Warszawa 2008, s. 171-172.
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dziedzictwem jest rowniez biofilia, ktéra kojarzy sie pozytywnie jako motywa-
cja do postaw prosrodowiskowych, ale okazuje si¢ etycznie ambiwalentna, po-
niewaz ochrona czy wrecz kult gatunkéw i ekosystemoéw czesto prowadzi do
bezwzglednego traktowania indywidualnych podmiotéw, zwlaszcza tych naleza-
cych do gatunkow uznanych za niepozadane. Postep cywilizacyjny polega wtas-
nie na kontroli nad pierwotnymi popedami” i w tym sensie mysliwi (réwniez
mysliwi-biofile) wykazujg deficyt cywilizacyjny, czyli barbarzynstwo rozumiane
jako przeciwienstwo cywilizacji. Mysliwi i inni barbarzyncy, ktérzy nie chcg si¢
ucywilizowa¢, powinni by¢ do tego prawnie zmuszeni dla ochrony swoich ofiar
przed ekstremalnym cierpieniem, dobra wszystkich innych ludzi i poszanowa-
nia moralnosci publicznej.

Abstract
Hunting motivation and morality

There is a growing public disapproval of the recreational persecution and killing of wild mammals
and birds who share with us basic emotional experience that conveys intrinsic value to their lives.
Contrary to hunters’ propaganda, both scientific research and testimonies from prominent hunters-
-writers demonstrate that the thrill of killing is the main and ultimate motive of recreational hunt-
ing. The majority of simple-minded hunters are satisfied by any killing, including a canned hunt.
However, some recreational hunters combine the killing drive with biophilia which makes them
psychologically comparable to rapists. Both the thrill of killing and biophilia are primitive drives
that evolved as adaptations in hunter-gatherers. Killing for pleasure (with or without biophilia) has
always been evil in terms of both intentions and consequences. At present it is also barbaric in the
sense of the opposite of civilization which progressed by increasing the control of primitive drives,
in particular aggression.
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A6cTpakT
MoTmBaumaA 1 HPaBCTBEHHOCTb OXOTHMKA

I[IpecrnenoBanue 1 yOUIICTBO Pafy YAOBONbCTBIS FUKIX SKUBOTHBIX U IITUL, KOTOPbIE PA3fe/siioT
C HaMU OCHOBHBIE YyBCTBA, JAIOLIVe VMMAHEHTHYIO LIEHHOCTb SKU3HH, BCe MeHbIIe OTOOPSIOTCA
006L1eCTBEHHBIM MHeHMeM. BOIpeKy IpomaraHgMCTCKUM [eKIapanysM, KaK MCCIENOBaHMsI, TaK
U CBUJIETENbCTBA OXOTHMKOB-TINICATENEl OKa3bIBAIOT, YTO ITTABHBIM ¥ OKOHYATelTbHbIM MOTMBOM
JTIOOGVTENIbCKOI OXOTBI SIB/IAETCS YOBOIbCTBYE YOUBaTh. [[POCTHIM OXOTHMKAM ZOCTATOYHO TOTO,
YTO MOXKHO Oe3HaKa3aHHO YOUBATbh, O YeM CBUJETE/IbCTBYET HOIYIAPHOCTD <OXOTHI B 6aHKe” (can-
ned hunt, T.e. 0X0TbI Ha MOACTABHOTO «3Bepsi»). OTHAKO YaCTh OXOTHUKOB CBS3bIBAET YOUIICTBO
¢ 61ouIKeit, YTO ICUXONIOTNYECKH COMIDKAET X C HAaCWIbHUKaMM. Kak yIoBO/IbCTBIE OT caMoro
y6uiicTBa, Tak M GMOGUINS IPUHAIEKAT K IEPBUYHBIM OLIYLIEHVSM, KOTOpPbIE /I OXOTHUKOB
u cobuparesneit IMenu MPUCIOCOOTIEHYECKYI0 IIEHHOCTb. YOMIICTBO TOMBKO pajiyl YAOBOIbCTBUSA
(c 6uodunmeit unu 6es Hee) Bcerna ObUIO 3710M, KaK C TOYKM 3PEHUSA HAMEPEHMIL, TaK U ITOC/IENC-

7 S. PINKER: The better angels of our nature: Why violence has declined. London 2011, s. 59—
90.
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TBUiL. B HacTosAlee€ BpeMs OHO ABJIAETCA TaK)XKE BapBapCTBOM, IIOHMMAEMbBIM KaK ITPOTUBOIIOIOXK-

HOCTb LIMBUIM3ALINN, IPOIPECC KOTOPOII 3aK/TI0Ua/ICS IMEHHO B TOM, YTOObI H060POTD IIepBIUHbIE
VIMITY/TBCBI, @ 0COO@HHO arpeccuio.
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