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Znikajgce prety
U progu trzeciego wieku ogrodéw zoologicznych

Chociaz pierwsze zwierzynice powstawaly juz ponad 4000 lat temu', to przez
wiekszo$¢ historii naszej cywilizacji dostep do egzotycznych zwierzat miaty tyl-
ko elity. Dopiero wielkie odkrycia rewolucji przemystowej na przetomie XVIII
i XIX wieku umozliwily nam kontakt z dzikimi zwierzg¢tami na masowa skale.
Ogrody zoologiczne i sale muzealne z okazami wypchanych, egzotycznych
bestii staly si¢ przegladem sukceséw owczesnych kolonialnych imperiow?, ich
wizytéwka i chluba.

W poézniejszych dekadach dalszy postep w dziedzinie transportu dopro-
wadzil z kolei do rozwoju masowej turystyki i stworzyt kategorie spotkan
o odwrdconej trajektorii, przewozac ludzi blizej zwierzat. Oba rodzaje tych spo-
tkan - ,zwierzeta do ludzi” i ,ludzie do zwierzat” — ulegaja przeksztalceniom
koncepcyjnym i wizerunkowym zwigzanym z rozwojem naszego stosunku do
zwierzat pozaludzkich.

Trzeci rodzaj, spotkania odbywajace si¢ za posrednictwem mediéw, przecho-
dzi obecnie bodajze najwieksza transformacje. Przeniesienie punktu ciezkosci
z mediow tradycyjnych na spolecznosciowe rozmylo granice miedzy nadaw-
c3 i odbiorcy, jednak transformacja ta obarczona jest cala gama problemow,
zwigzanych przede wszystkim z dopiero ksztaltujaca sie etyka dziennikarska
i osobista tych, ktorzy zaangazowani sg w tej branzy.

" K. PoLINGER FosTeRr: The Earliest Zoos and Gardens. ,Scientific American” 1999,
nr 281 (1), s. 48.

* R. PoLiQuiN: The Breathless Zoo: Taxidermy and the Cultures of Longing. University Park
2012, s. 91.
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W niniejszym tekscie chcialbym sie skupi¢ na ogrodach zoologicznych,
a dokladniej na ciekawym zjawisku ich transformacji z ,zooptykonu”, przegla-
du cudéw i osobliwosci natury, w coraz bardziej rozbudowane, ale silg rzeczy
wyidealizowane reprezentacje wycinkdow ekosystemdéw. Ponizej postaram sie
wybra¢ i opisa¢ kilka kluczowych impulséw, ktdre sprawiaja, ze ogrody zoolo-
giczne stopniowo staja si¢ miejscami bez szyb i pretow.

Zdaniem Desmonda Morrisa wspotcze$ni mieszkancy wielkich miast (,,ludz-
kich z0o0”) nadal nie moga otrzasna¢ si¢ ze zlogéw przyzwyczajen, reflekséw
i tesknot, jakie pozostawila w nas ewolucyjna historia naszego gatunku. Miejskie
parki oraz weekendowe wycieczki ,,za miasto” maja by¢ mierng, ale niezbedna
i wazng namiastkg pobytu w otwartych, rzadko zalesionych przestrzeniach,
w ktorych przez setki tysiecy lat poruszali sie nasi przodkowie’. Teoria Morrisa
i psychologia ewolucyjna zdaja si¢ przynajmniej czgsciowo wyjasnia¢ nie tylko
naszg fascynacje ogrodami zoologicznymi, ale tez specyficznymi gatunkami
zwierzat.

Juz od poczatku istnienia nowoczesnych ogrodéw zoologicznych (poczatki
XIX wieku) najwigksza popularnoscig cieszyli sie przedstawiciele megafauny,
czyli duzych ladowych ssakow, ptakow i gadow. Dowodza tego zardwno staty-
styki liczebnosci, analizy zachowania zwiedzajacych, jak i plebiscyty popular-
nosci, w ktérych prowadza wtasnie duze drapiezniki (kotowate, niedzwiedzie),
rodlinozercy (stonie, zZyrafy, nosorozce, hipopotamy), ale tez najwigksze nieloty
(strusie i emu). Jezeli park ma by¢ symulacjg sawanny, to spotkania z duzymi
ssakami mogg zastepowaé nam obcowanie z przedstawicielami rodzimej me-
gafauny, z ktérymi przez duza cze$¢ naszej ewolucyjnej historii zyli, i ktérych
ostatecznie zgtadzili nasi przodkowie.

Jak zauwazyt Alfred Russel Wallace juz w 1876 roku: ,,Zyjemy w $wiecie zu-
bozalym pod wzgledem zoologicznym; w $wiecie, z ktorego zniknely wszystkie
najwieksze, najdziksze i najdziwniejsze formy™. Wallace odwotywat sie miedzy
innymi do niedawno odkrytego zjawiska masowego wymierania najwiekszych
zwierzat, ktére towarzyszylo kolonizacji globu przez nasz gatunek. Najpierw
Australia stracita swoje gigantyczne wombaty i kangury’, nastepnie Ameryka
swoje leniwce i pancerniki, a w koncu z Europy zniknely mamuty, nosorozce
i tury®. Proces ten zapoczatkowaly spoteczenstwa pierwotne, jednak trwa on do

> D. Morris: The Human Zoo. A Zoologist’s Study of the Urban Animal. New York 1996,
s. 39-40.

* A. StuarT: Who (or what) killed the giant armadillo?. ,New Scientist” 1986, nr 111 (1517),
s. 29.

® Aborygeni prawdopodobnie doprowadzili do wyginiecia najwiekszych przedstawicieli
kilku rodzin torbaczy - miedzy innymi wlasnie kanguréw krétkopyskich oraz Diprotodona,
bliskiego krewniaka wombatdéw, ktdry osiagal rozmiary dzisiejszych nosorozcow.

¢ E. KoLBERT: The Sixth Extinction. An Unnatural History. New York 2014, s. 208.
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dzisiaj, jak dowodza desperackie proby ratowania kilku gatunkéw afrykanskich
i azjatyckich nosorozcow’.

Przytoczony cytat Wallace’a pochodzi z czaséw, w ktorych idea wymierania
gatunkoéw byta nadal stosunkowo nowym, kontrowersyjnym pomystem — wszak
jeszcze pod koniec XVIII wieku Thomas Jefferson twierdzil, Ze zanik nawet
jednego gatunku bylby catkowicie niemozliwy i niezgodny z prawami natury®.
Od tego czasu ludzkos$¢ byla jednoczesnie §wiadkiem i sprawca gwaltownego
rozwoju aglomeracji, wprowadzania monokultur’, najazdéw gatunkéw inwa-
zyjnych oraz zmian klimatycznych, ktére wspdlnie przyczynily sie do dalszego,
gwaltownego zubozenia ekosystemdw. Pojecie cichych lub pustych lasow (si-
lent forests, empty forests) zaistnialo po raz pierwszy w dyskusji nad spadkiem
réznorodnoséci gatunkéw na Nowej Zelandii i w Azji Wschodniej'!, jednak
obecnie pojawia si¢ w kontekscie postepujacego zubozenia kolejnych biotopow
na wszystkich kontynentach. To wszystko sprawia, Ze obecnie, w epoce antro-
pocenu, doswiadczenie naturalnej bioréznorodnosci stalo si¢ dla nas catkowi-
cie nieosiggalnym marzeniem, do ktérego staramy sie zblizy¢, wyjezdzajac na
przyktad na wycieczki do egzotycznych, ,,dziewiczych” miejsc' lub kupujac bilet
do ogrodu zoologicznego.

Nowoczesne ogrody zoologiczne staraja sie zaspokoi¢ te tesknote, tworzac
skrawki ekosysteméw zageszczone gatunkami typowymi dla danego bioto-
pu. Przykladowym projektem tego typu jest sekcja Blue Mountains Bushwalk
w sydnejskim Taronga ZOO (starannie skonstruowana kopia buszu z pobliskich
Gor Blekitnych), gdzie po atrapach skal skacza walabie, w sztucznym strumyku
otoczonym paprociami drzewiastymi mozna dostrzec dziobaki, a pod kopulg
z drobnej, plastikowej siatki przelatujg przedstawiciele kilkunastu endemicznych
gatunkéw ptakow.

7 M. TAYLOR, H. ELLIS-PETERSEN: Last male northern white rhino’s death highlights , huge
extinction crisis”. Dostgpne w Internecie: https://www.theguardian.com/environment/2018/
mar/20/last-male-northern-white-rhinos-death-highlights-huge-extinction-crisis [data dostepu:
21.03.2018].

® E. KoLBERT: The Sixth Extinction..., s. 27-28.

° M. SAUNDERS: Single-crop farming is leaving wildlife with no room to turn. Dostepne
w Internecie: https://theconversation.com/single-crop-farming-is-leaving-wildlife-with-no-room
-to-turn-38991 [data dostepu: 14.03.2015].

" H. MurpocH: Decline in native birds spurs fear of silent forests. Dostepne w Internecie:
http://www.stuff.co.nz/national/4535534/Decline-in-native-birds-spurs-fear-of-silent-forests
[data dostepu: 13.01.2011].

'""'S. INBARA): Beware the ,Silent Forests”, Warns World Bank. Dostepne w Internecie:
http://www.ipsnews.net/2004/11/environment-beware-the-silent-forests-warns-world-bank [data
dostepu: 10.11.2004].

"> J. Hoczyk: Posthumanizm a podmiotowos¢ nie-ludzkich zwierzgt. Przeglgd wybranych
problemow komunikacji miedzygatunkowej i ,migdzypodmiotowej”. W: Zwierzeta, gender i kul-
tura. Perspektywa ekologiczna, etyczna i krytyczna. Red. A. BARcz, M. DABROWSKA. Lublin 2014,
s. 138.
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Historia nowoczesnych ogrodéw zoologicznych zatacza tutaj koto. Podobnie
wyidealizowana, romantyczna wizja natury stanowila inspiracje dla dziewietna-
stowiecznych projektow zoo, ktére mialy by¢ wtedy schronieniem przed zgiel-
kiem postepujacej industrializacji. Dzisiaj, w epoce immersji i rzeczywistosci
rozszerzonej, widzowie oczekuja iluzji doskonalej — i wlasnie taka oferuja im
otwarte wybiegi bez szyb i pretow.

Zalozenia, cele i sposdb organizacji ogrodéw zoologicznych ulegly w ciagu
ubiegtych dwdch stuleci zasadniczej zmianie. Instytucje te funkcjonowaty pier-
wotnie jako symbol statusu ich bogatych wlascicieli, a po rewolucji francuskiej
— kiedy zwierzeta z Wersalu zostaly przeniesione do Jardin des Plantes — miatly
stuzy¢ nauce, edukacji i rozrywce ludu'. Jednak jeszcze przez kolejny wiek
przedstawialy one zwykle zwierzynce, w ktérych kwestia dobrostanu zwie-
rzat odgrywata drugorzedna role. Zwierzeta byly albo elementami egzotycznej
scenografii (stonie mieszkajgce w miniaturze patacu maharadzy), albo mate-
rialem edukacyjnym; umieszczane w pustych, wywyzszonych, taksonomicznie
uporzadkowanych klatkach przypominaly ozywione muzealne eksponaty. Nie
lepiej bylo z punktu widzenia fachowej opieki. W nowojorskim zoo, jednej
z najbardziej postepowych placéwek owych czaséw, pierwszy weterynarz zostat
zatrudniony dopiero w 1902 roku.

W pig¢ lat pézniej Carl Hagenbeck zatozyt w Hamburgu zoo, ktérego inno-
wacyjne rozwigzania uksztaltowaly posta¢ ogrodéw zoologicznych w XX wieku.
Idea odtworzenia naturalnych warunkéw oraz zastgpienia krat i ogrodzen wy-
kopami i fosami byta rozwijana przez nast¢pne dekady. Do kolejnych przeloméw
doszlo najpierw w latach 30., gdy w brytyjskim Whipsnade powstal pierwszy
park safari, a nastepnie w latach 70. XX wieku, kiedy architekt David Hancocks
stworzyt w Woodland Park Zoo w Seattle pierwszg ekspozycje immersyjng".

Na stopniowg poprawe warunkéw bytowania i przediuzenie zycia zwierzat
zlozylo si¢ wiele czynnikéow — oprécz wspomnianych wzgledéw etycznych i este-
tycznych do glosu dochodzil takze czysty pragmatyzm. Zwierzeta umieszczone
w przestrzeni symulujacej ich naturalny biotop zyly dluzej, a sprowadzanie
nowych okazéw bylo i nadal pozostaje przeciez kosztownym przedsiewzigciem.
Zaréwno w z00, jak i w hodowlach przemystowych kwestia dobrostanu zwierzat
zaczeta by¢ uwzgledniana najpierw z ekonomicznych, a dopiero pdzniej z czysto
humanitarnych pobudek.

" R. CoupER: Placing the Origins of the Zoo an Architectural Analysis of the Metamorphosis
of the Menagerie into the Zoological Garden. W: Proceedings of the Society of Architectural
Historians, Australia and New Zealand. T. 1. Red. A. BRowN, A. LEACH. Gold Coast 2013, s. 245.

" Tbidem, 246.

'® K. PHirrips: The ethical evolution of zoos. Dostepne w Internecie: https://www.abc.
net.au/radionational/programs/rearvision/the-ethical-history-of-z00s/6869776 ~[data dostepu:
21.10.2015].
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Obecnie zwierzeta trzymane w ogrodach zoologicznych (z wyjatkiem np.
stoni) zyja nawet kilkakrotnie dtuzej od tych dziko zyjacych. Jest to zwigzane
z tym, ze nawet najbardziej rozbudowany wybieg pozostaje symulakrum na-
turalnego srodowiska, skrojonym na potrzeby danego gatunku lub gatunkow.
Zwierzeta nie musza zdobywaé jedzenia i szuka¢ schronienia przed drapiezni-
kami i zmianami pogody, znajduja si¢ tez pod nieustanng kontrolg weterynarzy
i behawiorystow dbajacych o ich dobrostan.

Znaczne wydluzenie Zycia w niewoli to jednak nadal stosunkowo nowe
osiggniecie — na poczatku XIX wieku $rednia dlugos¢ zycia duzych kotowatych
we wspomnianym londyfskim ZOO wynosita okoto dwoch lat'®. Los ten dtugo
nie omijal nawet najcenniejszych okazdéw. Ostatni osobnik tygrysa tasmanskiego
padl w 1936 roku w Hobart ZOO z powodu wycienczenia, ztych warunkow
bytowania i wystawienia na nieodpowiednie czynniki $rodowiskowe (,death
from exposure”). Smutng ironig losu jest fakt, ze ten ostatni udokumentowany
wilkowor zmart 59 dni po tym, jak tasmanski rzad objal ten gatunek ochrong.

Od polowy XX wieku, wraz z postepem badan i znaczacym przedluzeniem
$redniej dtugosci zycia zwierzat w niewoli, instytucja zoo dokonata takze cieka-
wego przeksztalcenia wizerunkowego. Ogrody zoologiczne zaczely aspirowac do
roli ,,Arek Noego” i bra¢ aktywny udzial w ochronie zagrozonych gatunkéw".
Taki rebranding nie jest jednak procesem latwym ani krétkotrwalym. Nigel
Rothfels w swojej pracy poswigconej genezie nowoczesnych ogrodéw zoologicz-
nych zauwaza, ze pomimo wielu dekad staran instytucje te nadal funkcjonuja
w powszechnej $wiadomosci bardziej jako miejsca rozrywki i relaksu niz pla-
cowki edukacyjne'.

Na przestrzeni lat zmianie ulegly nie tylko proklamowane ambicje ogrodéw
zoologicznych, ale i oczekiwania samych zwiedzajacych, ktorzy sg coraz bardziej
wyczuleni na kwestie etyczne. W zachodnich mediach regularnie pojawiaja si¢
nagrania pokazujace niehumanitarne traktowanie zwierzat w azjatyckich (naj-
czedciej chinskich) ogrodach zoologicznych. W maju 2018 roku $wiat obiegla
informacja o kangurze ukamienowanym przez widzéw, poniewaz nie chcial
skaka¢; w dwa miesigce pdzniej do sieci trafily nagrania turystéow rzucajacych
kamieniami w odpoczywajaca pande. Krytyce poddawane sg tez warunki pa-
nujace w chinskich zoo. Wiele placowek nie spelnia podstawowych wymagan
dotyczacych zapewnienia dobrostanu zwierzat, ktory ustepuje miejsca taniemu,
czesto krwawemu widowisku. Widzowie moga na przyklad za oplata wrzucac
do wybiegu tygryséw i lwéw zywe kurczaki, koziolki oraz jagnigta, a nawet
doroste osty.

' H. Rrrvo: The Animal Estate: The English and Other Creatures. Harvard 1987, s. 223.

7 M. HurcHins, G.C. WiLLiaM: Beyond Noah’s Ark: the Evolving Role of Modern Zoological
Parks and Aquariums in Field Conservation. ,International Zoo Yearbook” 1995, nr 34, s. 117-
130.

" N. RoTHFELS: Savages and Beasts. The Birth of the Modern Zoo. Baltimore 2002, s. 38.
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Jakkolwiek bulwersujace moze si¢ wydawac takie zachowanie, nalezy ponow-
nie przypomnie¢, ze jeszcze niedawno podobnie niski standard byl powszechny
nawet w najwiekszych europejskich ogrodach, a obecnie nadal mozna si¢ z nim
spotka¢ w mniejszych, prywatnych placéwkach — papugarniach, czy tez tzw. mi-
nizoo. Przejazdzki na sloniach, uwazane obecnie za nieetyczne ze wzgledu na
wyniki badan nad zdolnosciami poznawczymi tych ssakéw, odbywaly si¢ w syd-
nejskim ZOO az do 1978 roku. Z kolei Zdenék Veselovsky, czeski etolog i dtugo-
letni dyrektor praskiego ogrodu zoologicznego, opisal w swoich wspomnieniach
sytuacje, kiedy jedna ze zwiedzajacych przeklula parasolka lezaca antylope, by
zmusi¢ jg do ruchu (zwierze musiato zosta¢ uépione)®. Podane przyktady obrazu-
ja uprzedmiotowienie zwierzat, ktdre traktowane sg wylacznie jako zrodto roz-
rywki. Zgodnie z zasadg ,,ptace, wiec wymagam” zwiedzajacy po zakupie biletu
oczekuje, ze zwierzeta beda odgrywaly role, z jakimi sg stereotypowo kojarzone.

Antropocentryzm i instrumentalne traktowanie zwierzat majg dluga trady-
cje w historii mysli zachodniej. Ostry rozdzial miedzy zwierzetami a ludzmi
ma korzenie w perypatetyzmie Arystotelesa, ktéory wywarl ogromny wptyw na
$w. Tomasza z Akwinu, a co za tym idzie - na calg filozofie chrzescijariskg®.
Fakt ten, w polaczeniu ze starotestamentowym nakazem podporzadkowania
sobie ,wszelkiego zywego stworzenia”, na dlugie wieki sprowadzil zwierzeta
do rangi nizszych istot. Kuriozalne odstepstwa od tej reguly (zréwnanie przed-
miotéw, zwierzat, a nawet zjawisk atmosferycznych z ludzmi wobec prawa)
takze bywaly tragiczne w skutkach, jak pokazuja przyklady sredniowiecznych
proceséw ze szkodnikami i zwierzetami hodowlanymi, ktére nieraz konczyty
sie skazaniem i spaleniem ,o0skarzonego” na stosie.

W XIX wieku papiez Pius IX stanowczo odmoéwil wyrazenia zgody na
budowe biura ochrony zwierzat w Rzymie, argumentujac, ze nie dotyczy ich
chrzescijanski obowiazek troski o bliznich. Pogladu tego bronil jeszcze w 1892
roku jezuicki wyktadowca Joseph Rickaby, przekonujac, ze zwierzeta pozbawio-
ne s3 indywidualnosci, a wiec - podobnie jak patykom lub kamieniom - nie
przystuguja im zadne prawa®. Przelom pod tym wzgledem przedstawia ency-
klika Laudato Si’ papieza Franciszka po$wigcona tematom ochrony $rodowiska,
w ktorej stwierdza on miedzy innymi, ze ,Biblia nie daje podstaw do antropo-
centryzmu, nie interesujacego si¢ innymi stworzeniami” i Ze ,inne istoty zywe
majg swoja warto$¢ wobec Boga™ *.

¥ Z. VESELOVSKY: Viedni den v prazské zoo. Praha 1990, s. 31.

** J. LEyMAN: Filozoficzne Zrédla naszego stosunku do zwierzgt. Aksjologiczny status zwierzgt
i ludzi. ,ETHOS” 2013, nr 2(102), s. 78.

*' D. DomBrOWSKI: Hartshorne and the Metaphysics of Animal Rights. Albany 1988, s. 11-12.

*> FRANCISZEK: Encyklika. Laudato Si’, 68-69.

» Zob. tez: 1. NowAk: Zwierzgta na papieskim stole. ,Kontakt” 2018, nr 37. Dostepne
w Internecie: http://magazynkontakt.pl/zwierzeta-na-papieskim-stole.html [data dostepu:
10.09.2018].
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Z dalece posunietym antropocentryzmem i stanowczym odrzuceniem praw
zwierzat nadal mozna si¢ spotkac u kreacjonistow i konserwatywnych myslicieli,
ktérzy osadzajg tezy swojej etyki na gruncie nauk chrzescijanstwa. Popularny
ostatnio psycholog i mdéwca Jordan B. Peterson argumentuje, ze zwierzgtom
nie przystuguja zadne prawa, poniewaz ze wzgledu na swoje ograniczenia po-
znawcze same nie mogg by¢ obarczone obowigzkami i zosta¢ pelnowartosciowa
strong w umowie spotecznej*.

Roéwnie wielki wplyw na gleboko zakorzeniony antropocentryzm europej-
skiej mys$li mial Kartezjusz i jego koncepcja zwierzgcia-maszyny, ktdra zre-
dukowatla zwierzeta do roli bezmyslnie, automatycznie reagujacych mechani-
zméw pozbawionych zdolnosci §wiadomego odczuwania. Chociaz poglad ten
od poczatku krytykowany byt przez innych filozoféw (na przykiad angielskiego
neoplatoriczyka Henryego More’a”), a ciagtoé¢ miedzy ludZzmi i innymi zwie-
rzetami zostala przywrocona dzigki pracom Darwina, to jeszcze w polowie XX
wieku mozna bylo dostrzec jego echa w postulatach badawczych behawioryzmu.
Jak stwierdza Eileen Crist, behawiorysci celowo uzywali zdystansowanej, tech-
nicznej terminologii i w swoich dociekaniach skupiali si¢ na zaleznosciach typu
bodziec-reakcja; zwierzeta nie wykazywaly sie dzialaniem, ale zachowaniem -
z aktywnych subiektow staly si¢ pasywnymi obiektami.

W swojej ksigzce Images of Animals. Anthropomorphism and Animal Mind
Crist analizuje jezyk dziewigtnasto- i dwudziestowiecznych prac poswigconych
zachowaniu zwierzat i zauwaza, ze dopiero neodarwinowska socjobiologia dru-
giej potowy XX wieku dokonata ostatecznej syntezy dwdch przeciwnych nurtéow
myslenia w zachodnich naukach przyrodniczych - tendencji antropomorficz-
nych (Darwin, Fabre) i redukcjonistycznych (behawioryzm)®.

Dojscie do tego stanu kruchej réwnowagi zajelo wiec naukom przyrodni-
czym prawie 200 lat. Ostatecznie byto to mozliwe dzieki zaakceptowaniu i apli-
kacji nowych odkry¢ w dziedzinie neurobiologii, kognicji zwierzat, psychologii
ewolucyjnej, ale tez filozofii i etyki.

Kwestie etyczne stanowia bodajze najwigksze wyzwanie, ktéremu musza spro-
sta¢ wspolczesne ogrody zoologiczne. W ostatnich latach jestesmy $wiadkami
wzmozonych staran o uznanie praw i autonomii zwierzat. Rozpowszechnienie
pojecia gatunkowizmu, powstanie kulturowych studiow nad zwierzetami oraz
ruchéw dazacych do nadania im statusu os6b nie-ludzkich (non-human persons)
sprawiajg, Ze podane zostaje w watpliwos¢ nie tylko nasze prawo do wykorzy-
stywania zwierzat jako Zrédla pokarmu, surowcow lub rozrywki, ale i kwestia
wiezienia i posiadania zwierzat, wlacznie z domowymi.

* ].B. PeTERSON: What is the philosophical/ethical basis for (and against, if you have
any) animal rights?. Dostepne w Internecie: https://www.quora.com/What-is-the-philosophical-
ethical-basis-for-and-against-if-you-have-any-animal-rights [data dostepu: 9.03.2016].

> P. Pasiexa: Kartezjariska koncepcja zwierzecia-maszyny. ,Filo-Sofija” 2012, nr 2(17), s. 51.

* E. Crist: Images of animals: anthropomorphism and animal mind. Philadelphia 1999, s. 9.
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Zgodnie z koncepcja gatunkowizmu zmuszanie zwierzecia do kontaktu
i redukowanie go do roli rekwizytu w voyeurystycznym widowisku stanowi
naruszenie jego podmiotowosci — takie kryterium ustawia niezwykle wysoka
moralna poprzeczke, ktérej nie moga w swojej obecnej postaci sprosta¢ ani
ogrody zoologiczne, ani ich zwiedzajacy.

Po stuleciach powolnego odchodzenia od antropocentryzmu problemem
pozostaje takze pozornie odwrotna tendencja, czyli naturalny odruch naiwnego
antropomorfizmu (ktérego nie nalezy myli¢ ze $wiadoma postawa tzw. antro-
pomorfizmu krytycznego, pojeciem ukutym w latach 90. przez Gordona M.
Burghardta)”. Naiwny antropomorfizm jest kolejnym impulsem, ktéry wptywa
na preferencje zwiedzajacych, a co za tym idzie - dobdr zwierzat w ogrodach
zoologicznych, dla ktérych wplywy ze sprzedazy biletéw nadal przedstawiaja
gltéwne zrédio dochodéw. Oprécz wspomnianych juz przedstawicieli megafau-
ny duza grupe popularnych zwierzat stanowia gatunki, w ktérych zwiedzajacy
dostrzegaja odbicie lub pokraczng karykature cech typowo ludzkich - na przy-
klad zachowania (malpy i malpiatki), jezyka (papugi, krukowate) lub chocby
dwunoznosci (pingwiny, surykatki).

Ten rodzaj antropomorfizmu, zwigzany tak naprawde z egoistyczna projekcja
i ograniczaniem zwierzat do ludzkich modeli i kanaléw komunikacji**, owocu-
je wieloma negatywnymi nastepstwami. Skutkuje przede wszystkim blednym
odczytywaniem intencji i sygnatéw. Oznaki dyskomfortu lub stresu (mruzenie
oczu, puszenie siersci lub piér) bywaja blednie odbierane jako oznaki zadowole-
nia, co powoduje sytuacje, w ktérych zwierzeta zmuszane sg do szkodliwej lub
wrecz niebezpiecznej interakcji. Antropomorfizm ma posrednio takze wplyw
na dzialania ochronne, ktore ze wzgledéow finansowych czesto skupiajg sig
wlagnie na gatunkach charyzmatycznych (tzw. survival of the cutest), odsuwa-
jac na boczny tor gatunki uwazane za nieciekawe, brzydkie lub niepokojaco
»hieludzkie”. Badania wykazaly na przyklad, ze wbrew deklaracjom o udziale
zoo w ochronie zagrozonych gatunkéw, wplyw na ogdélng liczebnos¢ danego
gatunku papug w ogrodach zoologicznych ma jego atrakcyjno$¢, a nie stopien
zagrozenia®.

Nacisk na ogrody zoologiczne wywiera z jednej strony szeroka opinia pu-
bliczna, a z drugiej - wspomniane §rodowiska zajmujace si¢ prawami zwierzat.
Cele organizacji prozwierzecych nadal bywaja postrzegane jako idealistyczne
i nierealistyczne, jednak przyklady z historii — sukcesy ruchu abolicjonistow,
sufrazystek lub LGBT - pokazuja, jak szybko awangardowe, niszowe poglady

” C.D.L. WyNNE: What are Animals? Why Anthropomorphism is Still Not a Scientific
Approach to Behavior. ,Comparative Cognition & Behavior Reviews” 2007, vol. 2, s. 125.

* Zob. lew Wittgensteina.

» D. FrRYNTA, S. LiSkoVA, S. BULTMANN, H. BURDA: Being Attractive Brings Advantages:
The Case of Parrot Species in Captivity. Dostepne w Internecie: https://doi.org/10.1371/journal.
pone.0012568 [data dostepu: 7.09.2010].
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moga stac si¢ elementem szerszej dyskusji i dokonaé przetoméw na przestrzeni
dekad, a nawet lat™. Jak stwierdzita Irene Pepperberg, amerykanska badaczka
zajmujaca si¢ kognicja papug: ,,Ludzie zwykli mysle¢, ze ptaki nie sg inteligentne.
Céz, zwykli myéle¢, ze kobiety tez nie s3™".

W trakcie historii swojego istnienia instytucja ogrodu zoologicznego wie-
lokrotnie musiala dostosowa¢ si¢ do zmian w postrzeganiu jej przez opini¢
publiczng. Do lat 30. XX wieku duza popularnoscia cieszyly si¢ na przyklad
ekspozycje etnologiczne, czyli dostownie ,ludzkie zoo”, skfadajace si¢ czesto
z atrap afrykanskich wiosek, w ktorych zwiedzajacy mogli oglada¢ rodziny
tubylcéw ubranych w tradycyjne stroje. Obecnie atrakcje tego typu sa powszech-
nie uwazane za rasistowskie i uwlaczajace ludzkiej godnosci (podobny pokaz
w niemieckim Augsburg Zoo w 2005 roku spotkal sie z ogromna falg krytyki).
Mozna wigc oczekiwac, ze pojecie szowinizmu gatunkowego dokona podobnych
zmian, jezeli zakorzeni si¢ na stale w krajobrazie intelektualnym Zachodu.
Ogrody zoologiczne juz teraz znajduja si¢ pod duzg presja, ktéra wzmaga si¢
w przypadkach kontrowersyjnych posunie¢é lub potknie¢ wizerunkowych - na
przyklad odstrzalu goryla Harambe w Cincinnati Zoo po tym, jak do wybiegu
przedostato sie dziecko, lub publicznej sekeji zwlok zyrafy Mariusa w dunskim
Kgbenhavn Zoo. Dunskie zoo wielokrotnie oskarzone zostalo o podejmowanie
pragmatycznych, cynicznych decyzji. Marius byt zdrowym osobnikiem, ktérego
uspiono, poniewaz nie miescil si¢ w programie rozrodowym ogrodu zoologicz-
nego, a zdaniem dyrekcji nie udato si¢ dla niego znalez¢ odpowiedniej placowki
zastepczej. W kilka miesiecy po publicznej sekcji zwlok zyrafigtka podobny los
spotkal cztery lwy (dwa doroste i dwa mlode osobniki), ktére mialy zwolni¢
miejsce dla nowego samca. Chociaz powyzsze decyzje spotkaly si¢ ze zdecydo-
wanymi protestami ze strony opinii publicznej, w europejskich ogrodach zoo-
logicznych co roku nadal zabijanych jest od 3000 do 5000 zdrowych zwierzat™.

Pomimo coraz bogatszej wiedzy na temat potrzeb poszczegélnych gatun-
kow nadal dochodzi tez do zgonéw spowodowanych przez wypadki i kleski
zywiotowe (podczas powodzi w praskim zoo w 2002 roku utonely lub zostaty
uspione 134 zwierzeta). W okresie miedzy 2014 a 2016 rokiem w dublinskim
zoo zmarto 109 zwierzat - w samym 2015 roku ogréd zoologiczny stracit 13,4%

* Zjawisko przesuwania okna dyskursu lub spotecznej akceptacji nazywane jest tez ,,okna-
mi Overtona”. Jak zaproponowal komentator polityczny Joshua Trevifio, proces ten odbywa si¢
po nastepujacej linii: zabronione«radykalne«akceptowalne«<srozsadne«spopularne—legalne.
Zob. D. Atkins: Why the Right-Wing Gets It--and Why Dems Don’t. Dostepne w Internecie:
https://www.dailykos.com/stories/2006/05/09/208784/-W hy-the-Right-Wing-Gets-It-and-Why-
Dems-Don-t-UPDATED [data dostepu: 10.05.2006].

* M. TaLBort: Birdbrain, The Woman Behind the Chattiest Parrots. Dostepne w Inter-
necie: https://www.newyorker.com/magazine/2008/05/12/birdbrain [data dostepu: 12.05.2008].
Przet. - DJ.

* H. BARNES: How many healthy animals do zoos put down?. Dostepne w Internecie: https://
www.bbc.com/news/magazine-26356099 [data dostepu: 27.02.2014].
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inwentarza, wlacznie z parg zyraf Rothschilda, jednego z najbardziej zagrozo-
nych podgatunkdw.

W zwigzku z podobnymi kryzysami wizerunkowymi i obecnym rozwojem
nastrojow spolecznych instytucja zoo bywa umieszczana w towarzystwie cyrkow
czy ferm futrzarskich i musi doklada¢ coraz wigkszych staran, by uzasadni¢
i usprawiedliwi¢ swoje istnienie.

Odzwierciedleniem tej zlozonej, ambiwalentnej sytuacji jest obecny stan
badan na temat ogrodéw zoologicznych w dziedzinie animal studies. Michel
Foucault doszukiwat si¢ w ogrodach zoologicznych inspiracji dla Panoptykonu
Benthama, wskazujac na fakt, ze obie instytucje stworzone zostaly w celu
analitycznego zagospodarowania przestrzeni i ulatwienia obserwacji zatrzyma-
nych. Peter Singer, ktorego prace daly podwaliny pod stosunkowo nowy obszar
badawczy, jakim jest animal studies, uwazal ogrody zoologiczne za przejaw
gatunkowizmu, zréwnujac je z takimi atrakcjami z udzialem zwierzat, jak ro-
deo lub cyrk®”. W nowszych wywiadach nadal twierdzi, ze wiekszo$¢ ogrodow
zoologicznych to miejsca nieetyczne, jednak dopuszcza mozliwos$¢ stworzenia
etycznej postaci tej instytucji, jesli bedzie ona bezwzglednie stawiala na pierw-
szym miejscu dobrostan zwierzat™. Docenia tez pragmatyczne znaczenie ogro-
dow jako placéwek rozrodczych dla zagrozonych gatunkow™.

Tom Regan wyszczegélnit trzy podejscia etyczne do problematyki ogrodow
zoologicznych: podejécie utylitarystyczne (Springer), holistyczne (Aldo Leopold)
oraz perspektywe praw zwierzat. Zdaniem Regana nie mozna obroni¢ koncepcji
ogrodu zoologicznego na gruncie zadnej z tych trzech koncepcji. Pierwsze dwie
sa wewnetrznie sprzeczne lub moralnie watpliwe, a trzecia, do ktoérej zwolen-
nikow zalicza sie¢ Regan, uwaza samo pojecie ,etycznego ogrodu zoologicznego”
za oksymoron, gdyz kazdy sposob uwiezienia zwierzg¢cia nieuchronnie musi
narusza¢ jego prawa’®. Dale Jamieson, amerykanski etyk srodowiskowy, uznaje
za chybiong takze metafore zoo jako ,,Arki Noego”, poniewaz jej pasazerowie
ostatecznie wyszli z zamkniecia na wolnos¢. Jego zdaniem oklamujemy samych
siebie, prébujac chroni¢ natur¢ poprzez zamykanie jej w pomieszczeniach —
ochrona dzikiej natury powinna polega¢ na ochronie catych obszaréw”.

* P. SINGER: Practical Ethics. Cambridge 1993, s. 68.

* IpEm: You Ask The Questions. Dostepne w Internecie: https://www.independent.co.uk/
news/people/profiles/peter-singer-you-ask-the-questions-415524.html [data dostgpu: 11.09.2006].

* J. Lowe: Peter Singer On The Animal Rights Revolution 4 Decades After He Started
It. Dostepne w Internecie: https://www.thedodo.com/peter-singer-on-the-animal-rig-726248280.
html [data dostepu: 19.09.2014].

* T. REGAN: Are Zoos Morally Defensible?. W: Ethics on the ark: zoos, animal welfare, and
wildlife conservation. Red. B.G. NorTON, M. HuTCHINS, E.F. STEVENS, T.L. MAPLE. Washington
1995, s. 38-51.

7 D. JAMIESON: Morality’s Progress: Essays on Humans, Other Animals, and the Rest of
Nature. Oxford 2002, s. 187.
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Takze wsérdd polskich badaczy animal studies przewaza krytyczna ocena
ogrodéw zoologicznych. Teksty Moniki Zétko$ i Zofii Jakubowicz-Prokop®
poswiecone ewolucji zoo przywoluja liczne niechlubne momenty w historii
tych placéwek i podkreslaja jednokierunkowy, antropocentryczny i uprzed-
miotawiajacy charakter interakcji zwiedzajacych z wigzionymi zwierzetami.
Monika Zétko$ i Tomasz Nowicki zajmuja sie tez voyeurystycznym aspektem
zwiedzania ogrodu zoologicznego. Nowicki zwraca uwage na problemy zwigza-
ne z proklamowang dzialalnoscia edukacyjna i hodowlang ogrodéw zoologicz-
nych. W pierwszym przypadku zoo nieuchronnie porzadkuje chaos przyrody
w uproszczony, wizualnie atrakcyjny sposob, cementujac w istocie patriarchalny,
zachodni paradygmat ujarzmionej dziczy. Hodowla chronionych gatunkéw, kto-
rej elementem jest selekcja odpowiednich i likwidacja nieprzydatnych osobni-
kow, jest z kolei obcigzona watpliwym etycznie zalozeniem, ze dobro jednostki
musi zosta¢ podporzagdkowane dobru gatunku lub populacji”. Dariusz Gzyra
w swoich tekstach dla ,Gazety Wyborczej™ i ,Krytyki Politycznej™' pietnuje
ogrody zoologiczne, postulujac, Ze powinny one ostatecznie porzuci¢ model
komercyjny i przeksztalci¢ si¢ w schroniska dla pokrzywdzonych zwierzat.

Nowoczesne ogrody zoologiczne starajg si¢ wyj$¢ naprzeciw nowym tren-
dom na rézne sposoby. Oprécz podkreslania waloréw edukacyjnych i udzialu
w akcjach na rzecz ochrony przyrody czynig tak poprzez porzucenie kon-
cepcji klatek, terrariow i wolier. Dzieje si¢ tak na rzecz otwartych wybiegow
i stopniowego powigkszania odtworzonych wycinkéw ekosystemow tak, jak we
wspomnianej sekcji Gor Blekitnych w Taronga Zoo lub sekeji Ptasie mokradia
w czeskim ZOO Praha®. Jedng z nowszych koncepcji jest tez tworzenie zwie-
rzecych sanktuariow dla lokalnie zyjacych gatunkéw, czyli formy posredniej
miedzy klasycznym ogrodem zoologicznym, obszarem chronionym, a safari.
Bodajze najbardziej ambitng inicjatywa tego rodzaju jest projekt ZOO Auckland
na wyspie Rotoroa, gdzie na powierzchni 82 hektaré6w ma powsta¢ nowy, od-
dzielny ekosystem. Po wysadzeniu 400 000 rodzimych roélin na wyspie znajdzie
schronienie 20 nowozelandzkich gatunkéw, ktére s3 obecnie wypierane z ladu

* Z. JakuBowICz-PrROKOP: Zooptykon. O zwierzgtach i ludziach w dziewigtnastowiecznych
ogrodach zoologicznych. W: Zwierzeta, gender i kultura..., s. 153-166.

¥ T. NowICKI: Zoo jako rozrywka. W: IDEM: Zoo jako projekt socjalizacyjny. ,,Ars Educandi”
2017, t. 14, s. 139-151.

Y D. GzyRrA: Zwierzeta w zoo cierpig. To zadna atrakcja. ,Gazeta Wyborcza. Warszawa’
z 28 stycznia 2018. Dostgpne w Internecie: http://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,150427,229
44500,zwierzeta-w-zoo-to-nie-atrakcja-z-innej-banki.html [data dostepu: 26.01.2018].

' IpEM: Ogrdd genetyczny, czyli zoo bez zwierzgt. Dostepne w Internecie: http://krytykapo
lityczna.pl/kraj/ogrod-genetyczny-czyli-zoo-bez-zwierzat/ [data dostepu: 10.02.2014].

** Jeden z recenzentdéw niniejszego artykutu zwrdcit uwage na ciekawe zjawisko. Jestesmy
obecnie $wiadkami paradoksalnej sytuacji — wspodlczesne ogrody zoologiczne coraz czgsciej
staraja sie tworzy¢ stylizowane wycinki ekosystemoéw, podczas gdy w przyrodzie to wlasnie
fragmentaryzacja siedlisk stanowi jedno z najwiekszych zagrozen dla bioréznorodnosci.

>
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przez gatunki inwazyjne i zanik pierwotnych biotopdw". Za wczesnie jeszcze na
wyciggniecie wnioskow, jednak mozliwe, ze ewentualny sukces projektu Rotoroa
otworzy drzwi dla kolejnych, podobnych przedsiewzie¢, zmieniajac w efekcie
oblicze nowoczesnego zoo™.

Ogrody zoologiczne muszg obecnie umiejetnie lawirowa¢ miedzy spetnianiem
swoich szczytnych zalozen a pragmatyczng realizacja celéw komercyjnych.
W praktyce oznacza¢ to moze dokonywanie wyboru miedzy gatunkami chary-
zmatycznymi, ale pospolitymi, a tymi mniej atrakcyjnymi, ale wymagajacymi
ochrony. Sytuacja ta skutkuje takze coraz wigkszymi problemami w utrzymy-
waniu zlozonej réownowagi miedzy dobrostanem zwierzat a satysfakcja widzow.
Jednym z narzedzi umozliwiajacych pogodzenie obu tych rywalizujacych ze
sobg tendencji jest wlasnie stopniowa rezygnacja z tradycyjnego modelu klat-
kowego na rzecz trzymania zwierzat w coraz bardziej rozbudowanych kopiach
ich naturalnych biotopéw. Ta nieustanna, nasilajgca si¢ presja pozwala przy-
puszczaé, ze instytucja ogrodu zoologicznego stoi obecnie u progu kolejnej
z szeregu wielkich transformacji, jakich dokonala w ciagu ponad dwustu lat
swojego istnienia.

Abstract
Vanishing bars
On the threshold of the third century of zoological gardens

In the past three hundred years zoological gardens have undergone a series of profound concep-
tual and organisational changes. This article provides a brief historical outlook on the evolution
of zoos from royal menageries to modern facilities, focusing on its most striking aspect - the
gradual transformation from bare exhibitions of animal species into representations of whole
habitats. The author presents a few main historical factors leading to that change and outlines
possible paths of future development.

Keywords:
animals, animal welfare, anthropocentrism, speciesism, zoos, zoological gardens

* J. HaNce: Conservationists turn tiny New Zealand island into bold wildlife experiment.
Dostepne w Internecie: https://www.theguardian.com/environment/radical-conservation/2015/
apr/21/rotoroa-new-zealand-birds-wildlife-rewilding [data dostepu: 22.04.2015].

* W pazdzierniku 2018 roku ZOO w Perth, zainspirowane miedzy innymi wlaénie no-
wozelandzkim projektem, oglosilo, Ze po $mierci najstarszej slonicy przekaze pozostale stonie
innym ogrodom zoologicznym i stworzy nadziemne korytarze dla zwierzat, umozliwiajac im
wolny ruch na wigkszym obszarze.
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3a mocefiHMe TPY COTHU JIET 3007I0TMYECKME Cafibl TpeTepIIeNy Yepely CylleCTBEHHbIX KOHI[eI-
Tya/IbHBIX M OPIaHM3ALMOHHBIX M3MEHeHUi. B 3Toll crarbe mpencTaBaeH KPaTKMil McTopuye-
CKUIT 0030p 9BOMIOLUY 300MAPKOB OT KOPOJIEBCKMX 3BEPUHIIEB /IO COBPEMEHHBIX yUpPEKIeHMI,
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MalyuM U3 He3aMbIC/IOBATBIX BBICTABOK JKMBOTHBIX B IIONHOLIEHHBIE MeCTa OOMTaHUA. ABTOp
IIPeACTaB/IAeT HECKOJNbKO Ba)KHENIINX MCTOPUYECKMX (PaKTOpPOB, BIEKYLIMX 3a CO00il oTu
U3MeHeHNUs I HaMedaeT BO3MOXKHBIe IyTH Pa3BUTKA B OyAyIieM.
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