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Abstract: The article touches upon the issue of internal transparency of rehabilitation
proceedings and reinvestigations which take place following the annulment of the final
judgment. Depending on the rehabilitation prerequisites, it is possible to obtain an ac-
quittal or a judgment equal to an acquittal in three exceptional and appeal modes, i.e.
cassation, revision and annulment with regard to persons who experienced repression on
the grounds of their involvement in actions aimed at maintaining the independence of the
Republic of Poland. The full inclusion of the defendant and their defender in the court
proceedings guarantees that the efforts to expunge the defendant’s criminal record will be
carried out in accordance with the rules of directness, contradictoriness, equality, orality,
the right to defense and broadly understood rule of conscientiousness. This type of pro-
cedure upholds the possibility of voluntary participation of the defendant in proceedings
aimed at establishing the probability or certainty of the emergence of grounds for em-
ploying exceptional appeal modes, while the restrictions, exclusion or expansion of the
involvement of the defendant are regulated according to particular exceptions.
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1. Pojecie rehabilitacji i postepowan rehabilitacyjnych

Nazwa ,,rehabilitacja” obejmuje szereg réznych desygnatéw. Cecha
wspolng wszystkich potencjalnych definicji wydaja sie by¢ konsekwencje
zastosowania instytucji. Samoistny lub generowany wraz ze wspotwyste-
pujacy instytucja zatarcia skazania skutek uruchomienia procedury reha-
bilitacyjnej stanowi unicestwienie sankcji karnych utraconych na podsta-
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wie prawomocnego wyroku sadowego — w konsekwencji za$ odzyskanie
przez skazanego statusu osoby niekaranej. Poszczegbdlne desygnaty definio-
wanego pojecia roznicuje metoda stosowana celem utraty stygmatu oso-
by karanej oraz motywy uzasadniajgce przywrocenie praw utraconych na
skutek prawomocnego skazania. Podziaty instytucji rehabilitacji powstate
wskutek zastosowania tych kryteriow nie maja charakteru roztgcznego.
Pomiedzy r6znymi typami rehabilitacji, powstatymi wskutek odwotania
sie do trybu i motywéw przywrocenia praw utraconych lub ograniczo-
nych prawomocnym wyrokiem sadu, zachodzi stosunek krzyzowania —
kazdy typ mechanizmu stuzgcego odzyskaniu statusu osoby niekaranej,
wyodrebniony w rezultacie zastosowania kryterium odwotujacego sie do
trybu, moze by¢ wykorzystany ze wszystkich powodéw generalnie uspra-
wiedliwiajacych unicestwienie konsekwencji skazania.

Postugujac sie kryterium odwotujacym sie do trybu unicestwiania za-
stosowanych sankcji karnych, mozna wyodrebni¢ trzy ewolucyjne, tj. ko-
lejno po sobie wyksztatcone, formy rehabilitacji skazanego:

a) rehabilitacja nastepujaca w drodze taski stosowanej przez czynnik
wiadczy;

b) rehabilitacja ustawowa oraz

¢) rehabilitacja sedziowska'.

Ad. a. Formalne pozbawienie stygmatu osoby karanej poprzez zasto-
sowanie prawa taski stanowi prerogatywe gtowy panstwa lub innego naj-
wyzszego organu wtadzy panstwowej. Istotg instytucji unicestwienia ne-
gatywnych skutkéw skazania w drodze arbitralnej decyzji organu wtadzy
jest tzw. restytucja, tzn. nastepujgce ze skutkiem ex tunc darowanie kary
juz wykonane;j.

Ad. b. Ustawowe przywrocenie praw utraconych wskutek skazania
nastepuje ipso iure po wypetnieniu przez skazanego wskazanych ustawg
przestanek — zwykle po uptywie pewnego minimalnego, wskazanego prze-
pisem odcinka czasowego, liczonego od momentu odbycia catosci kary,
jej darowania badz tez przedawnienia wykonania. Utrata stygmatu osoby
karanej odbywa si¢ automatycznie, bez potrzeby jej potwierdzenia dekla-
ratywnym orzeczeniem sgdu.

Ad. c. Czynnoscig przywracajacg skazanego do grona osob niekara-
nych w systemie rehabilitacji sagdowej jest orzeczenie sadu podejmowa-
ne na wniosek skazanego lub os6b uprawnionych do dziatania na jego
korzys¢. Sedziowska decyzje o unicestwieniu wszelkich skutkow skaza-

! J. MAKAREWICZ: Prawo karne ogolne. Krakow 1914, s. 272-280; IpEm: Prawo karne.
Wyktad prawnoporéwnawczy z uwzglednieniem prawa obowiqzujgcego w Rzeczypospolitej
Polskiej. Warszawa 1924, s. 268-290.
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nia warunkuje stwierdzenie in casu zaistnienia abstrakcyjnie i generalnie
okreslonych ustawg przestanek rehabilitacji®.

Kryterium bazujgce na powodach towarzyszacych przywracaniu praw
utraconych lub ograniczonych wskutek prawomocnego skazania ma cha-
rakter aksjologiczny. Indywidualne decyzje glowy panstwa przywracajace
prawa osobie oznaczonej co do tozsamosci lub generalne i abstrakcyjne
okreslenie w ustawie przestanek powrotu do grona oséb niekaranych zwy-
kle warunkuje potrzeba realizacji istotnych dla decydenta wartosci — badz
to naruszonych w procesach sfinalizowanych skazaniem, badz tez zaist-
niatych juz po wydaniu prawomocnego wyroku lub po wykonaniu kar
i sSrodkéw karnych orzeczonych z tytutu popetnienia przestepstwa. Uzycie
kryterium odwotujacego sie do wartosci uzasadniajacych formalne pusz-
czenie w niepamie¢ faktu popelnienia przestepstwa pozwala wyodrebnic
nastepujace rodzaje rehabilitacji skazanego:

a) rehabilitacja motywowana mitosierdziem;

b) rehabilitacja uzasadniona potrzeba realizacji sprawiedliwosci formal-
nej lub materialnej, naruszonej w indywidualnym procesie skazanego;

c) rehabilitacja nastepujaca ze wzgledu na konieczno$¢ uczynienia za-
dos¢ sprawiedliwosci materialnej naruszonej na masowa skale w pro-
cesach okreslonej kategorii os6b skazanych?.

Ad. a. Wzgledy mitosierdzia pozwalaja zrehabilitowa¢ osoby prowa-
dzace nienaganny tryb zycia w okresie przypadajacym po odbyciu catosci
sankcji zastosowanych adekwatnie do wagi przestepstwa w prawidtowo
przebiegajacym procesie oznaczonego sprawcy. Prawidtowe pod wzgle-
dem formalnym i materialnym ukaranie rzeczywistego sprawcy jest, co
prawda, zgodne z zasadg sprawiedliwosci komutatywnej rzadzacej pan-
stwowym wymiarem sprawiedliwosci. Ten, reagujac na popetnienie prze-
stepstwa, powinien bowiem zastosowa¢ wobec burzyciela istniejgcego
porzadku sankcje statuowane przepisami prawa, odpowiednio odptaca-
jac za wyrzadzone zto*. Jednakze przywrocenie stanu sprzed popetnie-
nia przestepstwa, nastepujace po odbyciu kar i wykonaniu orzeczonych

2 Tbidem, s. 269; Z. PAPIERKOWSKI: Rehabilitacja i zatarcie skazania a zniestawienie.
Warszawa 1934, s. 1-10.

3 L. Wik: Ustawowa rehabilitacja osob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz nie-
podlegtosci Polski. ,,Probl. Prawa Karnego” 1993, z. 19, s. 63.

* ARYSTOTELES: Etyka nikomachejska. Ksiega V. Ttum. D. GRoMska. W: IDEM: Dzieta
wszystkie. Warszawa 2002, 1137b, s. 175; T. BaNaszczyk: Pojecie sprawiedliwosci
u Arystotelesa. ,,Studia filozoficzne” 1973, z. 1, s. 152; M. Ossowska: Normy moralne.
Proba systematyzacji. Warszawa 1985, s. 144; C. PERELMAN: O sprawiedliwosci. Warszawa
1959, s. 36; W. SADURSKI: Teoria sprawiedliwosci. Podstawowe zagadnienia. Warszawa
1988, s. 25. R.A. ToKARCZYK: Filozofia prawa w perspektywie prawa natury. Biatystok
1997, s. 177; Z. Z1eMBINsKI: O pojmowaniu sprawiedliwos$ci. Lublin 1992, s. 126; IDEM:
Sprawiedliwosé spoteczna jako pojecie prawne. Warszawa 1996, s. 13.
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srodkow karnych, oraz nieposzlakowany tryb zycia prowadzony przez
sprawce w okresie pozniejszym, powoduja, ze utrzymywanie statusu oso-
by karanej — jakkolwiek stanowigce sprawiedliwg odptate za naruszenie
porzadku prawnego — staje sie niestuszne’.

Mitosierne korygowanie sprawiedliwie dokonanej alokacji kary w re-
akcji za popetnione przestepstwo moze stanowi¢ podtoze kazdego trybu
rehabilitacji. Arbitralna decyzja najwyzszego czynnika wiadzy pozbawia-
jaca stygmatu osoby karanej najczeSciej jest podejmowana wtasnie ze
wzgledu na nienaganny tryb zycia prowadzony przez sprawce po odcier-
pieniu zastosowanych kar i innych srodkéw represji karnej. Z kolei naj-
czesciej wystepujacym zatozeniem automatycznego, tj. nastepujgcego ipso
iure, mechanizmu uchylajacego wszelkie skutki skazania jest ustawowa
presumpcja — jej poprzednikiem jest uptyw czasu, fakt domniemywany
stanowi za$ pozytywna prognoza co do niepopelniania w przysztosci ko-
lejnych przestepstw przez rehabilitowanego®. Takze warunek rehabilitacji
sedziowskiej stanowi wykonanie wszelkich kar i innych §rodkéw represji
karnej zastosowanych wobec skazanego oraz rzeczywiste nienaganne za-
chowanie rehabilitowanego w ciagu okreslonego odcinka czasu, stano-
wigcego najczesciej okreslong w ustawie czg$¢ wymiaru kary orzeczonej
wobec sprawcy. Rehabilitacja sedziowska nie opiera si¢ na domniemaniu,
lecz na rzeczywiScie poprawnym trybie zycia prowadzonym przez skaza-
nego po wykonaniu sankgcji karnych. Metoda pozwalajaca sedziemu de-
cydujacemu o przywroceniu do grona os6b niekaranych uzyskac¢ pewnosc¢
co do zaistnienia tej przestanki jest monitorowanie zachowania skazane-
go przez wskazany ustawg okres proby’. Mutacja tej formy rehabilitacji
jest instytucja tzw. wolnosci dozorowanej. W systemie kontrolowanego
pozostawienia skazanego na wolnosci sedziowska decyzja o pozbawieniu
stygmatu osoby karanej jest podejmowana wobec nienagannie zachowu-
jacego sie sprawcy — nie po wykonaniu catosci represji karnych orzeczo-
nych prawomocnym wyrokiem, lecz po prébnym zwolnieniu skazanego
przed zakoniczeniem wykonania kary lub zaraz po jej orzeczeniu i rowno-
czesnej rezygnacji z realizacji zastosowanych sankcji®.

5 Z. PAPIERKOWSKI: Rehabilitacja i zatarcie skazania a zniestawienie..., s. 1.

¢ J. MAKAREWICZ: Prawo karne ogolne..., s. 272; IpeM: Prawo karne. Wyktad prawnopo-
rownawczy..., s. 268-290.

7 J. MAKAREWICZ: Prawo karne ogolne..., s. 272; IDEM: Prawo karne. Wyktad prawnopo-
rownawczy..., s. 268-270.

8 L. LErRNELL: Wyktad prawa karnego. Czes¢ ogolna. Warszawa 1961, s. 318; M. MAKOWSKI:
Prawo karne — Cze$¢ ogolna (Wyktad prawnoporéwnawczy prawa karnego austriackiego, nie-
mieckiego i rosyjskiego obowigzujgcego w Polsce). Krakow 1924, s. 409; A. MURZYNOWSKI:
Utaskawienie w Polsce Ludowej. Warszawa 1965, s. 30; B. WROBLEWSKI: Penologia — Socjologia
kar. T. 1. Wilno 1926, s. 362.
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Ad. b. Przywrocenie praw motywowane wzgledami sprawiedliwosci
formalnej lub materialnej naruszonej w indywidualnym procesie ska-
zanego, pozwala zrehabilitowa¢ osoby skazane wskutek sporadycznych
pomytek wymiaru sprawiedliwosci. Prawidlowe rozstrzygniecie kwestii
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego powinno dokona¢ sie wskutek
zastosowania uczciwej i rzetelnej procedury gwarantujacej osiagniecie
doskonatej sprawiedliwosci, tj. skazanie wytacznie osoby winnej popet-
nienia przestepstwa i kazdorazowego uwolnienia od zarzutu jego realiza-
cji tylko rzekomego sprawcy. Mechanizm sprawiedliwosci wyrownujacej
Arystoteles eksplikuje, twierdzac, ze ,,niesprawiedliwos¢ jest nieréwno-
Scig, ktora sedzia stara sie wyréwnac; bo jesli ktos zadat, a kto inny od-
nio6st rane lub kto§ zabit, a kto$ inny zginat, to zachodzi nieréwnos¢ mie-
dzy czynem jednego a doznaniem drugiego; sedzia jednak usituje usunac
za pomocg kary nierbwnos¢, umniejszajac zysk sprawcy. Tak wiec to, co
robwne, jest srodkiem pomiedzy tym, co wieksze a tym, co mniejsze, zysk
natomiast i straty sg czyms$ wiekszym i mniejszym w sensie przeciwnym:
zysk jest wieksza iloScia dobra, a mniejszg iloScia zta, a straty — przeciw-
nie. Srodkiem miedzy nimi jest rtéwnos¢, nazywana sprawiedliwoscia. Tak
tedy sprawiedliwo$¢ wyréwnujaca bylaby Srodkiem pomiedzy zyskiem
a stratg”. Proces karny stanowi jednak egzemplifikacje tylko niedoskona-
tej sprawiedliwosci proceduralnej — reguty procedowania nie s3 bowiem
w stanie wykluczy¢ errores wypaczajacych materialng sprawiedliwos¢ roz-
strzygniecia. Brak poprawnego rezultatu procedowania nie jest generowa-
ny $wiadomie btednym dziataniem organéw wymiaru sprawiedliwosci —
skazanie niewinnego lub uwolnienie od odpowiedzialnosci rzeczywistego
sprawcy zazwyczaj jest efektem niefortunnych, sporadycznych omytek po-
petnionych w procesie zdobywania informacji co do zasztosci, w zwigz-
ku z ktorg toczy sie proces, i podejmowania decyzji w jego zasadniczym
nurcie'’.

® ARYSTOTELES: Etyka nikomachejska. Ksigga V. Ttum. D. GRoMSKA. W: IDEM: Dzieta
wszystkie..., 1132a, s. 175.

10 K. Ajpukiewicz: O sprawiedliwosci. W: IDEM: Jezyk i poznanie. T. 1. Warszawa 2006,
s. 37; M. Borucka-Arcrowa: Koncepcja sprawiedliwosci proceduralnej i jej rola w okre-
sie przemian systemu prawa — analiza teoretyczna i funkcjonalna. W: Dynamika wartosci
w prawie. Red. K. Parecki. Krakow 1997, s. 30; H. BRIGHOUSE: Sprawiedliwos¢. Warszawa
2007, s. 24; J. Czaja, J. STELMACH: W strone proceduralnej teorii sprawiedliwosci. ,,Logos
i Ethos” 1993, z. 2, s. 33; J. Rawis: Teoria sprawiedliwosci. Warszawa 2009, s. 143;
R. DWORKIN: Biorgc prawa powaznie. Warszawa 1998, s. 277; D. Lyons: Etyka i rzqdy prawa.
Warszawa 2000, s. 131-150; M. Ossowska: Normy moralne. Proba systematyzacji..., s. 145;
C. PERELMAN: O sprawiedliwosci..., s. 34-38; J. SKORUPKA: Sprawiedliwos¢ proceduralna jako
cel procesu karnego. W: Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa Profesor Zofii Swidy. Red.
J. SkoruPkA. Warszawa 2009, s. 57-76; S. ZaBrOCKI: Sprawiedliwos¢ proceduralna a wspot-
czesne trendy zwalczania przestgpczosci (na przyktadach zmian w polskiej procedurze kar-
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Ad. c. Unicestwienie wszelkich konsekwencji prawomocnego skazania
motywowane potrzeba prawidlowego zrealizowania zasady sprawiedli-
wosci komutatywnej, Swiadomie naruszanej na szeroka skale w procesach
okreslonej grupy osob, uzasadnia rehabilitacje w okresach zasadniczych
zmian ustrojowych. W okresach transformacji ustrojowej okazuje sie bo-
wiem, ze funkcjonariusze poprzedniego rezimu, karzac za dziatalnos¢
opozycyjna, naruszyli zasade nakazujaca dystrybuowanie kary w zamian
za zto w postaci tylko rzeczywiScie wyrzadzonego przestepstwa. Ot6z
w warunkach transformacji ocen aksjologicznych czyn formalnie realizu-
jacy znamiona ustawy karnej wymierzony w poprzedni ustroj, stajac sie
zastuga, traci element materialny w postaci spotecznej szkodliwosci cechy
czynu karalnego — uzyskujac status zachowania prawnie indyferentnego!.

Przywracanie praw osobom ukaranym za dzialalno$¢ antyrezimowa
moze by¢ realizowane przez podmioty obejmujace wtadz¢ w warunkach
catkowitego podwazenia poprzedniego systemu politycznego, ekonomicz-
nego i spotecznego — w skrajnych przypadkach tgczacego si¢ z przerwa-
niem ciggtosci prawnomiedzynarodowej i uksztattowaniem nowego pod-
miotu prawa miedzynarodowego'?. Akcja przywracania do grona os6b
niekaranych moze by¢ podejmowana réwniez wobec tych, ktorzy dziatali
przeciwko dotychczasowemu aparatowi panstwowemu wymienianemu
przez reformatorskie skrzydto rzadzacej formacji ze wzgledu na wypacze-
nia, jakich dopuscit sie w warunkach generalnie pozytywnie ocenianego
ustroju politycznego'®. Stygmat osoby ukaranej moze by¢ rowniez zdje-
ty z dziataczy opozycyjnych walczacych przeciwko poprzednio rzadzacej

nej). W: Prawo i godnos¢. Ksiega pamigtkowa w 70. rocznice urodzin Profesora Wojciecha
Eqgczkowskiego. Red. S. Funpowicz, F. RyMaRrz, A. GoMmutowicz. Lublin 2003.

"W, Sapurskr: Teoria sprawiedliwosci..., s. 118; K. SycHTA: Rehabilitacja oséb repre-
sjonowanych w latach 1944-1956 za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego Paristwa Polskiego.
Katowice 2006, s. 27-47; IDEM: Aksjologiczne i dogmatyczne aspekty prawnokarnego rozra-
chunku z przesztosciqg dokonywanego w warunkach zmiany systemu politycznego. W: Profesor
Marian Cieslak — osoba — dzieto — kontynuacje. Red. W. CIESLAK, S. STEINBORN. Warszawa
2013, s. 465-487; Z. ZIEMBINSKI: O pojmowaniu sprawiedliwosci..., s. 126.

12 A. CzARNOTA, P. HOFMAKSKI: Prawo, historia, sprawiedliwosc. Polska ustawa o uznaniu
za niewazne orzeczeri wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz nie-
podlegtego bytu Panistwa Polskiego a zasady rzqdow prawa. W: Aktualne problemy prawa kar-
nego i kryminologii. Red. E. Peywaczewskl. Biatystok 1998, s. 137; W. DaszKIEwICZ: Problem
rehabilitacji i odszkodowan za bezprawne represje karne. PiP 1990, z. 2, s. 5; K. SycHTA:
Rehabilitacja 0so6b represjonowanych w latach 1944-1956..., s. 18; IpeM: Aksjologiczne
i dogmatyczne aspekty prawnokarnego rozrachunku z przesztosciq dokonywanego w warun-
kach zmiany systemu politycznego. W: Profesor Marian Cieslak — osoba..., s. 466.

13- A. CzARNOTA, P. HOFMAKSKI: Prawo, historia, sprawiedliwosé. Polska ustawa o uzna-
niu za niewazne orzeczefi wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Paristwa Polskiego a zasady rzqdow prawa. W: Aktualne problemy prawa
karnego i kryminologii..., s. 137.
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formacji politycznej tracacej rzady w warunkach zachowania ciggtosci

prawnomiedzynarodowej panstwa, ktoremu to upadkowi towarzyszy cal-

kowita zmiana aksjologiczna catego systemu prawnego. Jej przejawem jest
oficjalna zmiana wizji przesztosci — negatywng oceng obdarza si¢ ustroj,

w ramach ktorego wymiar sprawiedliwosci dopuszczat sie¢ masowych nad-

uzy¢, szacunkiem za$ zaczyna otaczac si¢ osoby prowadzace w przesztosci

dziatalno$¢ opozycyjna's.

W niniejszych rozwazaniach nazwa ,,rehabilitacja” zostang objete dwa
desygnaty. Pierwszy stanowic¢ bedzie rehabilitacja sedziowska nastepujaca
ze wzgledu na potrzebe realizacji sprawiedliwosci formalnej i material-
nej, sporadycznie, nieSwiadomie naruszonej w indywidualnych procesach.
Definicja proceséw rehabilitacyjnych obejmie zatem procedury nadzwy-
czajno-odwotawcze oraz ponowne (toczace si¢ po uwzglednieniu nad-
zwyczajnego Srodka odwotawczego), umozliwiajace uniewinnienie osoby,
ktérej prawomocnym rozstrzygnieciem nie uwolniono od odpowiedzial-
nosci karnej za niepopetnione przestepstwo w nieprawidtowo przebiega-
jacym postepowaniu. De lege lata cechy tak sformutowanej definicji trybu
przywracania osoby niewinnej do grona oséb niekaranych spetniajg na-
stepujace procedury:

a) postepowanie uruchomione wskutek wniesienia korzystnej dla oskar-
zonego kasacji od wyrokéw skazujacych, warunkowo lub bezwarun-
kowo umarzajacych proces rzeczywiscie niewinnego oskarzonego;

b) procedura zainaugurowana z urzedu lub w rezultacie ztozenia wnio-
sku zawierajacego korzystne dla oskarzonego zadanie wznowienia po-
stepowania zakoniczonego orzeczeniem skazujacym, warunkowo lub
bezwarunkowo umarzajacym.

Drugi sposob definiowania instytucji przywracania do kategorii os6b
prawnie niewinnych traktuje jg jako rehabilitacje hybrydows, tj. ustawo-
wo-sedziowska, nastepujaca ze wzgledu na potrzeby zado$cuczynienia

4 Tbidem; W. Daszkiewicz: Problem rehabilitacji i odszkodowari za bezprawne repre-
sje karne..., s. 5; A. JOrRG, E. WEIGEND: Prawo karne, zmiana systemu politycznego i obra-
chunek z przesztoscig w Polsce i Niemczech. Proba podsumowania. W: Materiaty z polsko-
-niemieckiej konferencji ,,Prawo karne a problem zmiany ustroju politycznego”. Krakéw
30 wrzesien-3 pazdziernik 1996. Krakow 1996, s. 19-25; K. Kausa: Ustawa rehabilitacyjna.
SI 1995, z. 27, s. 179-181; IpEM: Przywracanie praw skazanym w latach 1944-1956. EP
1994, z. 3, s. 21; J. KOCHANOWSKI: Prawo karne wobec upiorow przesztosci i wyzwan wspot-
czesnosci. SI 2000, z. 38, s. 89-103; K. SycHTA: Rehabilitacja oséb represjonowanych w la-
tach 1944-1956..., s. 18; IpEm: Aksjologiczne i dogmatyczne aspekty prawnokarnego rozra-
chunku z przesztosciq dokonywanego w warunkach zmiany systemu politycznego. W: Profesor
Marian Cieslak — osoba..., s. 465 i1 467; 1. TuLEYA: Ustawa o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnosé na rzecz niepodlegtego bytu Paristwa
Polskiego. Komentarz praktyczny. Warszawa 2013, s. 15; L. WiLk: Ustawowa rehabilitacja
0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtosci Polski..., s. 63.
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wzgledom zasady sprawiedliwos$ci materialnej, naruszonej na masowg ska-
le w procesach skazanych za aktualnie pozytywnie oceniane zachowania.
Tego rodzaju desygnat nazwy de lege lata obejmuje przypadki przywra-
cania do kategorii os6b niewinnych opozycjonistow represjonowanych za
dziatalnos¢ niepodlegtosciowa. Represjonujace ich orzeczenia uniewaznita
generalna deklaracja zawarta w Ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzia-
talno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego's. Klauzula unie-
wazniajgca unicestwita zbiorowo orzeczenia wydane przez polskie orga-
ny $cigania'® i wymiaru sprawiedliwosci'’, polskie organy pozasadowe!®

15 Ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
Dz.U. 1991, nr 34, poz. 149; Dz.U. 1993, nr 36, poz. 159; Dz.U. 1995, nr 28, poz. 143;
Dz.U. 1998, nr 97, poz. 604; Dz.U. 2002, nr 240, poz. 2055.

16O strukturze organdw Scigania w okresie 1944-1956 zob. J. Borowitc: Wojskowa pro-
kuratura sgdow doraznych w wojewédztwie rzeszowskim maj—czerwiec 1946. W: Przestepstwa
sedziow i prokuratorow w Polsce lat 1944-1956. Red. W. KuLEszA, A. RzEPLINSKI. Warszawa
2000; M. Karras, A. LityNski: Historia ustroju i prawa Polski Ludowej. Warszawa 2000;
A. LITYNSKL: ,,...prokuratura jest instrumentem...”. Kartka z dziejow prokuratury powszechnej
Polski Ludowej. W: Wspétczesne problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega
ku czci Profesora Kazimierza Marszata. Red. P. HormaNski, K. ZGryzek. Katowice 2003;
IpeM: Historia ustroju i prawa Polski Ludowej. Warszawa 2013; IDEM: Inaczej o pierwszej de-
kadzie Polski Ludowej. Obraz sqdow karnych. W: Z dziejow prawa Rzeczypospolitej Polskiej.
Red. A. LityNski. Katowice 1991; Ipem: Ustawodawstwo karne w pierwszych latach Polski
Ludowej. W: Wojna domowa czy nowa okupacja? Polska po roku 1944. Red. A. AJNENKIEL.
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1998; J. MuszyKski: Zasady ustrojowe sgdownictwa wojsko-
wego i prokuratury wojskowej w Polsce Ludowej. Warszawa 1964; J. TYLMAN: Rozwdj sys-
temu postepowania przygotowawczego w latach 1944-1956. W: ZNUL 1957, z. 6: Nauki
Humanistyczno-Spoteczne.

7-O powojennej strukturze organéw wymiaru sprawiedliwosci zob. J. DROHOMIRECKI:
Sqdownictwo wojskowe w Polsce Ludowej. PiP 1971, z. 2; T. CypriAN, J. SAwick: Siedem
procesow przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym. Poznan 1962; G. JAKUBOWSKI:
Sgdownictwo powszechne w latach 1944-1950. Warszawa 2002; A. GRZESKOWIAK: Sqdy tajne
w latach 1944-1956. W: Prawo okresu stalinowskiego. Zagadnienia wybrane. SI 1992, z. 22;
K.M. PiEkARSKA: Naruszanie zasady jawnosci w ,,sqdach tajnych”. W: Prawo karne w okresie
stalinizmu. S1 1995, z. 27; A. LityNskt: O prawie i sqdach poczqtkoéw Polski Ludowej. Biatystok
1999; A. Pyszkowskr: Bilans dziatalnosci sqdéw specjalnych. ,,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1946, z. 11-12; A. RzePLIKSKI: Przystosowanie ustroju sqdownictwa do potrzeb
panistwa totalitarnego w Polsce w latach 1944-1956. W: Przestepstwa sedziow i prokuratorow
w Polsce lat 1944-1956..., s. 34; J. Sawickt: O prawie sqdow specjalnych. W: Wymiar sprawie-
dliwosci w odrodzonej Polsce. 22 VII 1944-22 VII 1945. Warszawa 1945; M. TURLEJSkA: Sqdy
na kotkach. Gtos przeciwko karze Smierci. ,,Przeglad Powszechny” 1988, z. 12; S. ZWOLINSKI:
Rola sgdownictwa wojennego Ludowego Wojska Polskiego w represjonowaniu Armii Krajowej.
W: Armia Krajowa. Dramatyczny epilog. Red. K. KoMorRowskI. Warszawa 1994.

8O najbardziej typowym organie pozasadowym zob. M. Fajst: Komisja Specjalna na
tle innych instytucji quasi-sqdowych. W: Przestepstwa sedziow i prokuratoréow w Polsce lat
1944-1956..., s. 425.
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oraz organa Polskich Sit Zbrojnych w Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich niepodlegajace rzadowi Rzeczpospolitej Polskiej’” w latach
1944-1956 za zachowania, ktore bedac efektem swiadomego dazenia,
obiektywnie sprzyjaly uzyskaniu przez panstwo polskie atrybutu niepod-
legtosci, czyny polegajace na przeciwstawianiu si¢ kolektywizacji wsi oraz
obowigzkowym dostawom, czyny stanowiace pretekst do wszczecia pro-
cesu z powodu dziatalnosci niepodlegtosciowej lub kontestujacej polity-
ke rolng oraz za zachowania majgce na celu unikniecie represji grozacych
z tytutu dziatalnosci niepodlegtosciowej lub skierowanej przeciwko ak-
cjom tworzenia kotchozow i przymusowej aprowizacji. Istotg mieszanego,
tj. ustawowo-sedziowskiego, charakteru rehabilitacji dziataczy opozycyj-
nych jest nastepujace ipso iure uniewaznienie orzeczen represjonujacych;
skuteczna utrata stygmatu osoby ukaranej wymaga jednak deklaratywnej
decyzji sedziowskiej, potwierdzajacej wypelnienie ustawowo okreslonych
przestanek.

Postepowanie w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci ma na celu wy-
eliminowanie okreslonej kategorii orzeczen, nalezy je zatem skategoryzo-
wac jako postepowanie stuzace wzruszeniu decyzji procesowych. Ustalenie
charakteru procedury stwierdzania niewazno$ci wymaga uwzglednienia
kryteriow odwotujacych sie do przedmiotu postepowania, konsekwencji
orzeczenia wydanego w nastepstwie przeprowadzenia postepowania reha-
bilitacyjnego oraz sposobu uruchamiania procedury w przedmiocie dekla-
ratywnego stwierdzenia niewaznosci. W ustawie lutowej zadeklarowano
niewazno$¢ prawomocnych orzeczen, dotyczacych kwestii odpowiedzial-
nosci karnej osob represjonowanych za czyny, ktore opozycjonisci albo
rzeczywiscie popetnili, tylko wstecznie uznano je za catkowicie pozba-
wione spotecznej szkodliwosci, albo ich nie popetnili, natomiast odpowie-
dzialnos¢ za ich popelnienie przypisano represjonowanym za faktycznie
prowadzong dziatalno$¢ opozycyjng. W konsekwencji orzeczenie stwier-
dzajace niewaznos$¢ rozstrzyga w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
represjonowanego, ostatecznie konczgc proces dziatacza opozycyjnego pra-
widtowa decyzja rozstrzygajaca o jego przedmiocie®, in effectu ustawowo
uznano je wiec za rownoznaczne z uniewinnieniem (art. 2 ust. 1 zd. drugie

19O wojskowej stuzbie sprawiedliwosci w ZSRR zob. W. CHMIELARCZYK: Problemy le-
gislacyjne z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego w Polskich Sitach Zbrojnych
w ZSRR oraz w wojsku polskim w latach 1943-1945. ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1990, z. 4; A. LitYKsk: Poczqgtki stuzby sprawiedliwosci w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR
(1943). W: Dawne prawo i mysl prawnicza. Prace historycznoprawne poswigcone pamieci
Wojciecha Bartla. Red. A. MaLec, W. Uruszczak. Krakow 1995; A. LityNsk: Rok 1943
w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR: tworzenie wojskowego prawa sgdowego. W: Historia
prawa — historia kultury. Liber Memorialis Vitoldo Maisel dedicatus. Red. E. BORKOWSKA,
H. Ovrszewskl. Poznan 1994.

20 G. ReMAN: Kodeks karny. Czes¢é ogolna. Komentarz. Warszawa 1999, s. 120.
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ustawy lutowej). Postepowanie majgce na celu unicestwienie represjonu-
jacych orzeczen uruchamia wniosek uprawnionych podmiotéw wzboga-
cajacy zamkniety juz proces represjonowanego o nowy etap, ergo bedacy
wiec skargg etapowa. Tym samym postepowanie rehabilitujgce dziataczy
opozycyjnych uksztattowano jako skargowe, reformacyjne procedowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej uprzednio juz rozstrzygnietej
prawomocnym orzeczeniem. Skargowos¢, reformacyjnos¢ oraz prawomoc-
no$¢ uniewaznionych orzeczen lokuje postepowanie rehabilitacyjne os6b
represjonowanych w ramach spelniajacych identyczne kryteria postepo-
wan toczacych sie w ramach nadzwyczajnych Srodkéw odwotawczych?!.

2. Jawno$é procedur rehabilitacyjnych

2.1. § 1. Zasada jawnosci i jej prawnomiedzynarodowe
oraz konstytucyjne umocowanie

W najszerszym zakresie zasada jawnosci stanowi dyrektywe, zgodnie
z ktorg dostep do czynnosci postepowania drogg udziatu w nich albo
droga ich obserwacji maja strony procesowe lub inni uczestnicy poste-
powania, a wiec te podmioty, ktére bezposrednio zainteresowane sa roz-
strzygnieciem o przedmiocie procesu, dostgpem tym dysponuje takze
publicznos$¢, na ktéra sktadajg sie¢ podmioty niemajace bezposredniego
interesu w rozstrzygnieciu o przedmiocie procesu, cho¢ wynik postepowa-
nia poSrednio moze by¢ dla tej grupy znaczacy ze wzgledu na prewencje
ogblng*. Zasada jawnosci stanowi zatem swoisty amalgamat obejmujacy
jawnos¢ wewnetrzng, dedykowana bezposrednio uczestnikom postepo-
wania oraz jawnos$¢ zewnetrzng, skierowang do publiki i 0séb trzecich?.

21 K. SycHTA: Rehabilitacja osob represjonowanych w latach 1944-1956..., s. 93; IDEM:
Charakter prawny postepowania rehabilitacyjnego okreslonego ustawg z dnia 23 lutego
1991 r. RPEiS 2001, z. 4, s. 121; W. Daszkigwicz, T. NOwWAK, S. STACHOWIAK: Proces karny.
Cze$¢ szczegolna. Poznan 1996, s. 14; T. GRzEGORCzYK: Kodeks postepowania karnego oraz
ustawa o Swiadku koronnym. Krakow 2008, s. 1272.

2 K. ZGRYZEK: Zasada jawnosci. W: System prawa karnego procesowego. T. 3. Cz.1:
Zasady procesu karnego. Red. P. WILIKsk. Warszawa 2014, s. 789 i 818; M. Braszyk,
H. PALUSZKIEWICZ: Jawnos¢ rozprawy gtownej po nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego.
W: Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe i prawo wykroczes po
zmianach z lat 2015-2016. Ksigga pamigtkowa poswiecona Profesor Monice Zbrojewskiej.
Red. T. GRzEGORCZYK, R. Orszewski. Warszawa 2017, s. 296-306; B. Wojcicka: Jawnosé
postepowania sgdowego w polskim procesie karnym. £.6dz 1989, s. 7.

2 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 czerwca 2002 r., SK 5/02, Dz.U. 2002,
nr 84, poz. 763. Zob. tez M. LirczyKsKkA: Stanowisko oskarzonego w procesie karnym Polski
Ludowej. Warszawa 1956, s. 130-131; A. KAFTAL: Jawnos¢ postgpowania karnego w Swietle
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Oba aspekty zasady jawnosci s3 fundowane na prawnomiedzynaro-
dowych i konstytucyjnych przepisach, eksplikujacych jawnos¢ procesu
karnego. Prawnomiedzynarodowg podstawe tej zasady procesu karnego
statuuje art. 10 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z dnia 10 grud-
nia 1948 r., a takze art. 14 ust. 1 i ust. 3 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych?* z dnia 19 grudnia 1966 r. Zasade jawno-
Sci wyraza réwniez art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci* z dnia 4 listopada 1950 r. oraz art. 47 Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej®.

Pierwszy akt miedzynarodowy traktuje prawo do jawnosci jako prawo
przyrodzone i istniejace samoistnie, bedagce w Deklaracji jedynie przed-
miotem doprecyzowania, kodyfikacji, uznania, poparcia, poszanowania
i zachety do przestrzegania. Zgodnie z art. 10 Deklaracji zasada ta sta-
nowi element fundamentalnego prawa do sprawiedliwego, niezaleznego
i bezstronnego sadu. Istotg prawa do sadu jest przystugujace kazdemu
cztowiekowi, na warunkach catkowitej rownosci, prawo do tego, by przy
rozstrzyganiu o jego prawach i zobowigzaniach lub o zasadnosci wysu-
wanego przeciwko niemu oskarzenia o popetnienie przestepstwa zostac
wystuchanym sprawiedliwie i jawnie przez niezalezny i bezstronny sad.

Zasade jawnosci jako sktadowg prawa do sgdu o niemal identycznym
zakresie jak w Deklaracji ONZ konstytuuje Miedzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich i Politycznych. Zgodnie z art. 14 ust. 1 MPPOIiP standardem
w zakresie miedzynarodowej ochrony praw cztowieka jest prawo kazdego
do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia sprawy przez wtasciwy, nie-
zalezny i bezstronny sad, ustanowiony przez ustawe przy orzekaniu co do
zasadnosci oskarzenia przeciw niemu w sprawach karnych?’. Art. 14 ust. 3
MPPOIP normuje zasade jawnoSci wewnetrznej, gwarantujac kazdemu

nowego kodeksu postepowania karnego. NP 1969, z. 11-12, s. 1640; B. WojCICKA: Jawnosé
postepowania sqgdowego w polskim procesie karnym..., s. 9; J. TYLMAN: Postepowanie przed
sqdem pierwszej instancji. Warszawa 1999, s. 33; M. Leciak: Wylgczenie jawnosci rozprawy
z uwagi na ochrong tajemnicy panstwowej w procesie karnym. PiP 2007, z. 2, s. 59.

2 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966,
ratyfikowany o$wiadczeniem rzadowym z dnia 23 kwietnia 1977 r., Dz.U. 1977, nr 38,
poz. 168.

% Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopa-
da 1950 r., Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284.

26 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej (2007/C 303/01) jest czeScig Traktatu
z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspdlnote
Europejska, sporzadzonego w Lizbonie dnia 13 grudnia 2007 r., Dz.U. 2009, nr 203,
poz. 1569, ze sprost.

27 ]. SKORUPKA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci procesu kar-
nego. W: Jawnosé procesu karnego. Red. J. SKOrRUPKA. Warszawa 2012, s. 43; K. ZGRYZEK:
Zasada jawnosci. W: System prawa karnego procesowego. T. 3. Cz. 1...,s. 799.
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oskarzonemu o popelnienie przestepstwa okreslone uprawnienia podle-
gajace realizacji przed procedujagcym jawnie zewnetrznie, sprawiedliwie
niezaleznym i bezstronnym sagdem. W ramach tak wystandaryzowanej
procedury jawnosc skierowana do jej wnetrza obejmuje: 1) otrzymywanie
niezwlocznie szczegdbtowej informacji w jezyku zrozumiatym dla oskarzo-
nego o rodzaju i przyczynie oskarzenia; 2) dysponowanie odpowiednim
czasem i mozliwo$ciami w celu przygotowania obrony i porozumienia si¢
z obroncy przez siebie wybranym; 3) przeprowadzenie rozprawy bez nie-
uzasadnionej zwtoki; 4) obecno$¢ na rozprawie, mozliwos¢ bronienia si¢
osobiscie lub przez obronice przez siebie wybranego, otrzymanie informa-
cji, jezeli nie posiada obroncy, o istnieniu powyzszego prawa oraz posia-
danie obroncy wyznaczonego dla oskarzonego w kazdym przypadku, gdy
wymagaja tego interesy wymiaru sprawiedliwosci, bez ponoszenia kosz-
tow obrony w przypadkach, kiedy oskarzony nie posiada dostatecznych
srodkow na ich pokrycie; 5) przestuchanie lub spowodowanie przestu-
chania swiadkow oskarzenia i zapewnienie obecnosci oraz przestuchania
Swiadkoéw obrony na tych samych warunkach, co swiadkéw oskarzenia;
6) korzystanie z bezptatnej pomocy ttumacza, jezeli oskarzony nie rozu-
mie lub nie méwi jezykiem uzywanym w sadzie oraz 7) nieprzymuszanie
do zeznawania przeciwko sobie lub do przyznania sie do winy.

Rownie fundamentalny wymiar nadaje zasadzie prawa do sadu, obej-
mujacego swoim zakresem prawo do publicznego rozpoznania sprawy,
art. 6 EKPC Konwencyjny standard w zakresie szeroko ujetego prawa do
sadu konstruuje przepis zawierajacy ogolng formute prawa (ust. 1) oraz
szereg szczegdtowych gwarancji dedykowanych wytgcznie postepowa-
niu karnemu (ust. 2 i 3). Ogodlna formuta prawa do sprawiedliwego i pu-
blicznego rozpatrzenia sprawy obejmuje dalsze sktadowe, gwarantujace:
1) rozpatrzenie sprawy w rozsagdnym terminie; 2) niezawisto$¢ i bezstron-
nos¢ sadu ustanowionego ustawg oraz 3) jawnoS¢ postepowania®®.

28 Ogoblne prawo znajduje na gruncie procedur karnych uszczegbtowienie, odnoszace
sie takze do treSci zasady jawnosci. Wewnatrz procesu karnego zasade prawa do sadu
konstytuuje bowiem dodatkowo: 1) domniemanie niewinnosci; 2) prawo do informa-
¢ji o oskarzeniu; 3) prawo do odpowiedniego czasu i mozliwosci przygotowania sie do
obrony; 4) prawo do bronienia si¢ osobiscie lub przez ustanowionego przez oskarzonego
obronce; 5) prawo do bezptatnego korzystania z obroncy wyznaczonego z urzedu; 6) pra-
wo do przestuchania lub spowodowania przestuchania §wiadkéw oraz 7) prawo do korzy-
stania z bezptatnej pomocy tlumacza. Zob. P. HormaNsk1, A. WROBEL: Prawo do rzetelnego
procesu sqgdowego. W: Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. T. 1:
Komentarz do art. 1-18. Red. L. GarLickl. Warszawa 2010, s. 261; M.A. Nowickr: Wokot
Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka. Warszawa
2010, s. 509; J. SKORUPKA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci proce-
su karnego. W: Jawnos¢ procesu karnego..., s. 46; K. ZGrRyzEK: Zasada jawnosci. W: System
prawa karnego procesowego. T. 3. Cz. 1...,s. 797.
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Zawartg w art. 6 EKPC ogolng formute prawa do sadu mieszczaca
jawnos¢ postepowania niemal dubluje art. 47 Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskiej; gwarancja dotyczaca wymiaru sprawiedliwosci w Unii
Europejskiej zabezpieczono kazdego w zakresie sprawiedliwego i jawne-
go rozpatrzenia sprawy przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony
uprzednio na mocy ustawy?’.

Wzorem rozwigzan prawnomiedzynarodowych w polskim we-
wnatrzkrajowym porzadku prawnym zasada jawnego rozpoznawania
spraw przez sagdy stanowi komponent prawa do sgdu, ujmowanego takze
jako prawo do wymiaru sprawiedliwosci*’. Konstytucyjne umocowanie
prawa do sgdu zawiera art. 45 Ustawy Zasadniczej, statuujacy kolejno
prawo do rozpatrzenia sprawy przez sad, atrybuty organu sadowego (wta-
Sciwy, niezalezny, bezstronny oraz niezawisty) oraz standardy procedu-
ralne (sprawiedliwos¢, jawnos¢, rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki). Zasade prawa do sagdu dopetniaja: konstytucyjnie gwarantowany
zakaz zamykania drogi sagdowej, zabezpieczajacy uprawnienie do wszcze-
cia lub kontynuowania postepowania sgdowego (art. 77 ust. 2 Konstytucji
RP), oraz konstytucyjnie umocowane prawo do ztozenia srodka odwo-
tawczego (art. 78 oraz 176 ust. 1 Konstytucji RP)3!.

Og6t prawnomiedzynarodowych i konstytucyjnych fundamentow
zasady jawnego rozpoznawania spraw przez sady kategoryzuje jawnos¢
zewnetrzng i wewnetrzng jako komponenty zasady prawa do sgdu posia-
dajacego okreslone atrybuty i orzekajacego w odpowiednio wystandary-
zowanej procedurze. Sprzezenie zasady prawa do sadu z wymogami, ja-
kie powinien posiada¢ organ wymiaru sprawiedliwosci, oraz kryteriami,
jakim powinno odpowiada¢ rozpoznanie sprawy, implikuje oznaczenie
wszystkich sktadowych prawa do sagdu jako ogolnego prawa do rzetelnego
procesu sgdowego (fair trial)*>. Ukonstytuowany normami prawnomie-

2 M.A. Nowickr: Wokét Konwencji Europejskiej. Komentarz..., s. 289; K. ZGRYZEK:
Zasada jawnosci. W: System prawa karnego procesowego. T. 3. Cz. 1...,s. 798.

30" J. SKOrRUPKA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci procesu kar-
nego. W: Jawnosc¢ procesu karnego..., s. 489.

31 Z. CzESZEJKO-SOCHACKI: Prawo do sgdu w Swietle Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej (Ogolna charakterystyka). PiP 1997, z. 11-12, s. 97; IDEM: Prawo do sqdu w Swietle
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Prok. i Pr. 1997, z. 11-12, s. 11; L. GARLICKI: Prawo
do sqdu (rozwazania de lege fundamentale ferenda). AUMCS 1990, z. 37, s. 61; A. Kuiak:
Konstytucyjna zasada prawa do sqdu w swietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego.
£o6dz 2006, s. 55; J. SKOrRUPKA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci
procesu karnego. W: Jawnos¢ procesu karnego..., s. 88; P. WILINsk1: Konstytucyjny standard
prawa do sqgdu a proces karny. W: Weztowe problemy procesu karnego. Red. P. HOFMANSKI.
Warszawa 2010, s. 211-221; K. ZGRyzEK: Zasada jawnosci. W: System prawa karnego proce-
sowego. T. 3. Cz. 1...,5. 793.

32 M. CieSLAK: Podstawowe prawa i wolnosci w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka na
tle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w okresie 1988-1992. Warszawa
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dzynarodowymi i wewnatrzkrajowymi wzorzec rzetelnego procesu moze
by¢ kwalifikowany jako element wyznaczajacy model postegpowania syn-
tetyzujacy og6t innych zasad procesowych, tacznie okreslajgcych metode
procedowania w kwestii odpowiedzialnosci karnej*?, jako pewna katego-
ria ogdlna, stanowigca zbior zasad, norm lub dyrektyw wyksztatcajacych
jej tres¢** czy tez cecha sine qua non procesu rzetelnego®. En tout eas,
zarbwno wsrdod komponentéw syntetyzowanych jako metoda procedo-
wania, jak i w zestawie powtarzajacych si¢ elementéow kwalifikowanych
jako poddyrektywy wyznaczajace zawartos¢ treSciowg zasady rzetelnego
procesu zawsze lokuje sie jawne zewnetrznie i wewnetrznie rozpoznawa-
nie spraw przez sady.

1995, s. 56; W. JasINski: Jawnosé postepowania jako warunek rzetelnego procesu karnego
w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. W: System wymiaru sprawiedli-
wosci a media. Red. C. KuLgsza. Biatystok 2009, s. 113; J. SKORUPKA: Prawnomiedzynarodowe
i konstytucyjne podstawy jawnosci procesu karnego. W: Jawnos$¢ procesu karnego..., s. 54;
M.P. WEDRYCHOWSKI: Prawo do ,uczciwej rozprawy” w Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka. PS 1991, z. 5-6, s. 62.

3 P. WiLNsk: Pojecie rzetelnego procesu karnego. W: Skargowy model procesu.
Ksiega ofiarowana Profesorowi Stanistawowi Stachowiakowi. Red. A. GERECKA-ZOLYNSKA,
P. GORrEcKI, H. PALUSZKIEWICZ, P. WILINSKI. Warszawa 2008, s. 404; IpeEm: Pojecie rzetelnego
procesu karnego. W: Rzetelny proces karny w orzecznictwie sqdow polskich i miedzynarodo-
wych. Red. P. WiLINskI. Warszawa 2009, s. 24 i nast.; IDEM: Wspotczesne dyskusje o zasa-
dach procesu karnego. W: System Prawa Karnego Procesowego. Zasady procesu karnego. T. 3.
Cz. 1..., s. 258; A. MURzYNOWSKI: Istota i zasady procesu karnego. Warszawa 1976, s. 55;
I. Nowikowskr: Uwagi o zasadzie rzetelnego procesu karnego (kwestie wybrane). W: Rzetelny
proces karny. Ksiega jubileuszowa Profesor Zofii Swidy..., s. 56; E. SKRETowICZ: Z problema-
tyki rzetelnego procesu karnego. W: Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa Profesor Zofii
Swidy..., s. 21; M. ROGACKA-RZEWNICKA: Znaczenie niepisanych regut postepowania dla two-
rzenia podstaw rzetelnego procesu karnego. W: Rzetelny proces karny. Ksigga jubileuszowa
Profesor Zofii Swidy..., s. 97.

3 Zasade rzetelnego procesu jako zbior ztozony z okreslonych komponentéw tworza-
cych jej tres¢ — r6znie postrzegajac zestaw poszczegblnych poddyrektyw tgcznie sktadajg-
cych sie na zasade rzetelnego procesu — definiujg: W. Daszkiewicz: Prawo karne procesowe.
Zagadnienia ogolne. T. 1. Poznan 1999, s. 70; P. HorMmARsk1: Europejska Konwencja Praw
Cztowieka i jej znaczenie dla prawa karnego materialnego, procesowego i wykonawczego.
Bialystok 1993, s. 269; K. Marszat: Proces karny. Zagadnienia ogdlne. Katowice 2012,
s. 51; J. PRADEL: Rzetelny proces karny w europejskim prawie karnym. Prok. i Pr. 1996, z. 9,
s. 7 i nast.; A. REDELBACH: Zasada rzetelnosci postepowania w rozstrzygnieciach organow
strasburskich. RPEiS 1997, z. 2, s. 26.

35 Brak wyodrebnienia zasady rzetelnego procesu i postugiwanie si¢ okresleniem rze-
telnego albo uczciwego procesu, opisywanego poprzez okreslone cechy przypominajace
zestaw komponentow sktadajacych sie na zasade rzetelnego procesu karnego, jest charak-
terystyczny dla pogladéw nastepujacych Autoréw: M. Baracz: Pojecie i cechy ,,uczciwego
procesu karnego”. PiP 1991, z. 12, s. 75; M. PLACHTA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyj-
ne podstawy ochrony praw oskarzonego w procesie karnym. GSP 1999, t. 4, s. 22; A. WASEK:
Rzetelny proces karny. ,,JKoscidt i Prawo” 1998, t. 13, s. 190.
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2.2. § 2. Zasada jawnosci wewnegtrznej

Kompleksowy opis zasady jawnosci wewnetrznej wymaga uwzgled-
nienia jej podmiotowego i przedmiotowego zakresu, tj. wskazania obje-
tych jej dziataniem uczestnikow procesu oraz okreslenia ich uprawnien
gwarantowanych trescig zasady. Jak juz wspomniano, podmiotowy zakres
zasady jawnosci wewnetrznej pozwala obja¢ wynikajgcymi z niej gwa-
rancjami wszystkie podmioty majace prawny interes w korzystnym dla
siebie rozstrzygnieciu zasadniczej i incydentalnych kwestii w postepowa-
niu karnym (tj. strony, quasi-strony, innych prawnie zainteresowanych)
oraz dziatajacych w ich imieniu przedstawicieli procesowych (obroncow,
petnomocnikéw i przedstawicieli ustawowych)*¢. Wykaz uprawnien oséb
prawnie zainteresowanych, wynikajacych z zasady jawnos$ci wewnetrznej
w jej przedmiotowym aspekcie, obejmuje mozliwos¢ osobistego wziecia
udziatu w postepowaniu modelowym lub wzbogaconym o kolejne eta-
py oraz dopuszczalnosé efektywnego realizowania uprawnien w tocza-
cym sie procesie. Vide supra, standardy prawnomiedzynarodowe ekspli-
kujg jawnosc¢ jako obecnos¢ w trakcie postepowania i sprzezone z nim
uprawnienie do bycia wystuchanym, przedstawiania swoich racji oraz
zgtaszania wnioskow dowodowych. Aktywny udzial w dazeniu do uzy-
skania korzystnego rozstrzygniecia jest zatem mozliwy tylko wéwczas,
gdy czynnosci procesowe s3 otwarte, a ponadto strony, w celu pozyskania
informacji warunkujgcych dynamiczny udziat w czynnosciach, dysponuja
dostepem do materiatu dowodowego?’.

Z perspektywy celu procesu niewatpliwie najwazniejszy jest dostep
stron do ogdétu rozpraw odbywajacych sie in casu, tj. rozprawy gtownej,
apelacyjnej i kasacyjnej. Prawdg jest, ze to rozprawa gtéwna stanowi naj-
wazniejszy odcinek drogi procesu, jest bowiem centralnym etapem sta-
dium jurysdykcyjnego w modelowym pierwszoinstancyjnym przebiegu,
na forum ktérego dokonuje sie kontradyktoryjne rozpoznanie oraz roz-
strzygniecie dotyczgce zasadniczego przedmiotu procesu, za$ strony moga
w najpetniejszy sposob realizowa¢ uprawnienia implikowane zasadami
bezposredniosci, kontradyktoryjnosci, rownosci broni, ustnosci, prawa do
obrony oraz szeroko interpretowanej zasady rzetelnosci*®. Dopiero jednak
otwarcie ogétu rozpraw odbywajacych sie w modelowym i wzbogaconym

36 W. JASINSKI: Jawnos¢é wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawnosé procesu karne-
gO...,s.214.

37 M. CIESLAK: Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne. W: IDEM:
Dzieta wybrane. T. 2. Red. S. WALTOS przy wspotpracy M. RUSINKA i S. STEINBORNA. Krakow
2011, s. 210.

38 Tbidem, s. 51; W. JASINSKI: Jawnos¢é wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawnosé
procesu karnego..., s. 220; S. KALINOWSKL: Rozprawa gtéwna w polskim procesie karnym.
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toku postgpowania gwarantuje stronom mozliwos¢ prowadzenia sporu
w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej w trakcie catego procesu karnego
za pomoca wszelkich srodkéw stuzacych walce o rozstrzygniecie korzyst-
ne dla swoich prawnych interesow, tj. aktywnego uczestnictwa w poste-
powaniu dowodowym, ktoérego wyniki sg relewantne dla rozstrzygniecia
zapadajacego w zasadniczym przedmiocie procesu, wykorzystania ofen-
sywnych i defensywnych $rodkéw stuzacych uzyskaniu korzystnego dla
siebie rozstrzygniecia sytuacji konfliktowej, kontynuowania sporu przed
sagdem odwotawczym po podwazeniu nieakceptowalnej decyzji sado-
wego stosowania prawa, w dalszej zas perspektywie — po zainicjowaniu
procedury nadzwyczajno-odwotawczej, stwarzajacej szanse na uchylenie
niekorzystnego rozstrzygniecia — powrotu do merytorycznego sporu do-
tyczacego konfliktu wygenerowanego popelnieniem przestepstwa. Takze
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka bardzo szeroko
wyznacza zakres obowigzywania zasady rzetelnego procesu, obejmujacej
jawne wewnetrznie rozpoznawania spraw*’. Judykaty trybunalskie pozwa-
laja przyjaé, ze bez wzgledu na stopienn skomplikowania sprawy karnej*
prawo do rzetelnego procesu przystuguje nie tylko w stadium sagdowym,
ale takze w postepowaniu przygotowawczym?*', odwotawczym**, kasacyj-
nym* i wykonawczym oraz w postgpowaniach stanowiagcych dalsze eta-
py odpowiedniego procesu karnego, ktorych skutki moga mie¢ decydujgce
znaczenie dla oskarzonego**. Gwarancje rzetelnego procesu nie obejmu-

Warszawa 1975, s. 5; R. KoPER: Jawnos¢ rozprawy gtownej a ochrona prawa do prywatnosci
w procesie karnym. Warszawa 2010, s. 50-53.

39 W, JASINSKI: Jawnos$¢ postepowania jako warunek rzetelnego procesu karnego..., s. 116;
J. SkoruPKA: Prawnomiedzynarodowe i konstytucyjne podstawy jawnosci procesu karnego.
W: Jawnos¢ procesu karnego..., s. 57.

40 Wyrok ETPCz z dnia 6 maja 1985 r. w sprawie 8658/79 Bonisch p. Austrii, LEX
nr 81003.

1 Wyrok ETPCz z dnia 24 listopada 1993 r. w sprawie 13972/88 Imbrioscia
p- Szwajcarii, LEX nr 80549. O obowigzywaniu zasady jawnosci w postepowaniu przygo-
towawczym w polskim porzadku prawnym zob. C. KULESzA: Zasada jawnosci a prawo do
obrony. W: System wymiaru sprawiedliwosci a media..., s. 37; R PONIKowskl: Granice jawno-
Sci wewnetrznej i zewnetrznej przygotowawczego stadium postgpowania karnego. W: Jawnosé
procesu karnego..., s. 130-210; K. ZGRryzEK: Zasada jawnosci. W: System prawa karnego
procesowego. T. 3. Cz. 1..., s. 801.

42 Wyrok ETPCz z dnia 17 stycznia 1970 r. w sprawie 2689/65 Delcourt p. Belgii, LEX
nr 80778; wyrok ETPCz z dnia 26 maja 1988 r. w sprawie 10563/83 Ekbatani p. Szwecji,
LEX nr 81055.

4 Wyrok ETPCz z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie 32911 i 35237/97 Meftah i in.
p. Francji, LEX nr 75488.

# Wyrok ETPCz z dnia 25 lutego 2000 r. w sprawie 29357/95 Gast i Popp p. Niemcom,
LEX nr 76905. Zob. tez D. KaLA: Jawnos¢ postepowania o wydanie wyroku tgcznego.
W: Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa Profesor Zofii Swidy..., s. 654.
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ja natomiast postepowan incydentalnych, np. postepowan toczacych sie
w przedmiocie tymczasowego aresztowania®, w sprawie wylaczenia se-
dziego*® czy tez w przedmiocie zastosowania amnestii*’.

Dla rehabilitowanego i jego obroncy, dazacych do odzyskania statusu
osoby niekaranej w procedurze rehabilitacji sedziowskiej, najistotniejsze
jest otwarcie forow procedowania w przedmiocie zasadnosci nadzwyczaj-
nego Srodka odwotawczego, dopiero bowiem obalenie wyroku stwierdza-
jacego wine rzekomego sprawcy warunkuje dalsze starania o prawidtowe
rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Dla oskar-
zonego znajdujacego sie w procedurze rehabilitacji powinny by¢ dostepne
takze fora bedace miejscem ponownego rozpoznawania kwestii odpowie-
dzialnosci karnej. Udziatu w forach sagdowych odbywajgcych sie celem
rozstrzygniecia o zasadniczym przedmiocie procesu nie roznicuje bowiem
to, czy kwestia odpowiedzialnosci karnej jest analizowana przed sagdem
in meriti orzekajacym w ramach modelowego toku postepowania, czy tez
analizuje ja sad procedujacy w postepowaniu ponownym, odbywajacym
sie we wzbogaconym toku procesu. Ogot forow badajacych sporng kwe-
stie odpowiedzialnosci karnej musi bowiem przebiega¢ w uczciwej i rze-
telnej, ergo jawnej procedurze. Otwarcie forow orzekania w procedurze na-
kierowanej na odzyskanie statusu osoby niekaranej jest warunkiem tego,
by dazenie do uniewinnienia byto realizowane jawnie, tj. w warunkach
obowigzywania zasad procesowych najistotniejszych z perspektywy walki
o korzystne rozstrzygniecie o zasadniczym przedmiocie procesu.

Uksztattowanie wewnetrznej jawnosci procedur rehabilitacyjnych jest
warunkowane dwoma czynnikami - pierwszy element, wyznaczajacy
katalog os6b uprawnionych lub zobowigzanych do uczestnictwa w po-
stepowaniu prowadzacym do odzyskania statusu osoby niewinnej, sta-
nowi forum rozstrzygania najpierw o zasadnosci nadzwyczajnego srodka
odwotawczego ukierunkowanego korzystnie dla skazanego, pézniej zas
o uwolnieniu od odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo przypisane
kwestionowanym orzeczeniem. Drugim elementem decydujacym o przed-
miotowym i podmiotowym uksztattowaniu zakresu zasady jawnosci
wewnetrznej procedury rehabilitacyjnej jest instancja, w ktorej sad osta-
tecznie unicestwia skutki prawomocnego przypisania odpowiedzialnosci
karnej, uniewinniajac rehabilitowanego. De lege lata decyzja o przywroce-
niu statusu osoby niekaranej moze zosta¢ podjeta zarbwno na rozprawie,

4 Wyrok ETPCz z dnia 27 czerwca 1968 r. w sprawie 1936/63 Neumeister p. Austrii,
LEX nr 80785.

4 Decyzja ETPCz z dnia 11 grudnia 2003 r. w sprawie 58751/00 Schreiber i Boetsch
p. Francji, LEX nr 285795.

47 Decyzja ETPCz z dnia 13 maja 2003 r. w sprawie 59290/00 Montcornet p. Francji,
LEX nr 285535.
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jak i na posiedzeniu odbywajacych si¢ przed sadem uprawnionym do roz-
poznania zasadnosci Srodka uruchomionego dla zrehabilitowania oskar-
zonego badz tez przed ponownie orzekajacymi sgdami I lub II instancji.

2.3. § 3. Wewnetrzna jawnos¢ postepowan rehabilitacyjnych
odbywajgcych sie w trybie kasaciji

2.3.1. Fora odbywajace sie w procedurze rehabilitacyjnej

Decyzja o przywroceniu statusu boni viri, podejmowana wskutek ka-
sacji wniesionej na korzys¢ rehabilitowanego, moze zosta¢ podjeta w kil-
ku réznych konfiguracjach procesowych, obejmujacych procedowanie
w przedmiocie zasadnosci srodka stuzacego rehabilitacji oraz toczace sie
jednoczesnie lub nastepczo postepowanie uniewinniajace. Ostateczny po-
wr6t do grona osob z prawnego punktu widzenia niewinnych jest mozli-
wy wskutek decyzji zapadajgcych na nastepujacych forach sgdéw réznych
szczebli:

a) rozprawie przed Sagdem Najwyzszym obejmujacej jednoczesne rozpo-
znanie kwestii zasadnoSci kasacji oraz uwolnienie osoby rehabilito-
wanej skazanej w oczywiscie niestuszny sposob;

b) rozprawie w przedmiocie zasadnosci nadzwyczajnego srodka odwo-
tawczego toczacej sie przed Sqgdem Najwyzszym oraz ponownym pro-
cedowaniu dotyczacym uniewinnienia od prawomocnie przypisanego
przestepstwa, odbywajacym sie po uchyleniu wyroku i nastepczym
przekazaniu do powtornego rozpoznania kwestii odpowiedzialnosci
karnej rehabilitowanego przez sad odwotawczy (gdy uchybienie sta-
nowigce podstawe kasacji obcigza wylacznie wyrok sadu II instan-
cji) lub przez sad in meriti (gdy brak uniewinnienia rehabilitowanego
byt wynikiem btedéw sadu pierwszoinstancyjnego, niedostrzezonych
nastepnie w postepowaniu apelacyjnym, a wiec sgd odwotawczy nie
dokonat korektury uchybien obcigzajacych orzeczenie pierwszoin-
stancyjne, mimo ze w og6le mogt i powinien byt zmieni¢ albo uchyli¢
zakwestionowane orzeczenie w zwiazku z rozpoznaniem $rodka od-
wotawczego)*®;

4 M. Breyy, A. MurzyNOowsKl: Wznowienie postepowania karnego w PRL w Swietle prawa
i praktyki. Warszawa 1980, s. 138; P. HormaNSskl: Orzeczenie sqdu kasacyjnego. W: Aktualne
problemy prawa i procesu karnego. Ksiega ofiarowana profesorowi Janowi Grajewskiemu.
Red. M. PracHta. GSP 2003, t. 11, s. 351; A. KartaL: Kontrola prawomocnych orzeczer
w polskim procesie karnym. Warszawa 1971, s. 205-207; S. SLwiNskr: Wznowienie postepo-
wania karnego w prawie polskim na tle porownawczym. Warszawa 1957, s. 162-163.
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¢) posiedzeniu Sadu Najwyzszego obejmujacym jednoczesne badanie
kwestii zasadnosci kasacji — zakonczone, niewymagajacym prowa-
dzenia skomplikowanej wyktadni prawa czy rozstrzygania spornych
w doktrynie lub orzecznictwie problemoéw prawnych, ktérych wyja-
$nieniu stuzy¢ musiatoby przeprowadzenie w tej kwestii rozwazan
w toku kontradyktoryjnej rozprawy*; zakwalifikowaniem podnie-
sionych w skardze uchybien kwestionujacych skazanie jako ewident-
nych — oraz nastgpcze uwolnienie skazanego od odpowiedzialnosci za
przestepstwo inkryminowane rehabilitowanemu w sposo6b oczywiscie
niestuszny*°.

2.3.2. Dostepnos$é rozpraw rehabilitacyjnych dla oskarzonego

W najszerszym zakresie procedura rehabilitacyjna pozostaje dostepna
dla najbardziej zainteresowanych rozstrzygnieciem w przedmiocie poste-
powania zmierzajacego do unicestwienia na rozprawie statusu osoby ska-
zanej, tj. oskarzonego i jego obroncy. Wszystkie rozprawy przed Sadem
Najwyzszym — lege non distinguente obejmujace wytacznie procedowanie
w przedmiocie zasadnosci kasacji lub postepowanie badajace zasadnos¢
nadzwyczajnego Ssrodka odwotawczego, potaczone z postepowaniem
uniewinniajacym rehabilitowanego skazanego w oczywiscie nieprawidto-
wy sposOb — pozostajg dostepne dla przywracanego do kategorii 0sOb nie-
karanych. Na podstawie art. 450 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. udziat
oskarzonego w rozprawie rehabilitacyjnej jest fakultatywny.

Decyzje o rzeczywistym i aktywnym uczestnictwie pozostawiono wiec
niemal wytgcznie w gestii samego zainteresowanego, swobode oskarzone-
go w zakresie decydowania o udziale ograniczono obustronnie w dwoch
przypadkach — primo, uniemozliwiajac fakultatywny udziat oskarzonego
chcacego stawic sie na rozprawe kasacyjng, secundo, tworzac podstawy
do zobowigzania oskarzonego do stawiennictwa na rozprawe rehabilita-
cyjna. Ograniczenie uprawnien oskarzonego dotyczy przypadkow, gdy
ten jest z jakichkolwiek powodéw pozbawiony wolnosci — mimo sygna-
lizowanej woli stawiennictwa, oskarzonego nie sprowadza si¢ wowczas
na rozprawe, z wyjatkiem gdy o dopuszczeniu rehabilitowanego pozba-
wionego wolnosci zdecyduje Prezes Sadu Najwyzszego lub Sad Najwyzszy

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2000 r., II KKN 142/98, OSNKW 2001,
z. 1-2, poz. 12; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2001 r., IV KKN 578/00,
OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 49.

50 L. PaprzyCKI: Oczywista bezzasadnosé i oczywista zasadnos¢ kasacji. W: Wspotczesne
problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora
Kazimierza Marszata..., s. 314.
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(art. 535 § 2 k.p.k.). Takze zobowigzanie do stawiennictwa rehabilitowa-
nego niemajgcego takiego obowigzku ex lege pozostawiono w kognicji
Prezesa Sadu Najwyzszego lub Sadu Najwyzszego. Oba te podmioty moga
uznaé potrzebe stawiennictwa osoby pozbawionej wolnosci lub niezbed-
na obecnos¢ na rozprawie kasacyjnej walczgcego o powr6t do grona os6b
niekaranych w warunkach wolno$ciowych - jak si¢ wydaje — zwtaszcza
wowecezas, gdy Sad Najwyzszy jednoczesnie z kwestig zasadnosci kasacji
uwalnia oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ostatecznie juz na tym
etapie procedury rehabilitacyjnej przywracajac go do grona oséb niekara-
nych’!. Natozenie obowigzku stawiennictwa ex institutio decyzja Prezesa
Sadu Najwyzszego lub Sagdu Najwyzszego jest natomiast zbedne, gdy pro-
cedura rehabilitacyjna przed Sadem Najwyzszym ogranicza sie wytacznie
do badania zasadnosci nadzwyczajnego srodka odwotawczego, przedmiot
analiz Sadu Najwyzszego stanowi¢ bowiem bedg kwestie prawne wymaga-
jace wiedzy fachowej. Osobiste obowigzkowe uczestnictwo oskarzonego
w rozprawie kasacyjnej nie ma wowczas tak fundamentalnego znaczenia,
jak jego obecnos¢ w trakcie prowadzenia sporu co do ustalen faktycznych,
wymagajacych oceny lub przeprowadzenia dowodéw?®. Stricte prawny
charakter zagadnien badanych przez Sad Najwyzszy pozwala przyjaé, ze
salve veritate obecno$¢ oskarzonego nie wniostaby do sprawy niczego no-
wego ponad to, co zostato przedstawione na piSmie lub znajduje si¢ w ak-
tach sprawy>3.

Otwarte dla rehabilitowanego pozostaje rOwniez powtorne proce-
dowanie na rozprawie sagdu odwotawczego, tym razem majace finalnie
potwierdzi¢ jego niewinnos$¢. Aktywna walka o unicestwienie skutkow
uprzedniego skazania — ktorej elementem jest udziat w powtornej rozpra-
wie apelacyjnej — stanowi bowiem tylko uprawnienie zainteresowanego
uniewinnieniem (art. 450 § 2 k.p.k.). Fakultatywny charakter decyzji o ak-
tywnej lub pasywnej postawie w rozprawie przed sgdem odwotawczym
orzekajgcym w przedmiocie ostatecznego uwolnienia od odpowiedzialno-
Sci za zarzucone rehabilitowanemu przestepstwo podlega ograniczeniom
zastosowalnym w razie, gdy rehabilitowany jest pozbawiony wolnosci,
swoboda decyzji o uczestnictwie rehabilitowanego w rozprawie apelacyj-

SUW, JASINSKI: Jawnosé wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawnos¢ procesu karne-
£0..., s. 266; M.]. URBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nieobecnos¢ oskarzonego w polskim
procesie karnym. Poznan—Kalisz 2003, s. 187.

32 Wyrok ETPCz z dnia 19 grudnia 1989 r. w sprawie 9783/82 Kamasinski p. Austrii,
LEX nr 81088.

33 Wyrok ETPCz z dnia 10 listopada 2005 r. w sprawie 55193/00 Schelling p. Austrii,
LEX nr 165560; wyrok ETPCz z dnia 15 marca w sprawie 72701/01 Yakovlev p. Rosji,
LEX nr 148937.
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nej moze zosta¢ takze catkowicie unicestwiona w razie zobowigzania go
do stawiennictwa na forum ponownego rozpoznania apelacji.

Ograniczenie udziatu w rozprawie apelacyjnej oskarzonego chcacego
aktywnie walczy¢ o uniewinnienie implikuje juz formalizacja sygnali-
zacji checi osobistego uczestnictwa w rozprawie przez rehabilitowanego
objetego detencjg — bez wzgledu na powdd i tryb umieszczenia przez le-
gitymowany organ walczgcego o pozbycie sie statusu karanego w miej-
scu odosobnienia. Decyzje o sprowadzeniu oskarzonego pozbawionego
wolnosci na rozprawe apelacyjng podejmuje bowiem sad odwotawczy
wytacznie wowczas, gdy oskarzony w formie pisemnej ztozyt wniosek
o doprowadzenie go na rozprawe, wbrew woli oskarzonego nie nalezy
go zmusza¢ do osobistego uczestnictwa w procedurze rehabilitacyjne;j.
O prawie do ztozenia wniosku nalezy pouczy¢ oskarzonego, niepouczenie
lub mylne jego pouczenie moze by¢ kwalifikowane jako inne razace na-
ruszenie prawa procesowego, ktore in concreto moze miec istotny wplyw
na tre§¢ wyroku sagdu odwotawczego, a tym samym uzasadni¢ ponowne
wniesienie kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.). Celem przyspieszenia przebiegu
postepowania ztozenie wniosku o sprowadzenie na rozprawe odwotaw-
czg ograniczono pod wzgledem czasowym, oskarzony moze bowiem wy-
stagpi¢ z odpowiednim zgdaniem w terminie 7 dni od daty doreczenia
mu zawiadomienia o przyjeciu apelacji. Brak wniosku pochodzacego od
oskarzonego prawidtowo pouczonego jest tozsamy z jego Swiadoma re-
zygnacja z prawa do osobistego uczestnictwa w rozprawie apelacyjnej.
Sprowadzenie oskarzonego znajdujacego si¢ w procedurze rehabilitacyjnej
na odbywajaca si¢ ponownie rozprawe apelacyjna powinno stanowic re-
gute, osobiste uczestnictwo oskarzonego pozbawionego wolnosci umoz-
liwia bowiem urzeczywistnienie zasady prawa do obrony oraz rzetelnego
procesu, gwarantuje tez kontradyktoryjnos¢ postepowania odwotawcze-
go. Otwarcie rozprawy dla rehabilitowanego domagajgcego si¢ osobistego
udziatu nie jest jednak automatyczne. Decydent moze bowiem wykluczy¢
osobiste uczestnictwo pozbawionego wolnosci, uznajac, ze jego prawny
interes przy rozpoznawaniu kwestii unicestwienia skutkow skazania be-
dzie wystarczajgco reprezentowany przez obronce — juz zajmujacego si¢
profesjonalng reprezentacjg rehabilitowanego lub ustanawianego z urze-
du przez sad lub prezesa sadu dla samodzielnie walczacego o powr6t do
grona niekaranych, rownoczesnie z podjeciem decyzji o przeprowadzeniu
postepowania uniewinniajacego in absentia.

Kwestii obecnosci na rozprawie apelacyjnej nie pozostawiono w ge-
stii rehabilitowanego objetego procedurg rehabilitacyjna wowczas, gdy
prezes sadu lub sad natoza na niego obowigzek stawiennictwa. Zaréwno
sprowadzenie oskarzonego, z jakichkolwiek powodoéw znajdujacego sig
w warunkach detencji, domagajacego si¢ uczestnictwa w rozprawie ape-
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lacyjnej, jak i zobligowanie rehabilitowanego do udziatu w rozprawie po-
winno by¢ reguta woéwczas, gdy sad planuje przeprowadzenie w instancji
odwotawczej postepowania dowodowego®*. Oskarzony znajdujacy sie
w procedurze rehabilitacyjnej powinien by¢ wowczas sprowadzony na
rozprawe odwotawczg bez wzgledu na stopien ewentualnych trudnosci
natury organizacyjnej, jego zgdanie powinno zosta¢ uwzglednione na-
wet wtedy, gdy w ocenie sagdu odwotawczego obecnos¢ oskarzonego na
rozprawie apelacyjnej nie wplynie na wynik kontroli odwotawczej* .
De lege lata zamiast funkcjonujacego do dnia 1 lipca 2015 r. modelu
apelacji jako $rodka typu rewizyjnego obowigzuje bowiem model kon-
trolno-rozpoznawczy, przewidujacy merytoryczne orzekanie w oparciu
o materiat dowodowy skompletowany zaréwno przez sad I, jak i II in-
stancji’® — gwarantowany zredukowaniem podstaw umozliwiajacych wy-
danie orzeczenia kasatoryjnego potaczonego z nastepczym przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania i wymuszany mozliwoscig ztozenia
nadzwyczajnego srodka odwotawczego w postaci skargi na kasatoryjny
wyrok sgdu odwotawczego sprzezony z nastepczym przekazaniem spra-
wy do ponownego rozpoznania w razie bezzasadnego uchylenia wyro-
ku pierwszoinstancyjnego®’. Tym samym nieobecno$¢ oskarzonego, lege

54 D, SWIECK: Rozprawa apelacyjna w polskim procesie karnym. Krakow 2006, s. 57;
IpEM: Obrona obligatoryjna na rozprawie apelacyjnej. W: Kodeks postgpowania karnego.
Komentarz do zmian 2016. Red. D. Swieckt. Warszawa 2016, s. 529.

35 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., IV KK 369/09, KZS 2010, z. 11,
poz. 27; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., IV KK 254/09, LEX
nr 524060; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., III KK 30/09, LEX
nr 512125.

56 P. HOFMANSKI, S. ZABEOCKI: Sprawnos¢ postepowania odwotawczego w Swietle noweli
do Kodeksu postgpowania karnego z 27.9.2013 r. W: Miedzy naukq a praktykq prawa karne-
go. Ksiega Jubileuszowa Profesora Lecha Gardockiego. Red. Z. JEDRZEJEWSKI, M. KROLIKOWSKI,
7. WIERNIKOWSKI, S. ZOETEK. Warszawa 2014, s. 107; M. FINGAs, S. STEINBORN: Granice rozpo-
znania sprawy w instancji odwotawczej w Swietle nowelizacji Kodeksu postepowania karnego
z dnia 27 wrzesnia 2013 r. i 20 lutego 2015 r. W: Obrorica i petnomocnik w procesie kar-
nym po 1 lipca 2015 r. Przewodnik po zmianach. Red. P. WILINsk1. Warszawa 2015, s. 488;
M. KLEjNowskAa: Dowodzenie co do meritum w sprawie karnej w postgpowaniu apelacyjnym.
RPEiS 2007, z. 1, s. 104; P. RoGoziNsk1: Postegpowanie dowodowe na rozprawie apelacyjnej
w sprawach karnych. SP 2010, z. 1, s. 151; A. Sakowicz: Postepowanie dowodowe w poste-
powaniu apelacyjnym. Zarys problematyki. W: Obrorica i petnomocnik w procesie karnym
po 1 lipca 2015 r. Przewodnik po zmianach..., s. 484; S. STEINBORN: Postgpowanie dowodo-
we w instancji apelacyjnej w swietle nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego. Prok. i Pr.
2015, z. 1-2, s. 154; Ipem: Ksztattowanie granic rozpoznania sprawy w instancji odwotaw-
czej w procesie karnym w Swietle nowelizacji kodeksu postegpowania karnego z 27 wrzesnia
2013 r. i 20 lutego 2015 r. W: Reforma prawa karnego materialnego i procesowego z 2015 r.
Red. D. KaLa, I. ZGoLiNskl. Warszawa 2015, s. 231.

57O skardze na kasatoryjny wyrok sadu odwotawczego sprzezony z nastgpczym
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania zob. P. CZARNECKL: Skarga na wyrok
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non distinguente pozbawionego wolnosci i odpowiadajacego z wolnej
stopy, moze go pozbawi¢ udzialu w przeprowadzaniu dowodoéw Scistych
dotyczacych kwestii odpowiedzialnosci karnej, nie zas — jak do 1 lipca
2015 r. — udziatu w postepowaniu dowodowym co do istoty sprawy Scisle
reglamentowanym, tzn. ograniczonym do przyspieszajacego postepowa-
nie uzupetnienia pierwszoinstancyjnego przewodu sagdowego, niewyma-
gajacego przeprowadzenia na nowo w catosci lub w znacznej czesci.

Kwestie obecnosci na rozprawie w przedmiocie ostatecznego uwol-
nienia od odpowiedzialnosci pozostawiono wyborowi rehabilitowanego
takze woweczas, gdy przywrOcenie statusu osoby niewinnej wymaga po-
wtornego przeprowadzenia postepowania przed sagdem in meriti. Udziat
rehabilitowanego w nastepczo toczacym si¢ postgpowaniu zwyczajnym
w przedmiocie ostatecznego uwolnienia od odpowiedzialnosci za zarzu-
cone przestepstwo ex lege jest fakultatywny (art. 374 § 1 k.p.k). Pewne
utrudnienia w dostepie do rozprawy gtownej, niezamykajace jednak
mozliwosci fakultatywnego uczestnictwa rehabilitowanego w ponownej
rozprawie pierwszoinstancyjnej, obowigzuja w razie, gdy rehabilitowany
w jej trakcie znajduje si¢ w warunkach detencji — bez wzgledu na powod
i tryb umieszczenia w miejscu odosobnienia.

Przeszkode komplikujacg dostep do rozprawy gtownej rehabilitowane-
go pozbawionego wolnosci implikuje obowigzek sformalizowanej sygna-
lizacji checi uczestnictwa w rozprawie — warunkiem sprowadzenia oskar-
zonego objetego detencja na rozprawe gtéwng jest bowiem ztozenie przez
niego pisemnego wniosku o doprowadzenie. Formalizacja dostepu do roz-
prawy gtéwnej, z oczywistych wzgledow, nie dotyczy takiego rehabilito-
wanego, ktory znajduje sie w warunkach detencji, jednoczesnie za$ zostat
zobowigzany do udziatu w rozprawie gtéwnej ex lege lub ex institutio, tj.
na podstawie decyzji uprawnionego czynnika sgdowego. Mozliwos¢ zto-
zenia wniosku podlega temporalnym ograniczeniom, tak by zarzadzenie
o doprowadzeniu na rozprawe gtéwng zostalo wydane w terminie zabez-
pieczajacym logistyke skutecznego sprowadzenia oskarzonego z miejsca
odosobnienia. Oskarzony moze wystgpi¢ z odpowiednim zgdaniem w ter-
minie 7 dni od daty doreczenia mu zawiadomienia o terminie rozprawy,
wniosek ztozony z przekroczeniem terminu zostanie rozpoznany wytacz-
nie wowczas, gdy nie spowoduje to koniecznos$ci zmiany terminu rozpra-

sqdu odwotawczego. (Non)sens nowego rozdziatu 55a k.p.k. CPKNP 2016, z. 2, s. 77-105;
S. STEINBORN: Skarga na wyrok kasatoryjny sqdu odwotawczego na tle systemu srodkéw
zaskarzenia w polskim procesie karnym. W: Verba volant, scripta manent. Proces karny...,
s. 415-428; D. Swikck1: Skarga na wyrok sgdu odwotawczego. W: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do zmian 2016..., s. 566; J. ZAGRODNIK: Instytucja skargi na wyrok
sqdu odwotawczego (rozdziat 55a k.p.k.) — zarys problematyki. W: Verba volant, scripta ma-
nent. Proces karny...,s. 519-535.
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Wy — €O oznacza, ze spOzniony wniosek musi by¢ ztozony na tyle wczes-
nie przed rozpoczeciem rozprawy w pierwotnie wyznaczonym terminie,
by sprowadzenie oskarzonego przebywajacego w warunkach detencji, na
miejsce i w czasie okreSlone w zarzadzeniu prezesa sagdu o wyznaczeniu
rozprawy lub w zarzadzeniu przewodniczacego sktadu orzekajgcego wyda-
nym na posiedzeniu organizacyjnym, w ogoéle byto mozliwe.

Swobode objetego procedurg rehabilitacyjng w zakresie decydowa-
nia o udziale w rozprawie zredukowano, statuujac wyjatki na rzecz obo-
wigzkowej obecnosci oskarzonego. Pierwszoinstancyjne procedowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego dazacego do sado-
wej rehabilitacji musi odby¢ sie w jego obecnosci w przypadku, gdy prze-
wodniczacy lub sad zobowigzg oskarzonego do stawiennictwa na catej
rozprawie lub w okre§lonym fragmencie jej przebiegu. Decyzje obligujaca
do stawiennictwa najczesciej bedzie dyktowa¢ koniecznos¢ wystuchania
wyjasnien oskarzonego objetego procedurg rehabilitacyjng. De lege lata
obecnos¢ starajgcego sie o odzyskanie statusu osoby niekaranej jest obo-
wigzkowa w czeSci rozprawy toczacej sie ponownie przed sagdem in meriti
w sprawach o zbrodni¢ — wyjatki na rzecz ustawowego obowiazku sta-
wiennictwa obejmujg okres, w ktorym dokonuje sie otwarcia przewodu
sagdowego w ponownym pierwszoinstancyjnym postepowaniu oraz naste-
puje pouczenie oskarzonego o przystugujagcym mu prawie do sktadania
wyjasnien, prawie do milczenia, prawie do sktadania wnioskow dowodo-
wych i konsekwencjach rezygnacji z tego prawa, o tresci przepisoOw regu-
lujacych doreczenie wyrokéw zapadajacych na posiedzeniu, postanowien
z odroczonym terminem sporzadzenia uzasadnienia oraz doreczenie orze-
czenia wraz z uzasadnieniem oraz o treSci przepisOw antyobstrukcyjnych
i zasadach dotyczacych pisemnego uzasadnienia wyroku.

3. Prowadzenie rozprawy in absentia
mimo obowigzku stawiennictwa rehabilitowanego na rozprawie

Nieistniejg zadne prawne okolicznosci typu argumentum ad impossibile,
ktore z jednej strony wykluczatyby mozliwos¢ rezygnacji z obowigzkowej
obecnosci niestajgcego oskarzonego albo obligatoryjnej lub fakultatyw-
nej obecnosci stajacego oskarzonego objetego procedura rehabilitacyjng
i odbycie rozprawy w catosci lub w czesci in absentia, z drugiej za$ — unie-
mozliwiatyby zastosowanie Srodkéw przymusu procesowego celem usku-
tecznienia obowigzkowej obecnosci rehabilitowanego. Potrzeba uniknie-
cia bezradnosci sadu wobec obstrukcji procedury rehabilitacyjnej przez
objetg nig osobe stanowi wystarczajace ratio dla zastosowania przepisow
antyobstrukcyjnych, umozliwiajacych rezygnacje z obowigzkowej obec-
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nosci oskarzonego znajdujacego sie w procedurze rehabilitacyjnej. Ogot
rozpraw w procedurze rehabilitacyjnej, odbywajgcych sie z obowigzko-
wym udzialem oskarzonego rehabilitowanego, tj. rozprawy przed Sagdem
Najwyzszym potaczone z uniewinnieniem lub obejmujace wytgcznie roz-
poznanie zasadnosci nadzwyczajnego Srodka odwotawczego, rozprawy
przed sadem odwotawczym lub ponownie rozpoznajacym sprawe sadem
in meriti, moze odbywac si¢ w catosci lub w czesci pod nieobecnos¢ reha-
bilitowanego zachowujacego sie obstrukcyjnie.

Sprawnos¢ i bezkolizyjnos¢ procedury rehabilitacyjnej wymaga bo-
wiem skutecznej reakcji na obstrukcje rehabilitowanego, tj. na zachowania
polegajace na: 1) dziataniu podjetym z wtasnej winy, celowo i Swiadomie
wplywajacym na stan zdrowia na tyle negatywnie, ze stan ten, potwierdzo-
ny $wiadectwem lekarskim lub badaniami przeprowadzonymi za pomo-
c3 stosownego urzadzenia pomiarowego, wyklucza udziat w rozprawie’s;
2) wyraznym i niebudzacym watpliwosci oSwiadczeniu demonstrujgcym
brak woli uczestnictwa w rozprawie’’; 3) osobistym lub podjetym we
wspotdziataniu z innymi osobami uniemozliwianiem doprowadzenia na
rozprawe, zdecydowanie (nierzadko z fizycznym zaangazowaniem oskar-
zonego) wyrazajacym wole nieuczestniczenia w rozprawie®’; 4) nieuspra-
wiedliwionym niestawiennictwie oskarzonego odpowiadajacego z wolnej

8 Postanowienie SN z dnia 16 kwietnia 2008 r., IV KK 11/08, OSNSK 2008, z. 1,
poz. 894; postanowienie SN z dnia 3 marca 2009 r., III KK 330/08, LEX nr 491166. Zob.
tez D. DraJewicz: Nieobecnos¢ oskarzonego na rozprawie gtownej (art. 377 k.p.k.). Prok. i Pr.
2014, z. 7-8, s. 40; T. GRzEGORCZYK: Orzekanie pod nieobecnosé oskarzonego w postepowa-
niu karnym zwyczajnym w swietle nowego kodeksu postepowania karnego. W: Nowe prawo
karne procesowe. Poznan 1999, s. 270; R.A. STEFANSKI: Postepowanie przed sqdem I instancji.
W: Kodeks postgpowania karnego. Komentarz. T. 2. Red. Z. GosTyNsk1. Warszawa 2004,
s. 664; M. UrBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nieobecnos$¢ oskarzonego w polskim procesie
karnym..., s. 81; IDEM: Prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego — art. 377 k.p.k.
Prok. i Pr. 2002, z. 3, s. 51.

3 Wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2002 r., [ KK 217/02, LEX nr 55536; postanowienie
SN z dnia 8 listopada 2006 r., IIT KK 83/06, OSNKW 2007, z. 1, poz. 5; wyrok SN z dnia
3 listopada 2010 r., IT KK 119/10, LEX nr 638477. Zob. tez D. Drajewicz: Nieobecnosé
oskarzonego na rozprawie gtownej..., s. 45; T. GRzEGORCzYK: Orzekanie pod nieobecnosé
oskarzonego w postgpowaniu karnym zwyczajnym w Swietle nowego kodeksu postepowania
karnego. W: Nowe prawo karne procesowe..., s. 270; R.A. STEFANSKI: Postepowanie przed
sqdem I instancji. W: Nowe prawo karne procesowe..., s. 664; M. URBANIAK: Rozpoznawanie
spraw pod nieobecnos¢ oskarzonego w polskim procesie karnym..., s. 81; IDEM: Prowadzenie
rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego — art. 377 k.p.k..., s. 50.

0 D. Drajewicz: Nieobecnosc oskarzonego na rozprawie gtownej. . ., s. 46; T. GRZEGORCZYK:
Orzekanie pod nieobecnos¢ oskarzonego w postepowaniu karnym zwyczajnym w swietle
nowego kodeksu postepowania karnego. W: Nowe prawo karne procesowe..., s. 271; IDEM:
O niektorych uproszczeniach procedury karnej w nowym Kodeksie postepowania karnego.
PS 1997, z. 9, s. 3; RA. STEFANSKIL: Postgpowanie przed sqdem I instancji. W: Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz. T. 2..., s. 66; M. URBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nie-
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stopy, ktorego osobiscie (na rozprawie odraczanej lub przerywanej albo
wezwaniem, ktérego odbiér rehabilitowany wiasnorecznie potwierdzit)
powiadomiono o terminie rozprawy®!; 5) opuszczeniu sali rozpraw przez
rehabilitowanego bez zezwolenia przewodniczacego sktadu orzekajgcego
w warunkach uzasadniajgcych wiarygodne przypuszczenie, ze niepozosta-
nie do dyspozycji sadu nie zostatlo spowodowane przyczynami od oskar-
zonego niezaleznymi® oraz 6) nieusprawiedliwionym niestawiennictwie
prawidtowo powiadomionego rehabilitowanego w terminie rozprawy
przerwanej lub odroczonej.

Brak jest rowniez przeciwwskazan do zastosowania w procedurze re-
habilitacyjnej norm umozliwiajgcych rezygnacje z obecnosci oskarzonego
w sprawach o konfiguracji wieloosobowej oraz statuujacych podstawe do
wykluczenia udziatu oskarzonego obecnego na rozprawie. De lege lata ta-
kie zezwolenia dotyczg sytuacji, w ktérych oskarzony przewleka i utrud-
nia bezproblemowy przebieg postepowania: 7) zachowaniami stanowig-
cymi obraze sagdu lub uporczywie naruszajacymi porzadek procedowania,
kontynuowanymi pomimo upomnienia udzielonego rehabilitowanemu
przez przewodniczacego sktadu orzekajacego; 8) usprawiedliwionym nie-
stawiennictwem niepozbawiajacego si¢ poprzez swoje niestawiennictwo
mozliwosci realizacji obrony materialnej, niestajacego po przerwaniu lub
odroczeniu rozprawy w sprawach o konfiguracji wieloosobowej w cze-
$ci rozprawy przerwanej lub odroczonej niedotyczacej bezposrednio nie-
obecnego oskarzonego z powodéw usprawiedliwionych albo 9) krepuja-
cym oddziatywaniem na swobode przestuchiwanego wspo6toskarzonego,
Swiadka lub biegtego, grozacym odmowg ztozenia zeznan przez swiadka,
ztozenia zeznan w catosci lub choc¢by co do niektorych szczeg6téw nie-
zgodnych z prawdg albo zatajeniem niekt6rych faktéw o istotnym w spra-
wie znaczeniu®.

obecnos$¢ oskarzonego w polskim procesie karnym..., s. 81; IDEM: Prowadzenie rozprawy pod
nieobecnosé oskarzonego — art. 377 k.p.k..., s. 56.

61 Uchwata SN z dnia 28 marca 2002 r., I KZP 8/02, OSNKW 2002, z. 5-6; postano-
wienie SN z dnia 17 czerwca 2003 r., II KK 11/03, OSNSK 2003, z. 1, poz. 1304; posta-
nowienie SN z dnia 25 maja 2010 r., I KZP 3/10, OSNKW 2010, z. 7, poz. 56; wyrok SN
z dnia 5 listopada 2010 r., I KK 286/10, LEX nr 653513; wyrok SN z dnia 20 lipca 2011 r.,
V KK 218/11, LEX nr 897784; wyrok SN z dnia 3 lutego 2012 r., V KK 438/11, OSNKW
2012, z. 5, poz. 51; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2012 r., KK 442/11, LEX nr 1163988.

02 W, JASINSKI: Jawnos¢ wewnetrzna postepowania sqgdowego. W: Jawnosé proce-
su karnego..., s. 226; S. KALINOWSKI: Rozprawa gtéwna w polskim procesie karnym...,
s. 194; J. ZpuNczyk: Samowolne wydalenie si¢ oskarzonego z rozprawy. ,Gazeta Sadowa
i Penitencjarna” 1968, z. 13.

63 'W. JASINSKI: Jawnos¢ wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawno$¢ procesu
karnego..., s. 226; S. KALINOWSKI: Rozprawa gtowna w polskim procesie karnym..., s. 194;
M. URBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nieobecno$¢ oskarzonego w polskim procesie
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Gdyby zatem sam zainteresowany swojg obstrukcyjng postawg umysl-
nie zmierzat do opo6znienia lub utrudnienia rozstrzygniecia, sad uznaja-
cy niekoniecznos¢ udziatu oskarzonego — w trakcie catego przebiegu roz-
prawy (vide supra przypadki od pkt. 1 do 4) lub w tym jej fragmencie,
ktory swoimi destrukcyjnymi zachowaniami oskarzony paralizuje (vide
supra przypadki od pkt. 5 do 9) — jest legitymowany do procedowania
in absentia. Rezygnacja z obowigzkowej obecnosci oskarzonego objetego
procedura rehabilitacyjng i odbycie rozprawy w catosci lub w czesci pod
jego nieobecnos¢ dotyczy ogotu przypadkow obowigzkowego stawien-
nictwa biernej strony procesu karnego. Konstruujac przepisy statuujg-
ce okolicznosci uzasadniajgce procedowanie in absentia, zrezygnowano
z jakiejkolwiek ich dyferencjacji wedtug kryterium odwotujacego sie do
zrodta implikujacego, wyjatkowy przeciez, udzial oskarzonego na forum
rozstrzygajacym kwestie jego odpowiedzialnosci karnej. Ustawodawca,
konstytuujgc przestanki uzasadniajgce zastosowanie przepisOw anty-
obstrukcyjnych, postuzyt sie formutg ograniczajacg ich zastosowalnosc¢
do przypadkéw, w ktoérych udziat oskarzonego w rozprawie lub posie-
dzeniu jest obowiazkowy. Ergo procedury rehabilitacyjne moga toczy¢ si¢
bez obecnosci rehabilitowanego zarbwno woéweczas, gdy obowiazek sta-
wiennictwa ex lege statuujg normy procedury karnej, jak i w przypadkach
ustanowienia zobowigzania oskarzonego do stawiennictwa ex institutio
decyzja Prezesa Sadu Najwyzszego, Sadu Najwyzszego, prezesa sadu lub
sadu odwotawczego albo przewodniczacego sktadu lub sagdu ponownie
orzekajacego w I instancji. Procedowanie absente reo nie moze by¢ jednak
automatyczne, sgd moze bowiem zrealizowac¢ prawo do procedowania pod
nieobecnos¢ oskarzonego tylko po starannym rozwazeniu tego, czy oko-
licznosci sprawy uzasadniajg skorzystanie z przepisow gwarantujgcych
oskarzonemu prawo do osobistego dziatania w procesie®*. Argumentum ad
iudicium, tj. zasada zdrowego rozsgdku, wskazuje jednak, ze sad nie powi-
nien rezygnowac z udziatu oskarzonego zobligowanego do stawiennictwa
decyzja czynnika sgdowego. Trudno bowiem uzna¢ za racjonalne dziata-
nia organ6w wymiaru sprawiedliwosci, najpierw arbitralnie ustanawiajg-
cych obowigzek stawiennictwa oskarzonego objetego procedurg rehabi-
litacji, chwile p6zniej za§ — w swoistym zabiegu tu quoque — negujacego

karnym..., s. 73; B. WOJCICKA: Jawnos¢ postepowania sgdowego w polskim procesie kar-
nym..., s. 27.

¢ Wyrok SN z dnia 5 lutego 2003 r., IV KKN 355/99, LEX nr 77433; postanowienie
SN z dnia 12 listopada 2007 r., IIl KK 402/06, LEX nr 351209; wyrok SN z dnia 2 kwietnia
2012 r., VKK 442/11, LEX nr 1163988. Zob. tez D. Drajewicz: Nieobecnos¢ oskarzonego na
rozprawie gtownej..., s. 39; R.A. STEFANSKI: Postepowanie przed sqdem I instancji. W: Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. T. 2..., s. 664; M. URBANIAK: Prowadzenie rozprawy pod
nieobecnosc¢ oskarzonego — art. 377 k.p.k...,s. 58.
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poprzednia decyzje poprzez przyjecie, ze stawiennictwo rehabilitowanego
zachowujacego si¢ destrukcyjnie jest niekonieczne. Zachowania narusza-
jace sprawny i bezkolizyjny przebieg procedury rehabilitacyjnej nie unie-
wazniajg przeciez przyczyn, dla ktorych ex institutio nakazano stawiennic-
two rehabilitowanego. Skoro bowiem najczesciej obligacje stawiennictwa
uzasadnia potrzeba zapewnienia osobistego udzialu w przeprowadzaniu
dowodow Scistych dotyczacych kwestii odpowiedzialnosci karnej staraja-
cemu sie o rehabilitacje, obecnos¢ oskarzonego znajdujacego sie¢ w proce-
durze rehabilitacji — mimo jego obstrukcji — wcigz bedzie konieczna.

De praxis ferenda przypadki ograniczen wewnetrznej jawnosci rozpra-
wy wzgledem oskarzonego objetego procedurg rehabilitacyjng i zobowig-
zanego do stawiennictwa ex lege lub ex institutio decyzja organéw wy-
miaru sprawiedliwosci, cho¢ prawnie mozliwe, beda rzadkie — zupelnie
niezrozumiate bytoby bowiem obstrukcyjne zachowanie rehabilitowane-
go w koncowym etapie procedury zmierzajacej do unicestwienia statusu
osoby karanej, w zdecydowanej wiekszosci inicjowanej przeciez przez sa-
mego zainteresowanego.

Osobna kwestig pozostaje to, czy w przypadkach uznania za koniecz-
ne stawiennictwo rehabilitowanego zobowigzanego do udzialu w rozpra-
wie ex lege lub ex institutio, sad lub przewodniczacy powinni korzystaé
z legitymacji do zarzadzenia zatrzymania i przymusowego doprowadzenia
przyznanego im na podstawie art. 376 § 11 § 2 k.p.k. w przypadku nie-
pozostawania przez rehabilitowanego do dyspozycji sadu lub niestajacego
po czasowym wstrzymaniu biegu rozprawy (vide supra przypadki wymie-
nione w pkt. 5 i 6), na podstawie art. 377 § 3 k.p.k. w razie sygnalizacji
woli niestawiennictwa, uniemozliwiania doprowadzenia albo niestawien-
nictwa mimo osobistego powiadomienia o terminie (vide supra przypadki
od pkt. 2-4), a takze na podstawie art. 382 k.p.k., wowczas gdy z innych
powodéw obecnos¢ rehabilitowanego jest obowigzkowa, np. obowigzek
udziatu implikuje ustanowione decyzja czynnika sgdowego zobowigzanie
do stawiennictwa. To, ze uprawniony czynnik sagdowy takim uprawnie-
niem dysponuje, pozostaje poza dyskusja, przepisy dotyczace obstrukcyj-
nych zachowan oskarzonego majg zastosowanie takze wzgledem oskar-
zonego tylko znajdujacego si¢ w procedurze rehabilitacji in completo, tj.
zarbwno w czeSciach okreslajacych podstawy do rezygnacji z obowiaz-
kowej obecnosci biernej strony procesu karnego, jak i w czesciach statu-
ujacych uprawnienie do skutecznego wymuszenia koniecznej obecnosci
oskarzonego poprzez zastosowanie zatrzymania i przymusowego sprowa-
dzenia®. Korzystanie z formalnie dopuszczalnego uprawnienia do zasto-

65 W, JASINSKI: Jawno$¢ wewnetrzna postgpowania sgdowego. W: Jawno$¢ procesu kar-
nego..., s. 226; T. GRzEGORCzYK: Orzekanie pod nieobecnos¢ oskarzonego w postepowaniu
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sowania Srodkéw przymusu procesowego w procedurze rehabilitacyjnej
niewatpliwie powinno jednak nastepowac in extremis, tj. w ostatecznosci.
Korelowac¢ to bedzie z ogolng reguta umiaru w zakresie stosowania $rod-
kow przymusu, kazdorazowo ingerujacych w sfere praw obywatelskich,
za$ jej poszanowanie w postepowaniu toczacym sie na korzys¢ osoby, wo-
bec ktorej nalezatoby je zastosowacd, wydaje sie ze wszech miar wskazane.

4. Niejawnos¢ tzw. szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej

Zupetnie zamkniety dla rehabilitowanego pozostaje kazdy etap tzw.
rii 0s6b niewinnych bezposrednio przez Sad Najwyzszy, stwierdzajacy
na posiedzeniu oczywistg zasadnos¢ korzystnej dla oskarzonego kasacji
i nastepczo uniewinniajacy skazanego od odpowiedzialnosci za przestep-
stwo inkryminowane rehabilitowanemu w sposéb oczywiscie niestuszny.
Posiedzenie rehabilitacyjne odbywa sie bowiem wedtug autonomicznych
przepisOw regulujacych zasady jawnosci wewnetrznej. Tym samym nie
znajduja zastosowania przepisy art. 96 § 1-2 k.p.k. oraz art. 96 § 1 w zw.
z art. 451 k.p.k., bedace lex generalis w zakresie udziatu na posiedzeniu
stron, w tym takze udziatu oskarzonego z jakichkolwiek powodow prze-
bywajacego w warunkach detencji oraz os6b niebedacych stronami, jezeli
uczestnictwo w posiedzeniu ma znaczenie dla ochrony ich praw lub inte-
resow w postepowaniu. Deroguje je bowiem lex specialis, tj. art. 535 § 5
k.p.k., zgodnie z ktorym, wowczas gdy oczywista jest zasadnos$¢ rehabi-
litacji, procedowanie w przedmiocie przywrocenia do kategorii os6b for-
malnie niewinnych odbywa sie catkowicie niejawnie wewnetrznie, a wiec
i bez udziatu rehabilitowanego®. Przyspieszona procedure rehabilitacyjna
oparto na zatozeniu o dorozumianej rezygnacji oskarzonego starajgcego
sie 0 unicestwienie stygmatu osoby skazanej z prawa do jawnego rozpo-
znania sprawy®’. Niejawnos¢ wewnetrzna szybkiej Sciezki rehabilitacyjne;j

karnym zwyczajnym w swietle nowego kodeksu postepowania karnego. W: Nowe prawo kar-
ne procesowe..., s. 270; M. URBANIAK: Rozpoznanie sprawy pod nieobecnosc¢ oskarzonego...,
s. 78; IDEM: Prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego — art. 377 k.p.k..., s. 49
i nast.

%6 W, JASINSKI: Jawno$¢ wewnetrzna postgpowania sgdowego. W: Jawno$¢ procesu kar-
nego..., s. 244; T. GRzEGORCZYK: Orzekanie pod nieobecnos¢ oskarzonego w postepowaniu
karnym zwyczajnym w swietle nowego kodeksu postepowania karnego. W: Nowe prawo kar-
ne procesowe..., s. 270; M. URBANIAK: Rozpoznanie sprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego...,
s. 188.

%7 Tak w odniesieniu do niejawnego wewnetrznie posiedzenia nakazowego m.in.:
K. EICHSTAEDT: Postgpowania szczegolne w polskim procesie karnym. Warszawa 2010, s. 189;
T. GrzeGORCZYK: Udziat stron i innych uczestnikow procesu w posiedzeniach sqgdu w sprawach
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nie narusza jednak regut uczciwej i rzetelnej procedury, forum niedostep-
ne dla stron warunkuje bowiem przekonanie sagdu o braku potrzeby pro-
wadzenia na rozprawie dodatkowych ustalen co do okolicznosci sprawy
i winy sprawcy®. Istotg posiedzenia odbywajgcego sie w ramach szyb-
kiej Sciezki rehabilitacyjnej jest non solum brak potrzeby dowodzenia, sed
etiam niedokonywanie zadnych czynnos$ci zwigzanych z rozpoznaniem
sprawy®’. Ergo, dostep stron do forum rozpoznajacego jednoznaczng
i niebudzgcg watpliwosci kwestie odpowiedzialnosci karnej jest zbedny,
prowadzenie defensywno-ofensywnego sporu wymagajacego ich udziatu
nie jest bowiem konieczne do prawidtowego rozstrzygniecia o zasadni-
czym przedmiocie procesu.

Zadne szczegdlne wzgledy, np. dobro wymiaru sprawiedliwosci, inte-
res spoteczny, prawny interes oskarzonego znajdujacego si¢ w procedurze
rehabilitacji itp., nie uzasadniaja dopuszczenia jakiegokolwiek zaintere-
sowanego do udzialu w posiedzeniu niejawnym ex lege’®. Szybka Sciezka
rehabilitacyjna pozostaje zatem zamknieta zarowno dla oskarzonego ob-
jetego procedurg rehabilitacji, pokrzywdzonego majgcego status oskarzy-
ciela positkowego lub prywatnego, prokuratora, jak i oséb niebedgcych
stronami, cho¢by mogto to mie¢ znaczenie dla ochrony ich praw i inte-
reséw, np. ze wzgledu na pokrzywdzenie osoby, ktora nie nabyta statusu
strony. Zezwolenie na ich uczestnictwo w szybkiej Sciezce rehabilitacyjnej
stanowitoby bowiem nieznane procedurze karnej exceptio od czterech ty-
pow jawnosci wewnetrznej posiedzen. Postugujac sie kryterium dostepu
posiedzen dla stron, mozna fora posiedzeniowe skategoryzowac jako:

karnych. W: Nauki penalne wobec problemow wspotczesnej przestepczosci. Ksiega jubileuszo-
wa z okazji 70. rocznicy urodzin profesora Andrzeja Gaberle. Red. K. KrRAJEWSKI. Warszawa
2007, s. 182; Cz.P. Krak: Postepowanie nakazowe w polskim procesie karnym a ochrona praw
cztowieka. Warszawa 2008, s. 212; E. Kruk: Postgpowanie nakazowe. W: Tryby szczegélne.
System Prawa Karnego Procesowego. T. 14. Red. F. PRusak. Warszawa 2015, s. 446; D. SWIECKT:
Bezposrednio$¢ czy posrednios¢ w polskim procesie karnym. Warszawa 2012, s. 140.

% Tdentycznie w odniesieniu do braku potrzeby dokonywania ustalen faktycznych na
posiedzeniu nakazowym zob. wyrok SN z dnia 23 lutego 2012 r., Il KK 480/11, KZS 2014,
z. 1, poz. 30; wyrok SN z dnia 7 marca 2012 r., Il KK 30/12. Wki. w Prok. i Pr. 2012, z. 6,
poz. 9; wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2000 r., IV KKN 157/99. Wkt. w Prok. i Pr. 2000,
z. 10, poz. 10; wyrok SN z dnia 6 lipca 1995 r.,, IIl KRN 56/97. Wki. w Prok. i Pr. 1995,
z. 11-12, poz. 13.

® Takie zalozenie w odniesieniu do niejawnego wewnetrznie posiedzenia nakazowe-
20 przyjat D. Swiecki. Zob. D. Swikcki: Bezposredniosé czy posredniosé w polskim procesie
karnym..., s. 139.

70 Poglad o mozliwosci dopuszczenia stron do udziatlu w posiedzeniu nakazowym odby-
wajacym si¢ bez udziatu stron, w razie gdy przemawia za tym dobro wymiaru sprawiedliwo-
Sci, wyrazit R.A. STEFAKSKI. ZOB. R.A. STEFANSKL: Postgpowanie nakazowe w znowelizowanym
Kodeksie postgpowania karnego. Prok. i Pr. 2003, z. 7-8, s. 17; IDEM: Postgpowanie nakazowe.
W: Kodeks postepowania karnego. Komentarz. T. 3. Red. Z. GosTyNsk1. Warszawa 2004, s. 425.
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1) posiedzenia odbywajace si¢ z obligatoryjnym udziatem stron lub tak-
ze innych uczestnikéw postepowania, zobowigzanych do stawiennic-
twa na podstawie ustawy lub w oparciu o treS¢ postanowienia lub
zarzadzenia wydanego przez uprawniony organ wymiaru sprawiedli-
WOSCi;

2) posiedzenia otwarte dla stron i innych uczestnikow w sposéb bez-
wzgledny, co oznacza, ze zainteresowani majg bezwzgledne upraw-
nienie do udzialu implikowane przez przepis szczegblny, zawierajacy
legitymacje do udziatu na forum posiedzeniowym i ewentualne wska-
zanie na konkretnych uczestnikow wyposazanych w bezwzgledne pra-
wo udziatu;

3) posiedzenia dostepne dla stron i innych uczestnikow w sposéb wzgled-
ny, tj. posiedzenia, co do ktorych brak jest szczegdlnych regulacji doty-
czacych obowigzku, prawa lub zakazu uczestnictwa stron lub innych
zainteresowanych podmiotow, za§ wewnetrzna jawnos$¢ okresla przepis
ogblny zawarty w art. 96 § 2 k.p.k., zezwalajacy stronom oraz osobom
niebedacym stronami, jezeli kwestie bedgce przedmiotem posiedzenia
maja znaczenie dla ochrony ich praw i intereséw, na udziat w posiedze-
niu pod warunkiem samodzielnego stawiennictwa zainteresowanych,
tj. stawiennictwa mimo braku zawiadomienia o miejscu i czasie posie-
dzenia, co uzaleznia ich udziat w forum posiedzeniowym od tego, czy
zainteresowanym we wiasnym zakresie uda si¢ dowiedzie¢ o terminie
i miejscu procedowania oraz

4) posiedzenia odbywajace si¢ bez udziatu stron, dla ktoérych forum po-
siedzeniowe jest zamkniete na podstawie przepisu expressis verbis wy-
kluczajacego uczestnictwo stron i innych podmiotow”!.

Wyrazna kategoryzacja typow jawnosci wewnetrznej posiedzen

i ustawowe skonfigurowanie posiedzenia odbywajgacego sie w Sadzie

typizujacego jeden z rodzajow jawnosci forum posiedzeniowego wyklu-

cza jakiekolwiek modyfikacje wybranego rodzaju jawnosci decyzjami or-
gan6w wymiaru sprawiedliwosci. Transpozycja posiedzenia zupelnie za-
mknietego w posiedzenie odbywajace sie z udziatem strony, czy tez stron,
jest tym bardziej nieakceptowalna, ze en tout cas decyzja Prezesa Sadu

Najwyzszego lub Sadu Najwyzszego kreowataby zupeinie nowy typ jaw-

nosci wewnetrznej. Zadna kodeksowa regulacja dostepu do posiedzenia

stron, czy tez innych zainteresowanych, nie przewiduje bowiem zmiany
forum niejawnego w jawne, ogét przypadkow, w ktorych ustawa oddaje
kwestie otwarcia posiedzenia dla stron lub innych podmiotéw organom

71 P. HormARsKl, E. SADZIK, K. ZGRYZEK: Kodeks postepowania karnego. T. 1: Komentarz
do art. 1-296. Red. P. HormaNskl. Warszawa 2004, s. 475.
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wymiaru sprawiedliwosci, obejmuje poszerzanie jawnosci posiedzen i tak
juz dostepnych dla uczestnikéw postepowania. Jawno$¢ wewnetrzna po-
siedzenia ustanawiana ex institutio obejmuje wytacznie przekwalifikowa-
nie posiedzenia otwartego dla stron w sposob bezwzgledny w posiedzenie
toczace sie z obligatoryjnym udziatem stron lub innych zainteresowanych.
Typowa konstrukcja przepisu stanowiacego rozszerzajace wyjatki od usta-
nowionego jako lex generali wzglednego uprawnienia stron lub innych
podmiotow do udziatu w posiedzeniu obejmuje wyrazZnie statuowane
uprawnienie zainteresowanych do udzialu w posiedzeniu (np. prokura-
tor, oskarzony i pokrzywdzony moga wzig¢ udzial w posiedzeniu’?) oraz
ewentualnie dookreSlenie, ze zarzgdzeniem lub postanowieniem mozli-
we jest natozenie na okreSlonych uczestnikow postepowania obowigzku
stawiennictwa (np. ich udziat jest obowigzkowy, jezeli prezes sadu lub
sad tak zarzadzi”). Lex specialis na rzecz otwarcia posiedzenia decyzjg
czynnika sgdowego sa wiec konstruowane dwustopniowo — w pierwszej
kolejnosci ustawodawca przeksztalca wzgledne prawo udziatu w prawo
o charakterze bezwzglednym, nastepnie zas ustanawia kompetencje pre-
zesa sadu lub sadu do przeksztatcenia posiedzenia toczacego sie z fakulta-
tywnym udziatem stron w forum odbywajace si¢ w warunkach obowigz-
kowego stawiennictwa.

4.3. Dostepnosc¢ rozpraw rehabilitacyjnych
dla obligatoryjnego obroncy rehabilitowanego

W staraniach o prawne unicestwienie skutkéw nieprawidtowego ska-
zania rehabilitowanego moze, a w niektorych przypadkach musi, uczest-
niczy¢ jego obronca. Otwarcie poszczegolnych forow poswieconych pro-
cedowaniu w przedmiocie formalnego przywrocenia do kategorii os6b
niekaranych dla profesjonalnego reprezentanta rehabilitowanego warun-
kuje charakter obrony, poziom sadu ostatecznie przywracajgcego do ka-
tegorii os6b prawnie niewinnych oraz rzeczywiste uczestnictwo samego
rehabilitowanego. Per se zrozumiale jest, ze ogot rozpraw odbywajacych
si¢ w procedurze rehabilitacyjnej dostepnych dla oskarzonego pozostaje

2 Egzemplifikacyjnie art. 341 § 1 zd. pierwsze k.p.k., kreujacy jawnos¢ wewnetrz-
na wzgledem prokuratora, oskarzonego i pokrzywdzonego posiedzenia w przedmiocie
warunkowego umorzenia postepowania; art. 343 § 5 zd. pierwsze k.p.k. ustanawiajacy
bezwzgledne uprawnienie prokuratora, oskarzonego i pokrzywdzonego na posiedze-
niu w przedmiocie wniosku o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie
uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych Srodkéw przewidzianych za zarzucany mu
wystepek.

73 Zob. art. 341 § 1 zd. drugie k.p.k. albo art. 343 § 5 zd. trzecie k.p.k..
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otwarty takze dla jego obroncy. Nadto uproszczona bytaby bowiem — na-
suwajgca si¢ prima facie — teza, zgodnie z ktérg dostepnos¢ procedury re-
habilitacyjnej dla obronicy starajgcego si¢ o unicestwienie prawnych skut-
kow skazania ksztaltuje si¢ identycznie jak jej otwarcie w stosunku do
samego zainteresowanego. Dla skutecznej reprezentacji interesow przy-
wracanego do grona os6b prawnie niewinnych obronica jest zobligowany
do uczestnictwa w procedurze rehabilitacyjnej w zakresie szerszym niz
sam zainteresowany.

Na profesjonalnego reprezentanta rehabilitowanego natozono bowiem
obowigzek uczestnictwa w rozprawach dotyczacych kwestii unicestwie-
nia wyroku, nastepnie zas oficjalnego uwolnienia od odpowiedzialnosci
za przestepstwo zarzucone rehabilitowanemu w kazdym przypadku rze-
czywistych lub przewidywanych utrudnien w samodzielnych staraniach
o powr6t do kategorii niekaranych.

Trudnosci w aktywnym i samodzielnym prezentowaniu argumentow
na rzecz rehabilitacji — generujgce obligatoryjng obrone formalna, ergo
obligatoryjne uczestnictwo w rozprawach rehabilitacyjnych obroncy in-
teresOw starajacego si¢ o unicestwienie skutkoéw skazania — moga przede
wszystkim wynika¢ z przyczyn podmiotowych, tj. z fizycznego i psy-
chicznego stanu zdrowia oskarzonego, jego wieku oraz innych powodow
utrudniajgcych obrong (art. 79 § 1 k.p.k. oraz art. 79 § 2 k.p.k.). Jawnos¢
wewnetrzna rozpraw rehabilitacyjnych, obejmujgca osobisty i rzeczywi-
sty udzial profesjonalnego przedstawiciela osoby przywracanej do grona
0sOb niekaranych, jest bowiem najszersza wtasnie wowczas, gdy obliga-
toryjny charakter obrony formalnej generuje: 1) matoletnio$¢ oskarzo-
nego w czasie prowadzenia postepowania bez wzgledu na stadium, w ja-
kim toczy si¢ proces; 2) catkowite zniesienie lub znaczne ograniczenie
funkcjonowania zmystu wzroku, stuchu i mowy; 3) istniejace hic et nunc
watpliwosci co do tego, czy zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub
kierowania postepowaniem in tempore criminis nie byta wyltaczona lub
W znacznym stopniu ograniczona; 4) aktualne, uzasadnione watpliwosci
co do tego, czy stan zdrowia psychicznego oskarzonego starajacego sie
o uniewinnienie in tempore procedendi pozwala mu — przy odwotaniu si¢
do wzorca przecietnego zachowania, obejmujgcego faktyczng mozliwosc¢
oceny wilasnego zachowania i realizacji przystugujacych uprawnieni — na
udzial w postepowaniu lub umozliwia mu prowadzenie obrony w sposob
samodzielny i rozsagdny’*; 5) uznanie przez sad obrony za niezbedna ze

7* M. KLENOWsKA: Prawo do samodzielnej i rozsqdnej obrony w Swietle nowelizacji
Kodeksu postepowania karnego z dnia 27 wrzesnia 2013 r. W: Wokot gwarancji wspotczesnego
procesu karnego. Ksiega jubileuszowa profesora Piotra Kruszyriskiego. Red. B.T. BIERKOWSKA,
H. Gajewska-KRACZKOWSKA, M. ROGACKA-RZEWNICKA. Warszawa 2015, s. 222; S. LADOS:
Watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego jako przestanka obligatoryjnej obrony formal-
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wzgledu na inne okolicznosci utrudniajgce obrong, nie uniemozliwiajace,
ale w znaczny sposéb utrudniajgce realizacje prawa do obrony material-
nej bezposrednio przez oskarzonego, najczesciej sprzezone z wtasciwo-
Sciami: fizycznymi (wiekiem, stanem zdrowia, sprawnoscia poszczegol-
nych narzagdéw zmystu), psychicznymi (stopniem sprawnosci umystowej,
niezaradnoscig, nieporadnoscig) oraz intelektualnymi (stopniem inteli-
gencji ogodlnej, wiedza w dziedzinie stanowiacej przedmiot przedstawio-
nych zarzutéw) konkretnego oskarzonego’. Prawng podstawe obowigzku
profesjonalnej reprezentacji rehabilitowanego na rozprawie w przypad-
kach rzeczywistych lub potencjalnych probleméw z samodzielnym pre-
zentowaniem wiasnych intereséw stanowig istniejace verba legis zapisy
(art. 79 § 3 k.p.k. oraz art. 450 § 1 k.p.k.), statuujace obowiazek uczest-
nictwa obroncy oskarzonego odpowiednio w rozprawach odbywajgcych
sie przed sadem in meriti oraz rozprawach apelacyjnych w postepowaniu
odwotawczym, albo przepisy przetransponowane na grunt okreslonych
procedur w oparciu o normy odsytajgce — tak obowigzek profesjonalne;j
reprezentacji oskarzonego istniejacy ze wzgledow podmiotowych ukon-
stytuowano na poziomie Sadu Najwyzszego procedujacego w ramach roz-
poznania kasacji (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 450 § 1 k.p.k.).

Nota bene, przepisy osobno regulujace obowigzek stawiennictwa
obroncy oskarzonego reprezentowanego obligatoryjnie ze wzgledow pod-
miotowych w rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej (art. 450 § 1 k.p.k. oraz
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 450 § 1 k.p.k.) stanowia klasyczne superflu-
um. Art. 79 § 3 k.p.k. ulokowano w rozdziale dotyczacym oskarzonego,
umieszczajac w nim komplet informacji dotyczacych obligatoryjnej obro-
ny formalnej legitymowanej matoletnoscig lub stanem zdrowia, tj. jej
przestanki, obowigzek ustanowienia, okolicznosci uzasadniajgce cofnie-
cie obrony oraz zasade obligatoryjnego udziatu profesjonalnego reprezen-

nej. W: T. GARDOCKA, et al: Prawo do obrony w postepowaniu penalnym. Wybrane aspekty.
Warszawa 2014, s. 88.

75 R. RYNKUN-WERNER: Adwokat z urzedu. Podstawowe zagadnienia prawne. Warszawa
2011, s. 116; R.A. SteraNski: Obrona obligatoryjna w polskim procesie karnym. Warszawa
2012; s. 264; Ipem: Obrona obowigzkowa — prawo czy koniecznosc?. W: Wspétczesne ten-
dencje w rozwoju procesu karnego z perspektywy dogmatyki oraz teorii i filozofii prawa. Red.
J. Skorurka, I. HAYDUK-HAWRYLAK. Warszawa 2011, s. 98; Ipem: Konstytucyjne prawo do
obrony a obrona obligatoryjna w Swietle noweli z dnia 27 wrzesnia 2013 r. W: T. GARDOCKA
et al.: Prawo do obrony w postepowaniu penalnym. Wybrane aspekty..., s. 17; P. WILINSKI:
Zasada prawa do obrony w polskim procesie karnym. Warszawa 2006; IDEM: Zasada prawa
do obrony. W: System Prawa Karnego Procesowego. Zasady procesu karnego. T. 3. Cz. 2...,
s. 1479; K. ZGryzex: Obrona obligatoryjna — czy rzeczywiscie konieczna? Uwagi na margi-
nesie art. 79 k.p.k. W: Weztowe problemy procesu karnego..., s. 633-644; IDEM: Prawo do
obrony po nowelizacji wrzesniowej: kilka uwag. W: Wokot gwarancji wspotczesnego procesu
karnego..., s. 551.
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tanta oskarzonego na rozprawie oraz w tych posiedzeniach, w ktorych
obowigzkowy jest udziat oskarzonego. Ulokowanie ogétu przepisow do-
tyczacych formalnej obrony obligatoryjnej przystugujacej ze wzgledow
podmiotowych w czesci Kodeksu postepowania karnego normujacej
statyke procesu, sprzezone z uzyciem nazwy ,,rozprawa”, bez dookresla-
nia jej rodzaju, uprawnia do afirmacji tezy o zastosowalnosci art. 79 § 3
k.p.k. do ogétu rozpraw odbywajgcych sie in casu, pod warunkiem za-
chodzenia w ich trakcie przestanek uzasadniajacych obligatoryjna obroneg
ustanawiang dla oskarzonego ze wzgledow podmiotowych. Ergo zakre-
sem zastosowalnosci ogblnego przepisu statuujgcego obowigzek udziatu
obroncy reprezentujacego oskarzonego ze wzgledu na wiek lub trudnosci
z obrong materialng generowane stanem zdrowia psychicznego i fizyczne-
go obejmuje rozprawy toczace si¢ w typowym (rozprawa gtéwna) i wzbo-
gaconym (rozprawa apelacyjna i kasacyjna) toku procesu oraz rozprawy
odbywajace si¢ w postepowaniach toczgcych si¢ po uprawomocnieniu
sie orzeczenia, tj. rozprawe toczacg sie w przedmiocie odszkodowania
za niestuszne skazanie oraz niewatpliwie niestuszne tymczasowe areszto-
wanie lub zatrzymanie, a takze rozprawe odbywajaca si¢ w przedmiocie
wydania wyroku tacznego. Tym samym zbedny jest art. 450 § 1 k.p.k,,
stanowigcy umieszczong w rozdziale o apelacji jednostke redakcyjna
zawierajacg zobowigzanie do stawiennictwa na rozprawie apelacyjnej,
w postepowaniu kasacyjnym niepotrzebne jest rowniez odpowiednie
stosowanie przepisu o obowigzkowym udziale obligatoryjnego obroncy
oskarzonego w rozprawie apelacyjnej (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 450 § 1
k.p.k.). Samo powtérzenie w calosci zapisu jednego przepisu w drugim
wystarcza bowiem do uznania jednego z nich za nadmiarowy, niezaleznie
od tego, czy zdublowanie nastgpito w sposéb swiadomy, jaka tres¢ powto-
rzono oraz czy przyczynito sie to do usprawnienia potencjalnej wyktad-
ni’®. I cho¢ przepiséw prawnych nie nalezy interpretowaé zaktadajac, iz
niektore ich fragmenty s3 zbedne, teze o jedynie deklaratywnym znacze-
niu formut nakazujacych stawiennictwo obligatoryjnego obroncy usta-
nowionego z przyczyn podmiotowych na rozprawach dotyczacych odzy-
skania statusu osoby niekaranej tym tatwiej afirmowa¢, ze w Kodeksie
postepowania karnego nie brak norm stanowigcych jedynie powto6rzenie
uprzednio sformutowanych regut ogblnych. Tytutem przyktadu — w art.
506 § 1 k.p.k., okreslajgc dtugos¢ terminu do wniesienia sprzeciwu od
wyroku nakazowego, sklasyfikowano go jako termin zawity. Zgodnie za$
z definicjg sformutowang w art. 122 § 2 k.p.k. zawitymi s3 terminy do

76 M. Kropawskr: Superfluum i nadwyzki znaczeniowe jako przyktady redundancji tekstu
prawnego. ,,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2013, z. 2, s. 39; A. MALOCHA-
Krupa: Stowa w lustrze. Pleonazm — semantyka — pragmatyka. Wroctaw 2003, s. 19.
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wnoszenia srodkow zaskarzenia — lege non distinguente status zawitego
ma takze termin do zakwestionowania wyroku wydanego w trybie naka-
zowym. Tym samym charakterystyka zawarta w art. 506 § 1 k.p.k., bedac
jedynie powtoérzeniem normy definiujgcej, nie moze by¢ potraktowana
inaczej niz jako nadregulacja. Regulujgc zasady obowigzkowej obecnosci
obligatoryjnego obroncy ustanawianego ze wzgledow podmiotowych na
rozprawach odbywajacych si¢ w sprawie oskarzonego matoletniego lub
majacego trudnosci z obrong materialng generowane stanem zdrowia psy-
chicznego i fizycznego, ustawodawca, niejedyny wiec raz na gruncie ogo-
tu norm procesowych, hotdujac zasadzie Superflua admittere securius est,
quam necessaria omittere (tj. bezpiecznej jest dopuscic¢ rzeczy zbyteczne
anizeli opusci¢ rzeczy konieczne), dopuscit sie nieszkodliwego nadmia-
ru legislacyjnego. Nadmiar regulacji dotyczacych tych samych stosunkow
spotecznych nie jest wadliwy, stanowi bowiem przyktad redundanc;ji tek-
stu prawnego, rozumianej jako intencjonalne duplikowanie dokonywa-
nej w celu zabezpieczenia skutecznej komunikacji na linii ustawodawca —
odbiorca tekstu prawnego”’.

Na podstawie normy ogodlnej, odnoszacej si¢ do wszystkich rozpraw
odbywajacych si¢ in casu oraz bedacej nieszkodliwym nadmiarem legi-
slacyjnym normy odnoszacej si¢ bezpoSrednio i posrednio do rozpraw
apelacyjnych i kasacyjnych, profesjonalny reprezentant osoby rehabilito-
wanej jest obligowany do osobistej obecnosci i rzeczywistej aktywnosci,
w toku wszystkich rozpraw odbywajacych sie w procedurze zmierzajg-
cej do odzyskania statusu osoby niewinnej. In effectu obronca interesow
przywracanego do grona oséb niekaranych jest zobowigzany do uczest-
nictwa w rozprawach przed Sadem Najwyzszym procedujacym wylacz-
nie w przedmiocie zasadnosci kasacji lub badajacym nastepczo rowniez
kwestie uniewinnienia rehabilitowanego skazanego w oczywiscie nie-
prawidtowy sposob; profesjonalny przedstawiciel rehabilitowanego jest
zobowigzany osobiScie stawi¢ si¢ rOwniez na rozprawe odbywajaca sie
przed sadem odwotawczym lub pierwszoinstancyjnym, badajacg kwestie
odpowiedzialnosci karnej rehabilitowanego po uchyleniu wyroku i na-
stepczym jej przekazaniu do powtornego rozpoznania.

Roéwnie szeroki zakres ma zobowigzanie do udziatu w rozprawach ob-
ligatoryjnego obroncy oskarzonego znajdujacego sie w procedurze rehabi-
litacji, ustanawianego dla niego ze wzgledow przedmiotowych, tj. z uwa-
gi na pierwszoinstancyjna witasciwos¢ sadu okregowego skumulowang
z zastosowang w akcie oskarzenia kwalifikacjg czynu inkryminowanego
oskarzonemu jako zbrodni (art. 80 k.p.k.). Identyczny zakres obowigz-
ku udziatu w rozprawach odbywajacych si¢ w procedurze rehabilitacyj-

77 M. KrobAWSKL: Superfluum i nadwyzki znaczeniowe..., s. 39.



Katarzyna Sychta ¢ Wewnetrzna jawno$¢ postepowan ..

49

nej obroncy obligatoryjnego ustanawianego ze wzgledow podmiotowych
i przedmiotowych jest implikowany generalng zasada analogicznego trak-
towania ogotu przypadkéw obrony obligatoryjnej, ustanawianej w toku
postepowania odbywajacego si¢ w przedmiocie odpowiedzialnosci kar-
nej oskarzonego. Lege non distinguente zasada rownego uksztaltowania
praw i obowigzkéw obroncéw obligatoryjnych reprezentujacych oskar-
zonego w toku postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
funkcjonuje zarbwno wowczas, gdy niezawodowa obrona karna bytaby
niesprawna ze wzgledu na fizyczny i psychiczny stan zdrowia oskarzonego
oraz jego wiek (art. 79 § 1 2 k.p.k.), jak i w sytuacji utrudnien w osobi-
stym zwalczaniu tez oskarzenia powodowanych wagg stawianych zarzu-
tow (art. 80 k.p.k.).

5. Zasada analogicznych uprawnien i obowigzkdéw obligatoryjnej
obrony ustanawianej ze wzgledéw przedmiotowych i podmiotowych

Na ogo6t normy prawne wyposazajg w jednakowy wachlarz uprawnien
obroncéw przystugujacych tak ze wzgledu na stan zdrowia, wiek oskar-
zonego, jak i na wage stawianych zarzutow; tak samo opisujg tez rodzaj
zachowan im nakazanych oraz ujednolicajg prawne konsekwencje ewen-
tualnych uchybien w zakresie obrony formalnej, obligatoryjnej w razie po-
tencjalnych utrudnien w samodzielnej prezentacji swoich interesoéw pro-
cesowych przez oskarzonego. Egzemplifikacyjnie — ot6z nie ma zadnych
réznic w okresleniu nastepstw przeprowadzenia postepowania sgdowego
bez ustanowienia i udziatu w obowigzkowych czynnosciach procesowych
obroncy przystugujacego ze wzgledu na stan zdrowia oskarzonego, jego
wiek, wage zarzuconych czynéw oraz trwajace pozbawienie wolnosci. Bez
wzgledu wiec na to, jaka jest przyczyna utrudnien w wytacznie osobistej
realizacji funkcji obrony przez samego oskarzonego, nieposiadanie pro-
fesjonalnego przedstawiciela lub przeprowadzenie czynnosci in absentia
obowigzkowego stawiennictwa profesjonalnego reprezentanta oskarzone-
go stanowi uchybienie kwalifikowane jako bezwzgledna przyczyna uchy-
lenia orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.). Niezaleznie od przyczyny
potencjalnych probleméw w niezawodowej reprezentacji interesbw pro-
cesowych oskarzonego btedy w zakresie obligatoryjnej obrony formalnej
stanowig podstawe apelacji (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), kasacji (art. 523§ 1
k.p.k.), skargi na kasatoryjny wyrok sgdu odwotawczego sprzezony z na-
stepczym przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (art. 539a § 1
k.p.k.) oraz nastepujacego ex officio wznowienia postepowania (art. 542
§ 3 k.p.k.); ich ujawnienie w toku postepowania odwotawczego i nadzwy-
czajno-odwotawczego, uruchomionych z innych powodéow, umozliwia
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orzekanie poza zakresem zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw (art. 439
§ 1 in principio k.p.k., art. 536 k.p.k. oraz art. 539f k.p.k. w zw. z art. 536
k.p.k.), za$ eliminacja orzeczefi wydanych mimo braku lub niestawiennic-
twa obroncy jest mozliwa tylko celem poprawienia procesowego potoze-
nia oskarzonego pozbawionego profesjonalnej reprezentacji w ogodle lub
w toku konkretnej czynnosci (art. 439 § 2 k.p.k. oraz art. 542 § 3 k.p.k.).

Jedyne ustawowe zr6znicowanie zasad wykonywania obrony niezbed-
nej ze wzgledu na stan zdrowia fizycznego lub psychicznego albo wiek
oskarzonego (art. 79 k.p.k.) oraz obrony obligatoryjnej przystugujacej
oskarzonemu ze wzgledu na wage zarzucanego mu czynu (art. 80 k.p.k.),
funkcjonujace w toku procedowania w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej, dotyczy dopuszczalnosci samodzielnego cofniecia przez oskarzo-
nego Srodka odwotawczego wniesionego przez obligatoryjnego obronce —
zuruchomienia zwyczajnego lub nadzwyczajnego postepowania odwotaw-
czego bez zadnych ograniczen moze zrezygnowac oskarzony o zbrodnie,
z kolei oskarzonemu bronionemu przez fachowego przedstawiciela ze
wzgledu na wtasciwosci psychiczne, stan zdrowia lub wiek zablokowa-
no mozliwos¢ dysponowania srodkiem odwotawczym obroncy (art. 431
§ 2 k.p.k.). Zasady profesjonalnego wykonywania funkcji obrony zrézni-
cowano w odniesieniu do czynnosci wymagajacej dzialania z absolutng
Swiadomoscig i petnym rozeznaniem, tak aby nie byto zadnych watpliwo-
Sci, ze wola oskarzonego jest rezygnacja z kontroli orzeczenia uznanego
za wadliwe przez podmiot profesjonalnie przygotowany do wystepowa-
nia przed sadem. Ex thesi jest to bowiem podmiot wyposazony w wiedze
specjalistyczng, jakiej catkowicie pozbawiona jest bierna strona procesu,
majacy tez daleko wieksze niz oskarzony doswiadczenie w argumentowa-
niu przeciwko tezom oskarzenia — z duzym wiec prawdopodobienstwem
dostrzegajacy nieuchwytne dla oskarzonego uchybienia bedgce udziatem
sadu I lub II instancji, rokujace szanse na zmiane¢ lub uchylenie nieko-
rzystnego dla klienta orzeczenia. Dostateczng sprawnoscia psychiczna,
warunkujgcg brak przeszkéd w podjeciu i wyrazeniu woli dysponowania
skarga, z pewnoscig dysponuje natomiast oskarzony o zbrodnie. Objecie
tej grupy oskarzonych obligatoryjng obrong formalng nastepuje przeciez
nie ze wzgledu na stan psychiczny, utrudniajacy samodzielng obrone,
generuja ja bowiem potencjalne problemy, jakie w prezentowaniu wtas-
nych racji przez osobg catkowicie zdolna do dokonywania prawidtowych
czynnosci procesowych moze wywotac stopien skomplikowania sprawy.
Z kolei w przypadku os6b obligatoryjnie reprezentowanych przez profe-
sjonalnego przedstawiciela ze wzgledu na zniesienie zmystéw, zaburzenia
psychiczne lub wiek mozna mie¢ niemal pewnos$¢ braku wystarczajacej
orientacji warunkujgcej prawidtowos$¢ powziecia i wyrazenia woli rezy-
gnacji z kontroli orzeczenia. Tym samym catkowicie zrozumiata staje si¢
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mozliwo$¢ samodzielnej realizacji pojedynczej czynnosci, opozycyjnej
w stosunku do stanowiska zawodowego reprezentanta, przez oskarzonych
majacych dostateczng Swiadomos¢ jej znaczenia oraz niedopuszczalnosc
wykonania tej samej czynnosci przez osoby z réznych powodoéw niezdolne
do prawidtowego powziecia i wyrazenia swojej woli. Catkowicie uzasad-
nione jest wiec zroznicowanie zasad wykonywania obrony obligatoryjne;j
przystugujacej ze wzgledu na zaburzenia psychologiczne, psychiatryczne,
powodowanej wiekiem lub implikowanej trudnosciami w samodzielnym
zwalczaniu oskarzenia, wywotywanymi wagg stawianych oskarzonemu
zarzutow.

Biorac pod uwage szeroki zakres zastosowalnosci, jaki w postepowa-
niu w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej znajduje zasada paralelnego
traktowania ogoétu przypadkéw obrony obligatoryjnej, oraz istnienie tyl-
ko jednego przepisu bedacego lex specialis, btedne i niezrozumiate byto-
by jakiekolwiek odstepstwo od zasady zrownania obrony obligatoryjnej
przyczynowanej wzgledami podmiotowymi i przedmiotowymi na rzecz
dyferencjacji zasad udziatu w rozprawach odbywajgcych sie w procedu-
rze rehabilitacyjnej obroficy reprezentujacego matoletniego oraz oskar-
zonego majacego problemy z fizycznym lub psychicznym stanem zdro-
wia z uprawnieniami przystugujacymi w tym zakresie profesjonalnemu
reprezentantowi ustanawianemu z przyczyn przedmiotowych. Do osobi-
stej obecnosci i rzeczywistej aktywnosci profesjonalnego reprezentanta
rehabilitowanego oskarzonego o zbrodnie obliguje ustawa nakazujaca
udzial obroficy w zakresie identycznym z udziatem obroncy obligatoryj-
nie reprezentujacego prawne interesy oskarzonego ze wzgledow podmio-
towych. Ergo obronca osoby oskarzonej o zbrodnig jest zobligowany do
uczestnictwa w toku wszystkich rozpraw odbywajacych sie w procedurze
zmierzajacej do odzyskania statusu osoby niewinnej, in toto obejmuja-
cych rozprawy przed Sadem Najwyzszym w ramach szybkiej i zwyczajnej
Sciezki rehabilitacji oraz w ponownym postepowaniu apelacyjnym lub
raz jeszcze odbywajacym sie przed sadem in meriti.

Identyczny zakres obowigzku stawiennictwa obroficy reprezentuja-
cego oskarzonego ze wzgledow podmiotowych i przedmiotowych usta-
wa konstytuuje dwoma réznymi technikami legislacyjnymi. Vide supra,
obowiazkowa reprezentacje¢ interesow oskarzonego na wszystkich rozpra-
wach odbywajacych si¢ w procedurze rehabilitacyjnej przez profesjona-
liste ustanowionego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia fizycznego lub
psychicznego reprezentowanego statuuje przepis ogolny, obejmujacy na-
kaz uczestnictwa w rozprawach odbywajacych sie w ramach modelowego
i wzbogaconego toku postepowania, oraz stanowiacy superfluum przepis
konstytuujacy zobowiazanie do stawiennictwa na rozprawie apelacyjnej,
poprzez za$ jego transpozycje na grunt procedowania w trybie kasacji —
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takze obowiazek udziatu obroncy w rozprawie kasacyjnej. Obowiazkowa
profesjonalna reprezentacije rehabilitowanego oskarzonego w akcie oskar-
zenia o zbrodni¢ na forum ogétu rozpraw odbywajacych sie w procedurze
nakierowanej na uniewinnienie statuujg natomiast trzy odrebne przepi-
sy, zaden z nich nie dubluje zapisu zawartego w innym, ergo wszystkie
trzy regulacje, nie bedac nieszkodliwa nadmiernoscia legislacyjna, sa
bezwzglednie konieczne do przyjecia obowiazku uczestnictwa obligato-
ryjnego obroncy reprezentujacego oskarzonego o zbrodnie we wszystkich
rozprawach odbywajacych sie w procedurze rehabilitacyjnej. Pierwsza
podstawe obligujaca do udziatu na forum rozprawy obroncy reprezentu-
jacego oskarzonego o zbrodnie ulokowano w przepisach regulujacych sta-
tyke procesu karnego, wraz z regulacjami statuujagcymi przestanki przed-
miotowe obligatoryjnej obrony formalnej oraz zasady jej ustanawiania
(art. 80 zd. drugie k.p.k.). Zobowigzuje ona obronce reprezentujgcego
interesy oskarzonego o zbrodni¢ do udziatu w rozprawie gtéwnej, tj. naj-
wazniejszym odcinku drogi procesu, czyli centralnym etapie stadium ju-
rysdykcyjnego w modelowym pierwszoinstancyjnym przebiegu, na forum
ktorego dokonuje si¢ kontradyktoryjne rozpoznanie oraz rozstrzygniecie
dotyczace zasadniczego przedmiotu procesu’®. Dwie kolejne normy naka-
zujace obroncy interesow oskarzonego o zbrodnie¢ udziat w rozprawach
to normy usytuowane w czesci regulujacej kinetyke postepowania apela-
cyjnego (art. 450 § 1 k.p.k.), a poprzez jej transpozycje na grunt procedo-
wania w trybie nadzwyczajnych srodkéw odwotawczych — takze w czesci
regulujacej kinetyke postepowania kasacyjnego (art. 450 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k.). Normy obligujace obronce oskarzonego o zbrodnie do
udziatu w rozprawach odbywajacych sie w ramach wzbogaconego toku
postepowania to doktadnie te, ktére w przypadku obrony uzasadnionej
wzgledami podmiotowymi stanowig nieszkodliwy nadmiar legislacyjny.
Zobowigzanie do stawiennictwa obroncy obligatoryjnego na rozprawie
apelacyjnej i kasacyjnej obejmuje bowiem swoim zakresem ogo6t przypad-
kow obowigzkowej obrony formalnej, lege non distinguente przystuguja-
cej zarowno ze wzgledéw podmiotowych, jak i z przyczyn przedmioto-
wych - o ile jednak w przypadku obrony przyczynowanej wiekiem lub
stanem zdrowia fizycznego i psychicznego stanowig one superfluum, o tyle
sa niezbedne dla obligatoryjnej obecnosci obroncy reprezentujacego inte-
resy oskarzonego o zbrodnie.

Aktualny stan prawny, obowigzujacy w zakresie obowigzkowej obecno-
$ci obroncéw obligatoryjnych na rozprawach odbywajacych sie w kwestii
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, jest efektem modyfikacji dotych-

78 M. CIeSLAK: Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne. W: IDEM:
Dzieta wybrane. T. 2...,s. 51.
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czasowych regulacji. Pierwotna wersja przepisow statuujgcych obowigzek
udziatu w rozprawach obroncéw obligatoryjnych r6znicowata reguly de-
dykowane obronicom reprezentujacym oskarzonego ze wzgledow podmio-
towych i przedmiotowych. O ile bowiem nakaz stawiennictwa obroncy
obligatoryjnego ustanawianego ze wzgledow podmiotowych niezmiennie
reguluje przepis ogoélny (art. 79 § 3 k.p.k.) oraz dwie normy nadmiaro-
we (450 § 1 k.p.k. i art. 450 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), o tyle do
dnia 1 lipca 2015 r. istniejgce verba legis zobowigzanie do obecnosci na
rozprawie gtéwnej obroncy obligatoryjnego reprezentujacego oskarzonego
z przyczyn podmiotowych dotyczyto jedynie rozprawy gtownej, zas nato-
zenie nakazu stawiennictwa na rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej pozosta-
wiono w gestii prezesa sadu lub sagdu”. Ujednolicenie regut obowigzkowej
obecnosci na rozprawach ogoétu obroncéw obligatoryjnych z pewnoscia

7 Nie oznacza to, ze do dnia 1 lipca 2015 r. obecnos$¢ obroncy obligatoryjnego przy-
stugujacego ze wzgledow przedmiotowych na rozprawie gtéwnej, apelacyjnej i kasacyjnej
byta objeta w pelni poprawna regulacja. Wielokrotnie sygnalizowano bowiem watpli-
wosci dotyczace ustawowego lub tylko warunkowanego, decyzja organu procesowego,
charakteru stawiennictwa na rozprawy apelacyjne i kasacyjne obroncy przystugujacego
ze wzgledu na wage czynu. Watpliwosci te generowala kolizja pomiedzy przepisem sta-
tuujagcym przedmiotowe przestanki obrony obligatoryjnej, zawierajacym nakaz obecno-
Sci obroncy na rozprawie gtéwnej oraz mozliwo$¢ uznania przez prezesa sadu lub sad
jego obecnosci na rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej za konieczna (art. 80 in fine k.p.k.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r.), a normg regulujaca wprost lub za
posrednictwem przepisu odsylajacego zasady uczestnictwa wszystkich obroncéw obliga-
toryjnych w rozprawie przed sgdem rozpoznajacym apelacje i kasacje (art. 450 § 1 k.p.k.
oraz art. 450 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Obie normy kreowaly obowiazek udziatu
obroncy ustanawianego ze wzgledéw przedmiotowych w rozprawach odbywajacych sie
w ramach rozpoznania zwyczajnego i nadzwyczajnego Srodka odwotawczego — pierwsza
zobowigzanie profesjonalnego reprezentanta warunkuje jednak uznaniem osobistego sta-
wiennictwa za niezbedne przez prezesa sadu lub sadu; druga traktuje obowiazek obroncy
w sposOb bezwarunkowy. Wykluczona byta afirmacja tezy o dopuszczalnosci dyferencjacji
zasad obecnosci na rozprawach odbywajacych sie w ramach modelowego i wzbogaconego
toku postepowania. Rzeczywiscie skuteczne i logicznie poprawne rozstrzygniecie kolizji
norm wymagato powotania si¢ na koniecznos$¢ realnego zagwarantowania ochrony inte-
resOw oskarzonego. Niewatpliwie z dwoch regulacji — jednej, uzalezniajacej obligatoryj-
na reprezentacje oskarzonego w toku rozpraw apelacyjnych i kasacyjnych od arbitralnej,
niezaskarzalnej decyzji organu procesowego, i kolejnej, nakazujacej obroncy oskarzonego
stawiennictwo na kazdej rozprawie w przedmiocie zasadnosci zwyczajnego lub nadzwy-
czajnego Srodka odwotawczego — pewnos¢ prawidtowej, profesjonalnej reprezentacji in-
teresow oskarzonego gwarantuje rozwigzanie przewidujace bezwarunkowe obligatoryjne
uczestnictwo obroncy w rozprawach przed sadem apelacyjnym i Sadem Najwyzszym. Zob.
P. HormaRski, E. Sapzik, K. ZGryzek: Kodeks postepowania karnego. T. 2: Komentarz do
artykutow 297-467. Red. P. HormaKskl. Warszawa 2004, s. 688; T. GRZEGORCZYK: Kodeks
postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym..., s. 1183; D. Swikckt: Rozprawa
apelacyjna w polskim procesie karnym..., s. 61; S. Zasrockr: Apelacja. W: Kodeks postepowa-
nia karnego. T. 3..., s. 258.
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byto uzasadnione. Wysoce prawdopodobne jest bowiem to, ze w trakcie
kazdej rozprawy odbywajacej sie in casu oskarzony o zbrodni¢ bedzie
miat — jak niezdolny do samodzielnej obrony ze wzgledu na wiek lub stan
zdrowia psychicznego i fizycznego — trudnosci w osobistym zwalczaniu tez
oskarzenia, zupelnie niezwigzane ze zdolnoscig do samodzielnego pod-
jecia i wyrazenia woli. Egzemplifikacyjnie mozna wskaza¢: koniecznos¢
ustosunkowania si¢ do — z zatozenia trudniejszych niz w innych spra-
wach - zagadnien faktycznych i prawnych, problemy z przygotowaniem
sie do ewentualnego — w pelni przeciez merytorycznego — odwotawczego
postepowania dowodowego, dostep do literatury prawniczej i orzecznic-
twa mogacych utatwi¢ aktywny udziat w postepowaniach odwotawczych
dotyczacych czynu o najwiekszym tadunku spotecznej szkodliwosci itp.
Z perspektywy realnych trudnosci w samodzielnym sprawowaniu obrony
sytuacja oskarzonych o zbrodnig jest wiec zblizona do potozenia os6b ma-
jacych problemy w samodzielnym zwalczaniu tez oskarzenia ze wzgledu
na stan zdrowia fizycznego i psychicznego oraz wiek — r6zny jest jedynie
charakter trudnosci, jakich w samodzielnej obronie doznaja obie grupy
oskarzonych. Skoro w toku postepowania apelacyjnego i kasacyjnego
sytuacja oskarzonych reprezentowanych przez obligatoryjnych obroncow
ustanawianych ze wzgledow podmiotowych i przedmiotowych jest po-
dobna, ergo brak jest jakiegokolwiek ratio mogacego uzasadni¢ dyferen-
cjacje zasad obecnosci ogétu obroncéw dziatajacych obligatoryjnie na
rzecz i w imieniu oskarzonego. In effectu reguty stawiennictwa wszystkich
obroncéw przystugujacych ze wzgledu na trudnosci w samodzielnym pre-
zentowaniu swoich intereséw powinny by¢ tozsame — a wiec catkowicie
niezalezne od uznaniowych decyzji organéw procesowych.

Uzasadniona jest rowniez dyferencjacja technik legislacyjnych statuuja-
cych obowigzek udzialu w rozprawach odbywajgcych sie w modelowym
i wzbogaconym przebiegu procesu obroncy obligatoryjnego ustanawia-
nego z przyczyn podmiotowych i przedmiotowych. Nakaz stawiennictwa
obligatoryjnego obroncy reprezentujacego oskarzonego ze wzgledu na
wiek lub niezdolnos¢ do samodzielnej i sSwiadomej obrony materialnej na
wszystkie rozprawy mozliwe in casu implikuje bowiem fakt, ze przestan-
ki podmiotowe moga pozostawaé aktualne takze po uprawomocnieniu
sie orzeczenia. We wszystkich postgpowaniach toczacych si¢ po ostatecz-
nym zamknieciu procesu oskarzony wciagz moze bowiem potrzebowac
profesjonalnej pomocy prawnej, ze wzgledu na wiek, catkowite zniesienie
lub znaczne ograniczenie funkcjonowania zmystow, watpliwosci doty-
czace mozliwosci prowadzenia obrony w sposéb samodzielny i rozsagdny
oraz ze wzgledu na okolicznosci utrudniajgce obrone. W postepowaniu
w przedmiocie wydania wyroku tacznego profesjonalna pomoc prawna
moze za$ okaza¢ si¢ niezbedna takze ze wzgledu na watpliwosci co do
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zniesienia lub ograniczenia poczytalnosci oskarzonego in tempore crimi-
nis, oceniane jednak wytacznie na potrzeby tego postepowania i autono-
micznie w stosunku do wczesniejszych postepowan, w ktérych wydano
wyroki podlegajace taczeniu®’. Wykluczy¢ natomiast nalezy, by w poste-
powaniu odszkodowawczym wrcigz aktualna pozostawata przestanka
ustanowienia profesjonalnej pomocy prawnej, fundowana na watpliwo-
Sciach dotyczacych poczytalnosci oskarzonego®'. Podmiot dochodzacy
roszczen cywilnych z tytutu niestusznego skazania oraz niewatpliwie nie-
stusznego aresztowania lub zatrzymania nie zachowuje bowiem statusu
oskarzonego, dochodzac odszkodowania i zado$S¢uczynienia, podmiot
bedacy w przesztosci oskarzonym wystepuje juz jako endemiczna strona
postepowania odszkodowawczego, ktora ustawodawca okresla jako wnio-
skodawce®?. Tymczasem badanie sadowo-psychiatryczne moze by¢ prze-
prowadzone wytacznie w stosunku do oskarzonego. Ratio obrony obli-
gatoryjnej stanowi potrzeba zapewnienia profesjonalnej pomocy prawnej
oskarzonemu mogacemu mie¢ problemy w prezentowaniu wtasnych racji,
szansg na nalezyta — nie za$ tylko iluzoryczng — reprezentacje interesow
oskarzonych przez obroncéw obligatoryjnych jest za§ obowigzek uczest-

80 P, HormaKsKl, E. SADzZIK, K. ZGRYZEK: Kodeks postepowania karnego. T. 3. Komentarz
do artykutow 468-682. Red. P. HormaRskl. Warszawa 2004, s. 345; W. JASINSKL: Jawnos¢
wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawnos¢ procesu karnego..., s. 274; D. KaLa:
Obrotica w postgpowaniu w sprawach o wydanie wyroku tgqcznego. Pal. 2003, z. 7-8,
s. 167; D. Swiateowskr: Wyrok tgczny. W: Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Red.
J. Skorurka. Warszawa 2015, s. 1368. Zob. tez postanowienie SN z dnia 11 wrzes$nia
1996 1., I KKN 69/96. ,Wokanda” 1997, z. 2, s. 12.

81 W, JasIKskI: Jawnosé wewnetrzna postepowania sqdowego. W: Jawnosé procesu kar-
nego..., s. 271; Ipem: Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie
lub zatrzymanie. W: Kodeks postepowania karnego. Komentarz..., s. 556; S. STACHOWIAK:
Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie w kodek-
sie postepowania karnego. Prok. i Pr. 1999, z. 1, s. 67; T. WoZNy: Charakter prawny poste-
powania o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzyma-
nie. PiP 2004, z. 8, s. 66. W doktrynie funkcjonuje takze stanowisko, zgodnie z ktérym
kazda osoba oskarzona w przesztosci o zbrodnig, nastepnie za$ dochodzaca przed sadem
okregowym roszczen z tytutu wadliwego funkcjonowania organéw Scigania lub wy-
miaru sprawiedliwo$ci, musi mie¢ w procedurze odszkodowawczej pelnomocnika. Zob.
P. HormaKski, E. SADzZIK, K. ZGRYZEK: Kodeks postepowania karnego. T. 3..., s. 317; P. CiocH:
Odpowiedzialnos¢ Skarbu Paristwa z tytutu niestusznego skazania. Warszawa 2007, s. 173.

82 P. CiocH: Odpowiedzialnosé Skarbu Paristwa z tytutu niestusznego skazania..., s. 162;
A. KarARSKL: Postepowanie w sprawach o wynagrodzenie za niestuszne skazanie. PiP 1959,
z. 1, s. 101; J. WaszczyRski: Odszkodowanie za niestuszne skazanie lub aresztowanie. Pal.
1974, z. 11, s. 140; C WistocKr: Z zagadnieri postgpowania w sprawach o odszkodowanie za
niestuszne skazanie lub aresztowanie (art. 510-516 k.p.k.). Pal. 1958, z. 11, s. 85. Zob. tez
postanowienie SA w Poznaniu z dnia 20 listopada 1990 r., Il AKz 2/90, OSAiSN 1992, z. 2,
poz. 16. W wyroku wyraznie stwierdzono, ze osoba wnoszaca o odszkodowanie za niestusz-
ne skazanie jest wnioskodaweca, a reprezentujacy jej interesy adwokat — pelnomocnikiem.
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nictwa w rozprawach profesjonalnego przedstawiciela ustanawianego dla
osoby niemogacej broni¢ si¢ w sposoéb swiadomy i samodzielny. Skoro za$
podmiotowe przestanki obrony obligatoryjnej moga pozostawac aktualne
takze po uprawomocnieniu sie orzeczenia, ustawodawca musiat szeroko
zakresli¢ zakres obowigzku uczestnictwa obroncy reprezentujacego inte-
resy oskarzonego niemogacego bronic si¢ samodzielnie ze wzgledéw pod-
miotowych — tak by obja¢ nim uczestnictwo we wszystkich rozprawach
odbywajacych sie w czasie, gdy aktualne pozostaja przestanki podmioto-
we obrony obligatoryjne;j.

Rownie szeroka regulacja zakresu obowigzku stawiennictwa na roz-
prawe obligatoryjnego obroncy reprezentujacego oskarzonego z przyczyn
przedmiotowych jest zbedna. Wykluczone jest bowiem zaistnienie w ja-
kimkolwiek postepowaniu odbywajacym si¢ po ostatecznym zamknieciu
procesu przedmiotowej przestanki obrony obligatoryjnej (postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku tacznego) lub obligatoryjnego peino-
mocnictwa (postepowanie odszkodowawcze). Brak podstaw do obrony
obligatoryjnej lub obligatoryjnego pelnomocnictwa, uzasadnionej pierw-
szoinstancyjng witasciwoscig sagdu okregowego skumulowana z zarzutem
zbrodni, wynika z charakteru procedur toczacych si¢ po uprawomocnie-
niu orzeczenia. Zardbwno postepowanie w przedmiocie zasgdzenia od-
szkodowania z zado$cuczynienia z tytutu btedéw organoéw Scigania lub
wymiaru sprawiedliwosci, jak i postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku zaocznego kategoryzuje sie jako postepowania uzupetniajace,
wyodrebniane w ramach tzw. postepowan dodatkowych. Nazwa ,,poste-
powania karne” obejmuje swojg ekstensja rozne porzadki procedowania
co do poszczegbdlnych kwestii pojawiajacych sie w procesie karnym, tj.
postepowanie, ktorego zasadniczym celem jest rozstrzygniecie w przed-
miocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego oraz postepowanie toczace
sie dla osiagniecia celow ubocznych. Podziatl postepowan na zasadnicze
i dodatkowe wynika wiec ze stosunku poszczegdlnych porzadkow do
glownego nurtu procesu. Z tej perspektywy postepowania dodatkowe sa
grupa postepowan nakierowanych na rozstrzygniecie innej kwestii praw-
nej niz odpowiedzialnos¢ karna, pozostajacych jednak w zwigzku z po-
stepowaniem zasadniczym. Postepowania uzupetniajace s3 osobnymi po-
stepowaniami, dotaczajacymi si¢ do procesu juz po jego prawomocnym
zakonczeniu w celu rozstrzygniecia kwestii niezatatwionej w ostatecznie
zamknietym procesie — albo z powodu ich przeoczenia, albo ze wzgledu
na ich zaistnienie juz po zakonczeniu procesu®. Kwestie te w postepowa-
niu odszkodowawczym stanowig roszczenia cywilne, ktérych przestanki

8 M. CIeSLAK: Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne. W: IDEM:
Dzieta wybrane. T. 2..., s. 58.
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zaistniaty wraz z korektura wadliwego, ale juz wykonanego w catosci lub
czedci orzeczenia, z kolei w procedurze zmierzajacej do wydania wyroku
tacznego rozstrzygnieciu podlega kwestia zastapienia prawidtowo orze-
czonych sankcji karnych, zdezaktualizowanych jednak wskutek zmiany
prawnej oceny zachowania skazanego, ze wzgledu na pojawienie si¢ prze-
stanek kary tgcznej konieczne staje si¢ bowiem dopasowanie nowej kary
i Srodkoéw karnych do catoksztattu przestepnej dziatalnosci oskarzonego.

Tymczasem przedmiotowa przestanka obrony obligatoryjnej doty-
czy sytuacji mozliwej wytacznie na gruncie postepowania w przedmio-
cie odpowiedzialnosci karnej, tylko wowczas mozna bowiem przyjac, ze
oskarzony w pierwszoinstancyjnym postepowaniu staje pod zarzutem
popetnienia czynu zakwalifikowanego w akcie oskarzenia jako zbrodni.
Z oczywistych powodéw wykluczone jest przyjecie, ze w sprawach o od-
szkodowanie wnioskodawcy dochodzacemu roszczen o odszkodowanie
lub zado$c¢uczynienie zarzucano zbrodnie, postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku 1acznego toczy sie zas juz po tym, jak kwestia odpo-
wiedzialnosci karnej zostala rozstrzygnieta w wyrokach podlegajacych
taczeniu, ergo takze wowczas przedmiotem postgpowania nie jest juz roz-
poznawanie zarzutu popetnienia jakiegokolwiek przestepstwa. Regulacja
obowigzkowej obecnosci obroncy obligatoryjnego ustanawianego ze
wzgledoéw przedmiotowych na wszystkich rozprawach odbywajacych sie
in casu nie wymagata wiec formuty ogblnej, obejmujacej takze rozprawy
toczgce si¢ po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia. Dla zobowigzania obron-
cy obligatoryjnego reprezentujacego oskarzonego o zbrodnie we wszyst-
kich rozprawach odbywajacych si¢ w czasie, gdy przedmiotowa przestan-
ka obrony obligatoryjnej pozostaje aktualna, wystarczajace s3 trzy osobne
regulacje dotyczace zapewnienia udzialu profesjonalnego przedstawiciela
na rozprawie gtéwnej, apelacyjnej i kasacyjnej. Tak wytyczony zakres
obowiazku stawiennictwa obligatoryjnego obroncy oskarzonego usta-
nawianego ze wzgledoéw przedmiotowych in toto obejmuje ogdt rozpraw
mozliwych w sprawach toczacych sie¢ w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej za czyn kwalifikowany jako zbrodnia.

6. Zastepcza obecnos¢ obroncy rehabilitowanego
pozbawionego wolnosci

Nieco mniej restryktywnie uksztaltowano zasade jawnosci wewnetrz-
nej, odnoszacej si¢ do osobistego i faktycznego udziatu profesjonalnego
przedstawiciela osoby przywracanej do grona os6b niekaranych, w przy-
padku obrony stanowigcej swoiste succedaneum nieobecnosci oskarzonego
sygnalizujacego che¢ uczestnictwa w rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej.
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Zastepczy obligatoryjny udziat dotyczy obroncy oskarzonego, wbrew swo-
jemu wyraznie wyartykutlowanemu zadaniu niesprowadzonego na rozpra-
we apelacyjng z miejsca odosobnienia, w ktorym z jakiegokolwiek powodu
przebywa na mocy decyzji uprawnionych organéw (vide supra enuncjacje
dotyczace dostepu rehabilitowanego przebywajacego w warunkach deten-
¢ji do rozpraw odbywajacych sie w postepowaniach apelacyjnych i kasa-
cyjnych). Sad odwotawczy moze bowiem wykluczy¢ osobiste uczestnic-
two pozbawionego wolnosci, uznajac jednoczesnie, ze jego prawny interes
bedzie wystarczajaco reprezentowany przez obronce. Dotychczas i pdZniej
tylko fakultatywna obrona formalna przeksztatca sie wiec w obrone obliga-
toryjng — ergo juz ustanowiony zawodowy przedstawiciel oskarzonego, do
tego momentu posiadajacy tylko prawo udziatu w rozprawach, zostaje zo-
bowigzany do stawiennictwa, a dla oskarzonego, do tej pory samodzielnie
realizujgcego funkcje obrony, ustanawia sie¢ obronce z urzedu, rownoczes-
nie formutujgc nakaz jego uczestnictwa w rozprawie apelacyjnej (art. 451
k.p.k.)®. W toku procedowania nad kwestig zlikwidowania skutkow
wadliwego wyroku skazujacego zastepczy udziat obligatoryjnego obron-
cy obejmie rehabilitowanego przebywajacego w warunkach pozbawienia
wolnosci w czasie szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej (obejmujacej procedo-
wanie przed Sgdem Najwyzszym jednoczesnie w kwestii zasadnosci kasacji
i w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej starajacego sie o uniewinnienie)
oraz rehabilitowanego znajdujgcego sie w warunkach detencji w trakcie
powtoérnej rozprawy przed sagdem apelacyjnym orzekajagcym w przedmio-
cie ostatecznego uwolnienia objetego procedurg rehabilitacyjng od odpo-
wiedzialnosci — jezeli mimo rzeczywistej woli uczestniczenia w rozprawie
sygnalizowanej we wniosku o sprowadzenie do sgdu kontrolnego Prezes
Sadu Najwyzszego, Saqd Najwyzszy, prezes sadu odwotawczego lub sad od-
wotawczy zablokowali jego osobiste uczestnictwo, decydujgc jednoczesnie
o ekwiwalentnym udziale fachowego reprezentanta.

7. Dostep do procedur rehabilitacyjnych obroncy fakultatywnego

Starajacy sie¢ o prawne przywrdcenie do grona osob niekaranych moze
w toku wszystkich rozpraw stuzacych analizie zasadno$ci nadzwyczajne-

8 W. JASINSKI: Jawnos¢é wewnetrzna postepowania sgdowego. W: Jawnosé procesu karne-
g0..., s. 261; M.A. KARCZMARZYK, P. RoGoziNski: Udziat oskarzonego pobawionego wolnosci
na rozprawie przed sqdem odwotawczym. Pal. 1997, z. 3-4, s. 33; D. Swikckt: Rozprawa ape-
lacyjna w polskim procesie karnym..., s. 68 i nast.; A. WASEK: Prawo oskarzonego pobawione-
go wolnosci do udziatu w rozprawie odwotawczej. W: Srodki zaskarzenia w polskim procesie
karnym. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Zbigniewa Dody. Red. A. GABERLE, S. WALTOS.
Krakéw 2000, s. 131.
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go Srodka odwotawczego, a nastepnie ostatecznemu uwolnieniu od od-
powiedzialnosci, korzysta¢ z fachowej pomocy obroncy fakultatywne-
go. Reguty otwarcia poszczegbdlnych forow poswieconych procedowaniu
w przedmiocie rehabilitacji dla ustanawianego fakultatywnie profesjo-
nalnego reprezentanta nie s3 jednak jednolite. Zasada — nieuzalezniong
od decyzji organéw procesowych, bez wzgledu na instancje procedujacg
w przedmiocie rehabilitacji, abstrahujaca od stawiennictwa samego re-
habilitowanego oraz niesprzezong z aktualnym przebywaniem rehabili-
towanego w warunkach detencji — pozostaje prawo udziatu fakultatyw-
nego obroncy rehabilitowanego we wszystkich rozprawach odbywanych
w procesie majgcym unicestwic¢ skutki skazania. Modyfikacje reguty sa
mozliwe w toku rozpraw rehabilitacyjnych toczacych sie przed Sadem
Najwyzszym lub powtoérnie procedujacym sgdem odwotawczym. Zmiany
w zakresie funkcjonowania reguty polegajg na przeksztatceniu upraw-
nienia do osobistego udziatu fakultatywnego obroncy rehabilitowanego
w nakaz stawiennictwa. Odstepstwo od reguty fakultatywnego stawien-
nictwa dobrowolnego obroncy rehabilitowanego dotyczy rozpraw przed
Sadem Najwyzszym, badajacym kwesti¢ zasadnosci kasacji pojedynczo
lub w zestawieniu z zagadnieniem ostatecznego uwolnienia od odpowie-
dzialnosci za oczywiscie wadliwe przypisane przestepstwo, oraz rozpraw
w czasie powtornie toczacego sie postepowania odwotawczego, tym ra-
zem majgcego finalnie uwolni¢ rzekomego sprawce od stawianych mu
btednie zarzutéw — przeksztatcenie prawa stawiennictwa na rozprawie
kasacyjnej w obowigzek udziatu lezy w gestii Prezesa Sadu Najwyzszego
lub samego Sadu Najwyzszego, uznajacych osobiste uczestnictwo facho-
wego reprezentanta za konieczne, za$ sformutowanie w tej samej sytua-
¢ji nakazu udziatu w powtérnej rozprawie apelacyjnej stanowi kognicje
prezesa sadu apelacyjnego lub sadu apelacyjnego (art. 450 § 2 k.p.k. oraz
art. 450 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

8. Dostep do procedur rehabilitacyjnych
kilku obroncéw rehabilitowanego

Wymogi zasady jawnosci wewnetrznej, odnoszacej si¢ do osobistego
i faktycznego udziatu profesjonalnego przedstawiciela rehabilitowanego,
wydaja sie spetnione juz w razie stawiennictwa na rozprawie jednego z po-
tencjalnej trojki ustanowionych z wyboru obroficéw przywracanego do gro-
na os6b niekaranych. Lege non distinguente obecnos¢ tylko jednego z obron-
coOw wystarcza, bez wzgledu na obligatoryjny lub fakultatywny charakter
obrony formalnej oraz niezaleznie od tego, czy zawodowi przedstawiciele
rehabilitowanego dysponuja tylko prawem do udzialu w rozprawie czy tez
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ich stawiennictwo jest obowigzkiem — sformutowanym verba legis lub naka-
zanym arbitralng decyzja organu procesowego (art. 117a § 2 k.p.k.).

Prawo lub obowigzek udziatu w rozprawach rehabilitacyjnych kazdora-
zowo obejmuje wszystkich cztonkéw zespotu obroncow reprezentujacych
interesy osoby przywracanej do grona oso6b niekaranych. Ergo na sadzie
spoczywa obowigzek zadbania o stworzenie im szansy stawiennictwa na
rozprawy w przedmiocie zasadnosci kasacji, nastepnie za$ uniewinnienia
mocodawcy — o ich terminie nalezy zatem prawidtowo zawiadomi¢ kom-
plet obroncéw ustanowionych z wyboru, zas nakaz stawiennictwa, sfor-
mutowany przez Prezesa Sadu Najwyzszego, Sad Najwyzszy, prezesa sadu
odwotawczego lub sad odwotawczy, uznajacych osobisty udziat obroncy
za konieczny, musi obja¢ og6t zawodowych reprezentantéw rehabilitowa-
nego. Za niedopuszczalng nalezy zatem uznac selekcje wsrod obroncow,
dokonywang przed rozprawg przez uprawnione organy. Tym samym za-
rowno zawiadomienie o terminie rozprawy, jak i nakaz osobistego udziatu
w rozprawie nie moze dotyczy¢ tylko niektorych cztonkéw dwuosobowe-
go lub trzyosobowego zespotu obroncéw — nawet jezeli w toku rozpra-
wy rehabilitacyjnej sad zaplanowat badanie wytacznie tych okolicznosci,
ktérymi w ramach wewnetrznego podziatu kompetencji pomiedzy obron-
cami zajmuje si¢ wybrany obronca, zawiadomiony o terminie rozprawy
i uprawniony do wziecia w niej udziatu, lub zobligowany do osobistego
uczestnictwa fachowy reprezentant rehabilitowanego.

Co prawda og6t norm przewidujgcych mozliwos¢ natozenia na zawodo-
wego przedstawiciela rehabilitowanego nakazu stawiennictwa na rozprawe
(art. 450 § 2 k.p.k., art. 451 k.p.k., art. 450 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.),
okreslajac adresata tego nakazu, postuguje sie liczbg pojedyncza — uzywajac
nazwy ,,obronca”, nie za$ ,,obroncy”. Prima facie mogtoby to sugerowac
dopuszczalno$¢ objecia obowigzkiem stawiennictwa tylko jednego z czton-
kow zespotu obroncow. Tego typu wnioskowanie jest jednak absolutnie
nieuzasadnione. Pierwszy z obcigzajacych go btedéw polega na catkowi-
tym pominieciu konwencji, w jakiej skonstruowano ogét przepisow od-
noszacych sie do obroncy — zasada pozostaje, ze na oznaczenie zawodo-
wego przedstawiciela interesow oskarzonego ustawodawca uzywa nazwy
funkcji wyrazonej w liczbie pojedynczej. Ponadto przepisy umozliwiajace
przeksztalcenie prawa w obowiazek modyfikuja zasady samego przebiegu
rozprawy w tym jej fragmencie, ktory dotyczy osobistego udziatu obron-
cy — ogoblne przepisy regulujace udziat przedstawicieli stron za wystarczaja-
ce uznaja za$ realne uczestnictwo tylko jednego z kilku cztonkéw zespotu
obronczego lub pelnomocniczego. Ergo stawiennictwo wszystkich lub tylko
niektoérych z kilku ustanowionych z wyboru obroncéw rehabilitowanego
pozostawiono wyborowi samego rehabilitowanego i zespotu broniacych go
adwokatow lub radcow prawnych — w wiekszosci przypadkéw pojedyn-
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cze lub grupowe stawiennictwo obroncéw bedzie determinowane strategia
przyjeta w staraniach o przywrocenie do grona oséb niewinnych, zwtaszcza
za$ przyjetym wewnatrz zespotu podziatem obowigzkéw obronczych.

Stawiennictwo tylko jednego z nich — jakkolwiek verba legis wystarcza-
jace — nie moze jednak generowac procedowania w sposdb automatyczny.
Ratio instytucji obrony formalnej stanowi zagwarantowanie oskarzonemu
rzeczywistego, fachowego wsparcia w zwalczaniu tez oskarzenia — efektyw-
nos¢ wieloosobowej obrony formalnej gwarantuje za$ nie tyle obecnos¢
jakiegokolwiek z kilku ustanowionych obroncéw, lecz jedynie tego z nich,
ktory jest przygotowany do aktywnego udziatu w czynnosciach proceso-
wych. Jezeli wiec zesp6t obroncow oskarzonego dokonal wewnetrznego
podziatu zadan zwigzanych z walka o wytaczenie lub ztagodzenie odpo-
wiedzialno$ci mocodawcy, za$ na rozprawe stawit sie ten z nich, ktory zaj-
muje sie obrong oskarzonego w innych kwestiach niz objete analizg pla-
nowang w toku rozprawy — sad, stwierdzajac brak reprezentanta zdolnego
do zapewniania rzeczywistej, nie za$ tylko nominalnej obrony, powinien
procedowanie przerwaé lub odroczy¢®. Egzemplifikacyjnie — zaktadajac,
ze rehabilitowany wraz z dwuosobowym lub trzyosobowym zespotem
obronicow dokonali podziatu obowiazkow, przydzielajac kazdemu z nich
starania o zwalczenie tez oskarzenia w zakresie tylko jednego z kilku czy-
néw inkryminowanych rehabilitowanemu, stawiennictwo reprezentanta
zajmujgcego sie obrong formalng w zakresie przestepstwa innego niz ob-
jete analiza przewidywang w toku konkretnej rozprawy rehabilitacyjnej
powinno skutkowaé uznaniem braku prawidtowej reprezentacji i w na-
stepstwie przerwaniem lub odroczeniem procedowania.

8.1. § 4. Wewnegtrzna jawnos$¢ postepowan rehabilitacyjnych
odbywajgcych sie w trybie wznowienia postepowania

8.1.1. Fora odbywajace sie w procedurze rehabilitacyjnej

Przywrocenie do grona oséb prawnie niewinnych w postepowaniu
wznowieniowym z reguty odbywa si¢ na kilku r6znych forach, obejmu-
jacych analize zasadnosci srodka odwotawczego, nastepnie za$ ostatecz-
ne uwolnienie od odpowiedzialnosci. Szybka Sciezka rehabilitacyjna,

8 Wyrok SN z dnia 17 marca 1981 r., I KR 319/79, OSNKW 1980, z. 5-6, poz. 59;
W. Daszkiewicz: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 17 marca 1981 r., I KR 319/79.
PiP 1982, z. 11, s. 151; E. Huzar: Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 17 marca 1981 r.,
IT KR 319/79. ,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1981, z. 9, s. 373;
P. HormaKski, E. Sapzik. K. ZGryzek: Kodeks Postgpowania Karnego. T. 1..., s. 393; W, JASINSKI:
Jawnosé wewnetrzna postgpowania sgdowego. W: Jawnos¢ procesu karnego..., s. 246.
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obejmujaca skumulowane badanie obu tych kwestii, jest mozliwa tylko
w wyjatkowych przypadkach. Ostateczne odzyskanie statusu boni viri jest
mozliwe w kilku r6znych konfiguracjach procesowych:

a)

posiedzenia sgdu wznowieniowego, tj. Sadu Najwyzszego (w razie gdy
procedowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci rehabilitowanego sfi-
nalizowato orzeczenie Sadu Najwyzszego lub sadu apelacyjnego), sadu
apelacyjnego (na wypadek rehabilitacji osoby odpowiadajgcej w pro-
cesie zakonczonym przed sagdem apelacyjnym orzeczeniem skazuja-
cym, warunkowo lub bezwarunkowo umarzajacym) lub sadu okrego-
wego (w sytuacji gdy procedowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci
aktualnie rehabilitowanego zakonczyto sie na poziomie sgdu rejono-
wego), obejmujacego najpierw 1) badanie prawdopodobienistwa za-
istnienia podstawy propter nova — wytacznie na podstawie istniejacej
dokumentacji lub takze w oparciu o informacje uzyskane z czynnosci
sprawdzajacych, realizowanych przez sad wznowieniowy, sad miej-
scowo wlasciwy, sedziego wyznaczonego ze sktadu orzekajacego lub
w zakresie niewymagajacym przeprowadzenia dowodoéw takze przez
referendarza sagdowego, nastepnie za$ 2) uznanie w Swietle wszystkich
taktow i dowodow (lege non distinguente takze nowo ujawnionych)
orzeczenia skazujgcego ewidentnie niestusznym i w konsekwencji na-
stepcze uniewinnienie rehabilitowanego;

posiedzenia sadu wznowieniowego, obejmujacego wytacznie bada-
nie aktowe lub takze — nastepujace w drodze czynnosci sprawdza-
jacych — badanie zaistnienia ktoérejkolwiek z podstaw powrotu do
prawomocnie sfinalizowanego postgpowania oraz ponowne procedo-
wanie w przedmiocie ostatecznego uwolnienia od odpowiedzialnosci
rehabilitowanego, odbywajgce sie po uchyleniu wyroku i nastepczym
przekazaniu do powtérnego procedowania kwestii odpowiedzialno-
$ci karnej osoby przywracanej do grona niekaranych przez sad odwo-
tawczy (w razie gdy wadg uzasadniajaca wznowienie postepowania
obcigzone jest wytgcznie orzeczenie sagdu kontrolnego) lub przez sad
I instancji (w sytuacji gdy brak uniewinnienia rehabilitowanego byt
wynikiem przestepstwa, pominiecia nieznanych w chwili orzekania
faktow lub dowodow, niekonstytucyjnosci lub niepoprawnosci zasto-
sowanych przepiséw, bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia
lub orzekania pod nieobecnos¢ rehabilitowanego — majacych miej-
sce w postepowaniu przed sgdem in meriti)*®. Sprzezenie wznowie-
nia postepowania z nastepczym przekazaniem sprawy do ponownego

8¢ R. KMIECIK: Formy przeprowadzania dowodu w postepowaniu o wznowienie. NP 1982,

z. 3-4, s. 67; M. MANowskA: Etapy badania skargi o wznowienie postgpowania (wybrane
zagadnienia). PS 2004, z. 11-12, s. 57.
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rozpoznania przed sgdem pierwszoinstancyjnym powinno nastapic¢
w szczegdlnosci wowcezas, gdy podstawa uchylenia orzeczenia s3
nowe fakty lub dowody, niewystarczajace jednak do uruchomienia
szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej®’. Cofniecie sprawy do sadu in meriti
umozliwi kontrole instancyjng orzeczenia, ktore zapadnie po ponow-
nym rozpoznaniu sprawy. En passant wspomnie¢ nalezy, ze kontroli
w trybie zwyczajnych $rodkéw odwotawczych podlega wyrok unie-
winniajacy, wydany w razie niewatpliwego ustalenia w trybie szyb-
kiej Sciezki rehabilitacyjnej, ze in concreto skazano osobe rzeczywiscie
niewinng (art. 547 § 3 in fine k.p.k.). Skoro wyrok wydany w razie
pewnosci co do niewinnos$ci oskarzonego podlega kontroli odwotaw-
czej, a maiori ad minus sad wznowieniowy musi zadba¢ o zapewnie-
nie petnej kontroli wyroku wydanego przez sad in meriti, w nastep-
stwie stwierdzenia na posiedzeniu wznowieniowym wytacznie tego,
ze nova moga w sposob wiarygodny podwazy¢ prawdziwos¢ dotych-
czasowych ustalen faktycznych — a wiec woweczas, gdy sad wznowie-
niowy uchyla wyrok w oparciu o nowe fakty lub dowody, nie majac
pewnosci, czy w istocie ich uwzglednienie doprowadzi do odmien-
nych merytorycznie ustalen faktycznych i, in effectu, do odmiennego
orzeczenia koncowego®,;

¢) posiedzenia sadu wznowieniowego odbywajacego si¢ w ramach szyb-
sprzezonego z jednoczesnym uniewinnieniem osoby rzeczywiscie
niewinnej oraz rozprawy odbywajacej sie¢ przed sgdem odwotaw-
czym w konsekwencji zaskarzenia apelacja wyroku uniewinniajace-
go i ewentualnie rozprawy oraz posiedzenia toczace si¢ przed Sagdem
Najwyzszym rozpoznajacym kasacje od potencjonalnego wyroku sagdu
odwotawczego wydanego wskutek zaskarzenia wyroku uniewinniajg-
cego wydanego przez sad wznowieniowy; ergo takze wszystkie fora
odbywajace sie w nastepstwie uchylenia wyroku zaskarzonego kasa-
cja. Obrona wyroku uniewinniajacego, kontestacja wyroku odwotaw-
czego niekorzystnego dla osoby objetej procedurg rehabilitacji oraz
uczestnictwo w merytorycznym sporze ponownie otwartym wskutek
uwzglednienia kasacji stanowig bowiem kontynuacje dziatan nakie-
rowanych na przywrdcenie praw osobie skazanej.

87 P. HormaNsKl, E. Sapzik, K. ZGryzek: Kodeks Postepowania Karnego. T. 3..., s. 270.

88 Postanowienie SN z dnia 26 wrzesnia 1970 r., I KO 33/70. RPEiS 1971, z. 2, s. 30;
postanowienie SN z dnia 4 sierpnia 1972 r., WP 5/72, OSNKW 1972, z. 10, poz. 165;
wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 1995 r., Il KO 76/94, OSNKW 1996, z. 1-2, poz. 9;
postanowienie SN z dnia 24 kwietnia 1994 r., V KO 2/96, OSNKW 1996, z. 7-8, poz. 47.
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8.1.2. Dostep rehabilitowanego do posiedzen i rozpraw toczacych sie
w postepowaniu wznowieniowym i postgpowaniach ponownych

De praxis ferenda w najszerszym zakresie jawno$¢ wewnetrzna, obej-
mujaca rzeczywistg obecnos¢ i aktywny udziat na forum orzekajgcym
w przedmiocie rehabilitacji najbardziej zainteresowanego unicestwie-
niem nieprawidtowego wyroku skazujacego, uksztattowano, konstruujac
w procedurze wznowieniowej szybka Sciezke rehabilitacyjna. Mocno
skrécone postepowanie rehabilitacyjne sktada si¢ wytacznie z etapu akto-
wego lub potaczonego z czynnos$ciami sprawdzajacymi badania nowych
faktow lub dowodoéw — po uznaniu zas, ze uzupetnity one dotychczasowy
materiat dowodowy w sposob pozwalajacy na podstawie zarbwno vetus,
jak i nova stwierdzi¢ ewidentnos¢ staran o przywrécenie do grona os6b
niekaranych - z nastgpczego procedowania w przedmiocie uniewinnienia
rehabilitowanego®. Zaleznie od sposobu stwierdzenia podstaw powrotu
do zakonczonego skazaniem postepowania szybka Sciezka rehabilitacyjna
moze zatem obejmowac: 1) taczne orzekanie na jednym posiedzeniu za-
réwno w przedmiocie zaistnienia nova, jak i w kwestii ostatecznego uwol-
nienia od odpowiedzialnosci (gdy ustalenie istnienia nowych faktow i do-
wodow odbywa si¢ na podstawie dokumentéw dotaczonych do wniosku
0 wznowienie postegpowania) lub 2) jednoczesne badanie obydwu tych
kwestii w toku jednego posiedzenia, uzupetnione o czynnosci sprawdza-
jace, odbywajgce si¢ na tym samym lub wcze$niejszym posiedzeniu sagdu
wznowieniowego, przed sgdem miejscowo wtasciwym lub wyznaczonym
ze sktadu sedzig (w razie niemoznosci ustalenia nova tylko na podsta-
wie badan aktowych). Ze wzgledu na to, ze szybka Sciezke rehabilitacyjna
finalizuje wyrok uwalniajacy od odpowiedzialnosci, wszystkie jej etapy
powinny by¢ otwarte dla stron postepowania® — i de lege lata tak wlasnie

8 M. Biry), A. MurzyNowsKl: Wznowienie postgpowania karnego w PRL..., s. 129;
J. Kumowa: W kwestii nowych faktow lub dowodow jako podstawy wznowienia postepowania
karnego. Pal. 1974, z. 10; A. KartaL: Wznowienie postgpowania zakoriczonego prawomocnym
orzeczeniem sqdu wedtug nowego k.p.k. PiP 1970, z. 6, s. 921; IpEm: Niektore zagadnienia
wznowienia postgpowania sgdowego. Pal. 1971, z. 7-8, s. 45; A. MurzyNOwsKL: Podstawy
wznowienia postepowania karnego. NP 1970, z. 7-8, s. 1007; J. NELKEN: Nowe fakty i dowo-
dy jako podstawa wznowienia postepowania sqgdowego. NP 1973, z. 6, s. 913; D. SzuMiro-
-KuLczycka: Prawne warunki wznowienia postepowania sqgdowego. W: Srodki zaskarzenia
w procesie karnym..., s. 231; S. Zasrockr: Wznowienie postgpowania karnego w swietle prze-
pisow nowego Kodeksu postepowania karnego. W: Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny.
Kodeks postepowania karnego. T. 16. Red. L. Bogunia. Warszawa 1998, s. 179 i nast.

%0 S. Zasrockl: Nadzwyczajne Srodki odwotawcze. W: Kodeks postgpowania karnego.
Komentarz. T. 3..., s. 708; P. HormaKsK1, E. SApzIK, K. ZGRYZEK: Kodeks postepowania karne-
go. T. 3..., s. 253; T. GrRzEGORCZYK: Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku ko-
ronnym..., s. 1358; M. URBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nieobecnos¢ oskarzonego w pol-
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ksztattuje sie¢ wewnetrzna jawnoS$¢ skroconego postepowania rehabilita-
cyjnego.

Dostep do poszczegdlnych fragmentéow zapewnia rehabilitowanemu
wyrazny zapis ustawy badz tez arbitralna decyzja prezesa sadu wzno-
wieniowego lub sadu wznowieniowego. 1 tak, verba legis podejmujacego
starania o przywrocenie do grona os6b niekaranych wyposazono w bez-
wzgledne prawo uczestnictwa w czynnosciach sprawdzajacych prawdo-
podobienistwo zaistnienia podstawy powrotu do juz zamknietego procesu
oraz ewentualnie podstaw do merytorycznego zakonczenia sprawy wy-
rokiem uniewinniajagcym. Dostep rehabilitowanego do sprawdzenia oko-
licznosci faktycznych ma charakter bezwzgledny, niezaleznie od sforma-
lizowanego lub swobodnego sposobu dowodzenia podstawy wznowienia
i bez wzgledu na organ dokonujacy sprawdzenia mozliwosci uchylenia
wyroku skazujgcego (art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k.). Bezwzgledne
prawo udziatu w posiedzeniu wyznaczonym dla przeprowadzenia czynno-
Sci sprawdzajacych oznacza, ze decyzja o wzieciu udziatu w posiedzeniu
stanowi uprawnienie stron, za$ by to stawiennictwo umozliwi¢, obowigz-
kiem przeprowadzajacego czynnosci sadu lub sedziego jest zawiadomie-
nie stron o jego terminie i miejscu. Prawo do wziecia udzialu w czynno-
Sciach sprawdzajacych obejmuje ogoét konfiguracji, w ktorych dopuszcza
sie sprawdzenie okolicznosci uzasadniajacych wznowienie postepowania,
ergo sprawdzenie okolicznosci faktycznych dokonuje sie z fakultatywnym
udzialem rehabilitowanego zarébwno woéweczas, gdy sprawdzen dokonu-
je sad wznowieniowy, sedzia wyznaczony ze sktadu, sad wezwany, jak
i w sytuacji dokonywania ich przez referendarza sadowego w zakresie nie-
wymagajacym przeprowadzenia dowodow.

Obecnosc i rzeczywistg aktywnosc¢ rehabilitowanego na posiedzeniach
sadow wznowieniowych orzekajacych ostatecznie w przedmiocie zaistnie-
nia nova, jak i w kwestii ostatecznego uwolnienia od odpowiedzialnosci
uzalezniono od decyzji prezesa sadu lub sgdu. Otwarcie szybkiej Sciezki
rehabilitacyjnej ma charakter arbitralny — co do zasady bowiem forum
poswiecone analizie zaistnienia prawdopodobienstwa podstaw wznowie-
nia postepowania jest catkowicie wewnetrznie niejawne, dostep do pro-
cedowania warunkuje dopiero decyzja organéw procesowych (art. 544
§ 3 k.p.k.). Rozstrzyganie w przedmiocie ostatecznego uwolnienia od od-
powiedzialno$ci stanowi jednak okolicznos¢, ktéra powinna obligowac
czynniki sagdowe do przeksztatcenia posiedzenia o charakterze w petni za-
mknietym w forum przebiegajace z udziatem zwolennikéw uniewinnienia
i argumentujgcych na rzecz tez oskarzenia. Wewnetrzna jawnos$¢ powsta-

skim procesie karnym..., s. 190; S. Zasrockl: Nowela k.p.k. z dnia 20 lipca 2000. Warszawa
2000, s. 291.
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jaca wskutek przekwalifikowania posiedzenia zupelnie niejawnego moze
mie¢ stabszy lub silniejszy charakter — wydaje si¢ bowiem, ze czynniki
sagdowe, zmieniajac charakter posiedzenia, moga go badZ to otworzyg,
pozostawiajac decyzje w przedmiocie osobistego stawiennictwa stronom,
badz tez sformutowac¢ nakaz stawiennictwa adresowany do wskaza-
nych procesowych zwolennikéw lub przeciwnikéw rehabilitacji. Norme
umozliwiajaca przeksztatcenie forum z zupelnie zamknigtego w otwarte
dla stron skonstruowano jako zasade, statuujgc niejawnos¢ (art. 544 § 3
in principio k.p.k.), nastepnie za$ uprawniajac wskazane czynniki sgdowe
do podjecia innej decyzji (art. 544 § 3 in fine k.p.k.). Konstruujac zezwo-
lenie do zmiany charakteru posiedzenia wznowieniowego, zrezygnowano
natomiast z konwencji praktykowanej w pozostatych przepisach upowaz-
niajacych do zmiany zasad dotyczgcych stawiennictwa stron — przepis nie
zawiera bowiem zadnych sformutowan wskazujacych na fakultatywny lub
obligatoryjny charakter udziatu umozliwionego lub nakazanego arbitral-
ng decyzja organu. Egzemplifikacyjnie — norma zezwalajaca na zmodyfi-
kowanie zasad wewnetrznej jawnosci posiedzenia wznowieniowego nie
zawiera przymiotnika okre$lajacego jako obowigzkowe stawiennictwo
wynikajace z zobowiazujacej decyzji organu (np. sformutowania ,,udziat
jest obowigzkowy, jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi”, wzorowane-
go na zapisach art. 341 § 1 in fine k.p.k., art. 343 § 5 in fine k.p.k.), nie
umieszczono w niej tez zadnych przestanek decyzji otwierajacej posiedze-
nie wznowieniowe, mogacych zawiera¢ zwroty konstruujgce obowigzek
(np. zapisu ,,prezes sadu lub sad uzna udziat za konieczny”, analogicznego
do regulacji art. 450 § 2 in fine k.p.k., art. 535 § 2 k.p.k.). Skoro pozostate
normy okreslajace zalezne od organéw sagdowych modyfikacje jawnosci
wewnetrznej zawierajg sformutowania wskazujace na charakter osobiste-
go stawiennictwa stron, pozbawiona jest ich za§ norma dotyczaca jaw-
nosci forum wznowieniowego — statuujgca uprawnienie do decydowania
o uksztaltowaniu jawno$ci wewnetrznej inaczej niz w przypadku pro-
cedowania bez udzialu stron — jawne posiedzenie wznowieniowe moze
odbywac sie tylko z fakultatywnym lub nawet obligatoryjnym udziatlem
zwolennikéw lub przeciwnikéw rehabilitacji.

Jawno$¢ wewnetrzna typowego postepowania rehabilitacyjnego odby-
wajacego si¢ w trybie wznowienia postgpowania, tj. osobno toczacych
si¢ procedur w przedmiocie powrotu do postepowania juz zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem skazujgcym, warunkowo lub bezwarunko-
WO umarzajacym, oraz w przedmiocie ostatecznego uwolnienia od od-
powiedzialnosci za zarzucone przestepstwo, ma charakter kombinowany:
Zamkniecie lub otwarcie procedowania wobec rehabilitowanego w po-
szczegbdlnych etapach regulujg przepisy identyczne z normujacymi odpo-
wiednio szybka Sciezke rehabilitacyjng oraz ponownie toczgce si¢ poste-
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powanie co do istoty sprawy. Vide supra, zasadniczo catkowicie zamknigte
dla wszystkich zainteresowanych rehabilitacja pozostaje procedowanie
we fragmencie obejmujacym orzekanie na posiedzeniu o istnieniu pod-
staw wznowienia, otwarte sg za$ procedury obejmujace ponowne badanie
kwestii odpowiedzialnosci karnej rehabilitowanego na rozprawach przed
sadem odwotawczym lub sagdem in meriti. Wyjatkowe elementy jawno-
Sci wewnetrznej procedowania w przedmiocie wznowienia moga miec
charakter bezwarunkowy lub warunkowy — ktory to podziat krzyzuje si¢
z obligatoryjnym lub fakultatywnym charakterem stawiennictwa rehabi-
litowanego. Bezwarunkowos¢ dostepu oznacza, ze stawiennictwo reha-
bilitowanego nie jest warunkowane decyzja czynnika sagdowego, decyzja
o wzieciu udziatu stanowi wytaczne prawo strony, ergo stawiennictwo
na posiedzeniu ma charakter fakultatywny. Z kolei warunkowa jawnos¢
wewnetrzna posiedzenia w przedmiocie wznowienia postepowania jest
uzalezniona od decyzji prezesa sadu lub sagdu wznowieniowego, prze-
ksztatcajgcej posiedzenie niejawne wewnetrznie w forum odbywajace si¢
z fakultatywnym lub obligatoryjnym udziatem stron.

Bezwarunkowy i jednoczes$nie fakultatywny charakter maja czynno-
$ci sprawdzajace zaistnienie prawdopodobienistwa podstaw wznowienia,
czynnoSci te sg konieczne w razie niemoznosci ustalenia podstaw wzno-
wienia tylko w oparciu o badania aktowe. Posiedzenie w przedmiocie
sprawdzenia okolicznosci faktycznych jest otwarte dla stron w sposob bez-
wzgledny. Vide supra, oznacza to, ze podejmujacy starania o przywrocenie
do grona oséb niekaranych, prawidtowo powiadomiony o miejscu i ter-
minie posiedzenia, autonomicznie decyduje o wzieciu udziatu w spraw-
dzeniu okolicznosci faktycznych uzasadniajacych prawdopodobienstwo
zaistnienia podstawy powrotu do juz zamknigtego procesu. Z kolei udziat
rehabilitowanego w posiedzeniu wznowieniowym ma charakter fakul-
tatywny lub obligatoryjny, w kazdym jednak przypadku jednocze$nie
warunkowy, tj. uzalezniony od arbitralnej decyzji prezesa sadu lub sadu,
uprawniajacych lub zobowigzujacych najbardziej zainteresowanego do
udzialu w forum sagdowym. Przeksztatcenie posiedzenia wznowieniowe-
go, odbywajacego sie w ramach typowego postepowania rehabilitacyjne-
go, z zupetnie zamknietego w otwarte powinno nastapi¢ w szczegdlnosci,
gdy istnienie podstaw wznowienia non est clara, konieczne jest wiec uzu-
pelniajgce przedstawienie argumentéw procesowych zwolennikow lub
przeciwnikow powrotu do zakoniczonego prawomocnie postepowania
i uniewinnienia rehabilitowanego lub ich ustosunkowanie sie do rezul-
tatu uprzednio przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych®. Stopien

o1 S. ZaBrocKl: Nadzwyczajne Srodki odwotawcze. W: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. T. 3..., s. 706; P. HormaNsk1, E. SApzIK, K. ZGrYzEK: Kodeks postepowania kar-
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jawnos$ci wewnetrznej wzgledem rehabilitowanego ponownych procedur
co do istoty sprawy takze moze by¢ zr6znicowany - stabszy w razie tylko
fakultatywnego stawiennictwa, mocniejszy — gdy obecnosc¢ starajacego sie
o powr6t do grona os6b formalnie niewinnych jest obligatoryjny.

Zasady udziatu rehabilitowanego w ponownie odbywajacej sie rozpra-
wie odwotawczej lub rozprawie gtéwnej, odbywajacych sie po uchyleniu
wyroku, s3 identyczne jak w sytuacji, gdy procedura rehabilitacyjna prze-
biega w trybie kasacji, ta zas odbywa si¢ w postepowaniu odwotawczym
lub przed sadem in meriti, zgodnie z przepisami dotyczacymi rozprawy
odwotawczej i gtownej. Te same reguty bedg obowigzywaly wowczas,
gdy wskutek zaskarzenia wyroku uniewinniajacego, wydanego w ramach
szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej na posiedzeniu wznowieniowym, odby-
wac sie bedzie rozprawa apelacyjna, ewentualnie takze rozprawa kasa-
cyjna i kolejne rozprawy odbywajace si¢ po uchyleniu wyroku zaskarzo-
nego kasacja. In effectu zasada pozostaje wyposazenie rehabilitowanego
w prawo osobistego stawiennictwa i rzeczywistej aktywnosci w czasie
powtoérnej rozprawy odwotawczej oraz rownie fakultatywny udziat w po-
stepowaniu raz jeszcze odbywajacym si¢ przed sadem in meriti, tym razem
majacym finalnie potwierdzi¢ jego niewinnos$¢. Zasada pozostaje takze
prawo osobistego udziatu oskarzonego w rozprawach toczacych sie wsku-
tek zaskarzenia apelacjg wyroku uniewinniajgcego i niejawnos¢ szybkiej
Sciezki rehabilitacyjnej w razie zaskarzenia kasacjg wyroku sagdu odwo-
tawczego niekorzystnego dla procesowych interesow oskarzonego obje-
tego procedurg rehabilitacyjng. Zasada dotyczaca jawnosci wewnetrznej
wobec rehabilitowanego przez sad II lub I instancji moze by¢ zmodyfiko-
wana badz verba legis, badz tez arbitralng decyzja prezesa sadu lub sadu
odwotawczego, przewodniczacego lub sadu in meriti oraz Prezesa Sadu
Najwyzszego lub Sadu Najwyzszego rozpoznajacego potencjalng kasacje
wniesiong od wyroku sgdu odwotawczego, wydanego wskutek zaskarze-
nia wyroku rehabilitujgcego oskarzonego w ramach szybkiej Sciezki re-
habilitacyjnej. Ekstraordynaryjne rozwigzania w zakresie osobistego sta-
wiennictwa przywracanego do kategorii osob niewinnych mogg istniejaca
regule poszerzy¢ lub zawezi¢. Jawnos¢ wewnetrzna, mocniejsza w stosun-
ku do reguty, dotyczy przypadkéw obowigzkowego stawiennictwa prze-
widzianego ex lege, we fragmentach rozprawy o zbrodnig, lub istniejacego
ex institutio, na podstawie decyzji prezesa sadu lub sadu odwotawczego,
przewodniczacego lub sadu in meriti oraz Prezesa Saqdu Najwyzszego lub
Sadu Najwyzszego. Wyjatki ograniczajace regute umozliwiaja procedo-

nego. T. 3..., s. 253; T. GRzEGORCZYK: Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku
koronnym..., s. 1358; M. URBANIAK: Rozpoznawanie spraw pod nieobecnosé oskarzonego
w polskim procesie karnym..., s. 190.
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wanie absente reo przed sadem odwolawczym ponownie orzekajacym
w sprawie osoby rehabilitowanej wbrew wnioskowi niesprowadzonej na
rozprawe z miejsca pozbawienia wolnosci, ekwiwalentnie reprezentowa-
nej w jej toku przez obligatoryjnego obronce zobowigzanego do osobiste-
go udziatu w postepowaniu.

8.1.3. Dostep obroncy rehabilitowanego do posiedzen i rozpraw
toczacych sie w postepowaniu wznowieniowym i postepowaniach
ponownych

Kombinacje niejawnosci i catkowitego otwarcia procedury rehabilita-
cyjnej w wersji stabszej (przewidujacej prawo stawiennictwa) i silniejszej
(nakazujgcej osobisty udziat) dotyczg rowniez profesjonalnego reprezen-
tanta osoby starajacej si¢ w ramach instytucji wznowienia postepowa-
nia o unicestwienie skutkow skazania lub bezwarunkowego umorzenia
procesu — liczbe mozliwych regut stawiennictwa réznicuje ponadto ob-
ligatoryjny lub fakultatywny charakter obrony formalnej. Bez wzgledu
na fakultatywny lub obligatoryjny charakter profesjonalnej obrony oraz
sposob ustanowienia zawodowego reprezentanta zasadg jest otwarcie dla
obroncy posiedzen odbywajacych sie w celu sprawdzenia okolicznosci
taktycznych, uzasadniajacych wznowienie, oraz catkowite zamkniecie dla
wszystkich obroncow szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej, niewymagajacej
czynnosci sprawdzajacej oraz fragmentu typowej Sciezki rehabilitacyjnej,
obejmujacej badanie na posiedzeniu prawdopodobienstwa zaistnienia
podstaw wznowienia postepowania.

Otwarcie i tej czesci procedury rehabilitacyjnej dla obroncéw rehabi-
litowanego dokonuje sie, identycznie jak w przypadku rehabilitowanego,
decyzja prezesa sadu lub sagdu wznowieniowego. Paralelnie z regulacja
otwierajacg posiedzenia dla rehabilitowanego ustanowiony ex institutio
dostep jego obronicy moze mie¢ charakter obligatoryjny lub fakultatyw-
ny. Decyzje w przedmiocie otwarcia posiedzenia dla obroncy oskarzonego
na pewno powinny byc¢ sprzezone z ustanowionym ex institutio prawem
udziatu oskarzonego, tak by oskarzony legitymowany do udziatu w fo-
rum sgdowym moégt w nim uczestniczy¢ z - takze tylko uprawnionym do
udziatu — obronca, juz reprezentujacym interesy oskarzonego lub ustano-
wionym pézniej. Podobna zalezno$¢ nie dotyczy obligatoryjnego udziatu
oskarzonego i obroncy, z oczywistych wzgledéw prezes sagdu lub sad nie
moga bowiem wyda¢ decyzji zobowiazujacej do udziatu w posiedzeniu
wznowieniowym jednocze$nie oskarzonego i jego obroncy wowczas, gdy
oskarzony nie korzysta z profesjonalnej pomocy prawnej. Gdyby bez-
wzglednie automatycznym skutkiem zobowigzania oskarzonego do sta-
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wiennictwa na posiedzenie wznowieniowe byt nakaz udziatu w posie-
dzeniu jego obroncy, decyzja czynnika sagdowego kreowataby obowigzek
ustanowienia obroncy. Sprzezenie obowigzku udziatu oskarzonego i jego
obroncy nie jest jednak automatyczne takze wowczas, gdy oskarzony juz
korzysta z profesjonalnej pomocy prawnej, lege non distinguente obliga-
toryjnej ze wzgledow podmiotowych lub przedmiotowych albo pomocy
tylko fakultatywnej. Automatyczne powigzanie obowiazkowego udzia-
tu w forum posiedzeniowym oskarzonego i jego obroncy pozbawiatoby
bowiem jakiegokolwiek znaczenia art. 79 § 3 in fine k.p.k. Przepis ten
ogranicza bowiem obligatoryjny udziat obroncy oskarzonego w posiedze-
niach do tych tylko przypadkéw, w ktoérych obronce ustanowiono dla
oskarzonego ze wzgledow podmiotowych, jednocze$nie za$ oskarzony
niemogacy samodzielnie reprezentowac swoich intereséw ze wzgledu na
wiek lub stan zdrowia ma obowigzek udziatu na forum posiedzeniowym.
Konstruujac przepisy sprzegajace obowigzek stawiennictwa oskarzonego
i obroncy obligatoryjnego ze wzgledow podmiotowych, zrezygnowano
z jakiejkolwiek jego dyferencjacji wedtug kryterium odwotujgcego si¢ do
zrodta obowiazkowego udziatu oskarzonego w forum posiedzeniowym.
Ergo obowigzkowy udziat obroncy w posiedzeniu dotyczy zar6wno tych
przypadkow, w ktorych oskarzony zobowigzany jest do uczestnictwa ex
lege, jak i tych, w ktorych to czynnik sgdowy uznat jego udziat za niezbed-
ny”2. O ile wiec decyzja prezesa sadu lub sgdu przeksztatcajaca catkowicie
niejawne posiedzenie wznowieniowe w forum obligatoryjnie lub fakul-
tatywnie otwarte dla rehabilitowanego nie jest prawnie uwarunkowana,
o tyle decyzja o udziale w posiedzeniu wznowieniowym obroncy repre-
zentujacego oskarzonego ze wzgledu na jego wiek albo kondycje fizyczng
lub psychiczng musi zobowigza¢ go do stawiennictwa, wowczas gdy czyn-
nik sgdowy uprzednio zobligowat do udziatu na forum posiedzeniowym
oskarzonego reprezentowanego przez tego adwokata lub radce¢ prawnego.
Skoro przewidziane verba legis automatyczne sprzezenie obowigzku sta-
wiennictwa oskarzonego i jego obroncy na forum posiedzeniowe doty-
czy wytacznie jednej partykularnej sytuacji, we wszystkich pozostatych
sytuacjach obligatoryjnego lub fakultatywnego udziatu w posiedzeniu
oskarzonego juz reprezentowanego przez adwokata lub radce prawnego
stawiennictwo na posiedzenie profesjonalnego reprezentanta intereséw
oskarzonego ma charakter wyltacznie fakultatywny. Lege non distinguente
brak obowiazku stawiennictwa obroncy na posiedzeniu dotyczy zarowno
sytuacji, gdy obrona formalna jest obligatoryjna ze wzgledow podmioto-
wych, jak i przypadkéw korzystania przez oskarzonego z fakultatywnej

92 P. HormaRsKl, E. Sapzik, K. ZGrYZEK: Kodeks postepowania karnego. T. 1. Komentarz
do art. 1-296..., s. 405.
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profesjonalnej pomocy prawnej. Stanowisko to uzasadnia sygnalizowa-
na juz dyferencjacja technik legislacyjnych statuujacych obowigzkowa
obecnos¢ na forach sgdowych obroncy obligatoryjnego ustanawianego ze
wzgledéw podmiotowych i przedmiotowych. Nakaz udziatu obroncy re-
prezentujacego interesy oskarzonego ze wzgledu na wiek albo kondycje
fizyczna lub psychiczng jest lokowany w tym samym przepisie, ktory sta-
tuuje obowigzkowg reprezentacje interesOw oskarzonego na wszystkich
mozliwych rozprawach odbywajacych sie¢ w danej sprawie (art. 79 § 3
in principio k.p.k.). Ustawodawca zrezygnowat natomiast z jakiejkolwiek
podobnej regulacji dotyczacej uczestnictwa w posiedzeniach obligatoryj-
nego obroncy oskarzonego o zbrodnie. Trzy odrebne przepisy reguluja-
ce obowiazek stawiennictwa obligatoryjnego obroncy ustanawianego ze
wzgledow przedmiotowych ograniczaja obowigzkowy udzial obroncy
reprezentujacego oskarzonego o zbrodnie do forum rozprawy giownej,
apelacyjnej i kasacyjnej. Ergo w pozostatych forach otwartych dla oskar-
zonego obligatoryjnie, wzglednie lub bezwzglednie, uczestnictwo repre-
zentujacego go adwokata lub radcy prawnego ma jedynie fakultatywny
charakter. Podobnie jak w przypadku rehabilitowanego, zasadniczym
kryterium otwarcia posiedzenia dla obroncy pozostaje potrzeba pozy-
skania informacji uzasadniajacych podstawe de novis. Na przeksztalcenie
zamknietego posiedzenia wznowieniowego w forum otwarte dla obron-
cy nie powinien natomiast rzutowac obligatoryjny lub fakultatywny cha-
rakter obrony formalnej. Jezeli wiarygodnos¢ nova nie budzi watpliwosci,
a takze wowczas, gdy w ich Swietle bezsporne jest, ze in concreto rzeczywi-
Scie skazano osobe niewinna, w zwigzku z czym nie istnieje potrzeba do-
konywania jakichkolwiek ustalen dotyczacych okolicznosci sprawy i winy
sprawcy, posiedzenie powinno pozosta¢ zamkniete, lege non distinguente
zarbwno woéweczas, gdy formalna obrona ma charakter fakultatywny, jak
i w sytuacji obowiazku reprezentowania intereséw oskarzonego przez pro-
fesjonalnego przedstawiciela.

Dostep obroncy oskarzonego znajdujacego sie w procedurze rehabili-
tacyjnej do wszystkich pozostatych forow koniecznych dla przywrocenia
oskarzonego do kategorii prawnie niewinnych zasadniczo ksztattuje sie
paralelnie z zasadami udziatu obroncy w postepowaniu odwotawczym
(gdy w nastepstwie wznowienia postgpowania przekazano sprawe do po-
nownego rozpoznania przez sad odwotawczy, zaskarzono apelacja wyrok
uniewinniajacy wydany w ramach szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej albo
sprawa trafita do sagdu odwotawczego wskutek uwzglednienia kasacji
wniesionej od wyroku sadu odwotawczego wydanego wskutek zaskar-
zenia apelacja wyroku uniewinniajgcego wydanego w ramach szybkiej
Sciezki rehabilitacyjnej), postepowaniu przed sadem in meriti (w sytua-
cji, w ktérej po uchyleniu orzeczenia w trybie wznowieniowym nastgpito
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przekazanie sprawy do sadu pierwszoinstancyjnego albo ponowne poste-
powanie przed sadem in meriti odbywa si¢ po uchyleniu w trybie kasa-
cji wyroku sagdu odwotawczego zapadiego w nastepstwie apelacji od wy-
roku uniewinniajgcego wydanego na posiedzeniu wznowieniowym) lub
w postepowaniu kasacyjnym (w razie zaskarzenia kasacja wyroku sadu
odwotawczego wydanego po zaskarzeniu uniewinniajacego wyroku sadu
odwotawczego).

8.2. § 4. Wewnegtrzna jawnos$¢ postepowan rehabilitacyjnych
odbywajacych sie w trybie stwierdzenia niewaznos$ci orzeczenia
wydanego wobec osbb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

Forum wtasciwym dla przeprowadzenia postepowania w przedmiocie
stwierdzenia niewaznoS$ci orzeczen represjonujacych dziataczy opozycyj-
nych stanowi posiedzenie (art. 3 ust. 2 in principio ustawy rehabilitacyj-
nej). Dokonany przez ustawodawce wybor forum stanowigcego miejsce
rozstrzygania w przedmiocie wniosku o stwierdzenie niewaznosci stanowi
konsekwencje postuzenia sie formg instytucji bezwzglednej niewaznosci
orzeczen dla zrehabilitowania przeciwstawiajacych sie rezimowi komu-
nistycznemu. W okresach funkcjonowania w polskiej procedurze karnej
instytucji bezwzglednej niewaznosci orzeczen deklaratywne stwierdzenie
niewaznosci dokonywato sie na forum posiedzeniowym. Posiedzenie sta-
nowi zatem tradycyjne forum dla procedowania w przedmiocie stwierdze-
nia niewaznosci — juz na gruncie k.p.k. z 1928 r. zasada byto orzekanie
na posiedzeniu niejawnym nakierowanym na deklaratywne potwierdze-
nie istnienia wady kreujacej niewaznos¢; posiedzenie jako forum dla roz-
poznania kwestii niewaznosci przewidywat rowniez art. 102 § 2 k.p.k,,
regulujgcy zasady orzekania w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci
orzeczen w dos¢ krotkim interwale czasowym funkcjonowania instytu-
cji niewaznosci bezwzglednej na podstawie k.p.k. z 1997 r., tj. do dnia
1 lipca 2003 r. Posiedzenie w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci orze-
czenia wydanego wobec opozycjonistow represjonowanych za dziatalnos¢
niepodlegtosciowa odbywa si¢ wedtug autonomicznych przepiséw regulu-
jacych zasady jawnosci wewnetrznej. Tym samym nie znajduje zastosowa-
nia przepis art. 96 § 11 § 2 k.p.k., bedacy lex generalis w zakresie udziatu
na posiedzeniu stron. Deroguje go bowiem art. 3 ust. 4 Ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczenh wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego. Zgodnie z jego treScig posiedzenie rehabilitacyjne zasadniczo
pozostaje otwarte dla osoby represjonowanej oraz osoby uprawnionej do
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sktadania na jej korzys¢ srodkow odwotawczych. Bez wzgledu na wiek
i stan zdrowia, dziatacz opozycyjny jest zawsze uprawniony do samodziel-
nego podejmowania wszelkich czynnosci w toku postepowania rehabi-
litacyjnego. Przystugujace mu uprawnienia moze wykonywac osobiscie
badz tez — w przypadku gdy chce skorzysta¢ z pomocy osoby zawodowo
przygotowanej do wystepowania przed sadem lub gdy obliguja go do tego
obowiazujace przepisy — za poSrednictwem obroncy”’. Na podstawie klau-
zuli odsytajacej do k.p.k., zawartej w art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 23 lute-
go 1991 r., kwestie reprezentacji dziatacza opozycyjnego reguluja bowiem
normy procedury karnej. Wydaje sig, ze z ogétu norm regulujacych obrone
obowigzkowg na grunt postepowania rehabilitujacego represjonowanych
dziataczy opozycji nalezy przetransponowac jedynie przepisy art. 79 § 1
i § 2 k.p.k., normujace podmiotowe przestanki formalnej obrony obligato-
ryjnej. Poniewaz przedmiotem postepowania rehabilitacyjnego jest stwier-
dzenie niewaznosci represjonujacego orzeczenia, w jego toku nie mogg sie¢
zaktualizowa¢ przestanki obrony obligatoryjnej ustanawianej ze wzgledu
na zarzut zbrodni (art. 80 k.p.k.). Podmiotem uprawnionym do sktadania
srodkow odwotawczych na korzys¢ rehabilitowanego, ergo — podmiotem
uprawnionym do uczestnictwa w posiedzeniu rehabilitacyjnym, jest zatem
jego obronca. Procedura stwierdzania niewazno$ci orzeczen represjonu;ja-
cych dziataczy niepodlegtosciowych przewiduje tez zastepczg obecnos¢ in-
nych podmiotéw. W razie gdy oskarzony nie zyje, jest nieobecny w kraju
lub choruje psychicznie, ustawodawca unormowat swoiste succedaneum —
zamiast represjonowanego niemogacego bra¢ udzialu w posiedzeniu reha-
bilitacyjnym jego procesowe interesy moze w trakcie posiedzenia repre-
zentowaé krewny w linii prostej, przysposabiajacy lub przysposobiony,
rodzenstwo oraz matzonek osoby represjonowanej. Teoretycznie kwestia
wzajemnych relacji pomiedzy uprawnionymi do reprezentacji osoby reha-
bilitowanej moze by¢ rozwigzana na trzy rézne sposoby: pierwszy zaktada
koniecznos¢ tacznego wykonywania czynnosci przez wszystkie podmio-
ty uprawnione do podejmowania czynnosci na rzecz represjonowanego,
zgodnie z drugim prawo wykonywania reprezentacji represjonowanego
przystuguje wytacznie jednej z generalnie uprawnionych os6b, natomiast
w ostatnim z mozliwych sposobow przyjmuje sie, ze kazdy z uprawnionych
ma kompetencje do samodzielnej reprezentacji represjonowanego; nie-
wykluczone jest jednak dziatanie taczne kilku z nich. Odrzucenie dwéch
pierwszych propozycji nie nastrecza wiekszych trudnosci. Reprezentacja
taczna stanowitaby wyjatkowy przyktad rozwigzania kwestii reprezento-

93 Zob. postanowienie SN z dnia 6 marca 1997 r., IV KKN 78/96. Prok. i Pr. 1998,
z. 5, poz. 15.
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wania jednego podmiotu przez kilka innych®, implikujac sporo proble-
mow zwigzanych z odnalezieniem wszystkich reprezentantéw oraz ustale-
niem regul postepowania w razie niezgodnosSci pomiedzy uprawnionymi
do reprezentacji interesow dziatacza niepodlegtoSciowego. Z kolei kon-
strukcja zaktadajaca reprezentacje przez pierwsza z oséb podejmujacych
dziatanie na rzecz zastepowanego jest zarezerwowana dla strony nowej lub
zastepczej, tj. podmiotu przejmujgcego uprawnienia zmartego pokrzyw-
dzonego®. Z procesowym statusem represjonowanego koreluje jedynie
koncepcja uprawniajgca wszystkich reprezentantéw do samodzielnego za-
stepowania represjonowanego. Wielo$¢ podmiotéw wykonujgcych upraw-
nienia oskarzonego nie stanowi zadnego procesowego novum — dos¢ wspo-
mnie¢, ze oskarzony moze mie¢ jednoczesnie trzech obroficow z wyboru.
Nalezy zatem przyjaé, ze osoby generalnie uprawnione do wykonywania
czynnosci na rzecz dziatacza niepodlegtosciowego maja kompetencje do
wspolnego reprezentowania jego interesow w toku procedury rehabilita-
cyjnej, w tym takze na forum orzekajgcym w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosci represjonujacego orzeczenia®. Dostep rehabilitowanego, os6b
uprawnionych do sktadania na jego korzys¢ srodkéw odwotawczych oraz
0sOb reprezentujgcych interesy nieobecnego dziatacza opozycji ma charak-
ter bezwzgledny. Decyzja o osobistym uczestnictwie w posiedzeniu reha-
bilitacyjnym lezy zatem w gestii uprawnionych, za$ dla umozliwienia im
skorzystania ze swojego prawa sad orzekajacy w przedmiocie wznowienia
ma obowigzek zawiadomienia uprawnionych o miejscu i terminie posie-
dzenia rehabilitacyjnego. Zasada fakultatywnego udziatu w posiedzeniu
rehabilitacyjnym nie podlega ani poszerzeniu, ani zawe¢zeniu. Czynnik s3-
dowy nie moze zatem podja¢ decyzji obligujacej do stawiennictwa rehabi-
litowanego, jego obroncy lub podmioty reprezentujace interesy dziatacza
opozycyjnego niemogacego dziata¢ osobiScie. Wykluczone jest rowniez
orzekanie w przedmiocie niewaznosci represjonujacego orzeczenia absente
reo, wbrew woli uczestnictwa w posiedzeniu rehabilitacyjnym wyrazanej
przez niestajacego i usprawiedliwiajacego swoje niestawiennictwo dziata-
cza niepodlegtosciowego potaczone z uznaniem, ze w toku posiedzenia
jego interesy bedg wystarczajaco reprezentowane przez obronce lub dzia-
tajacych zastepczo krewnych w linii prostej, 0s6b pozostajacych z represjo-
nowanym w stosunku przysposobienia, jego rodzenstwa lub matzonka.
Reprezentacje zastepcza implikuje bowiem nieobecnos$¢ represjonowanego

% Ta konstrukcja jest obca nawet prawu cywilnemu, zgodnie bowiem z art. 98 § 1
k.r.o. kazdy z rodzicow bedacych przedstawicielami ustawowymi dziecka pozostajacego
pod ich wladza rodzicielska moze dziata¢ w tym charakterze samodzielnie.

% T. GRzEGORCZYK: Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym...,
s. 218.

% K. SycHTA: Rehabilitacja 0s6b represjonowanych w latach 1944-1956..., s. 115.



Katarzyna Sychta ¢ Wewnetrzna jawno$¢ postepowan ..

75

powodowana trzema enumeratywnie wyliczonymi okoliczno$ciami. Ratio
zastepczej reprezentacji stanowi zastapienie dziatacza niepodlegtosciowe-
go niemogacego stawic sie z przyczyny obiektywnej (Smierc), niemogacego
bra¢ udziatu w posiedzeniu ze wzgledu na zwigzane z tym trudnosci (nie-
obecnos$¢ w kraju) lub niemoggcego samodzielnie uczestniczy¢ w posie-
dzeniu ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego (choroba psychiczna).
Instytucja skonstruowana dla skuteczniejszego reprezentowania racji dzia-
tacza opozycyjnego nie moze postuzy¢ do ograniczania uprawnien repre-
sjonowanego mogacego dziata¢ samodzielnie.

8.3. Dostep oskarzonego i jego obroicy do foréw
odbywajgcych sie w procedurach rehabilitacyjnych — rekapitulacja

Droga procesowa nakierowana na unicestwienie sankcji karnych utra-
conych na podstawie prawomocnego wyroku sgdowego — w konsekwen-
cji za$ odzyskanie przez skazanego statusu osoby niekaranej — odbywa
sie w trybie nadzwyczajnych srodkéw odwotawczych inicjowanych wnio-
skiem skazanego lub os6b uprawnionych do dziatania na jego korzysc.
Sedziowska decyzje o unicestwieniu wszelkich skutkéw skazania warun-
kuje stwierdzenie in casu zaistnienia abstrakcyjnie i generalnie okreslo-
nych ustawg przestanek rehabilitacji. De lege lata zaleznie od przestanek
rehabilitacji sadowej lub ustawowo-sagdowej uzyskanie wyroku uniewin-
niajacego lub postanowienia majgcego skutki wyroku uniewinniajgcego
jest mozliwe w trzech trybach nadzwyczajno-odwotawczych, tj. w trybie
kasacji, wznowienia postepowania oraz stwierdzenia niewaznosci orze-
czen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz nie-
podlegtego bytu Panstwa Polskiego. Otwarcie forum sadowego dla stron
procesowych, a wiec podmiotéw, ktore bezposrednio zainteresowane sa
rozstrzygnieciem o przedmiocie procesu, stanowi gwarancje realizacji
zasady bezposredniosci, kontradyktoryjnosci, rownosci broni, ustnosci,
prawa do obrony oraz szeroko interpretowanej zasady rzetelnosci. W pro-
cedurach rehabilitacyjnych zorientowanych na ostateczne pozbawienie
oskarzonego stygmatu osoby skazanej szczegblnie istotne jest otwarcie fo-
robw procedowania w przedmiocie zasadnosci nadzwyczajnego srodka od-
wotawczego, dopiero bowiem obalenie wyroku stwierdzajgcego wine rze-
komego sprawcy warunkuje dalsze starania o prawidtowe rozstrzygniecie
kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Z kolei fora bedgce miej-
scem ponownego rozpoznania kwestii odpowiedzialnosci karnej, odby-
wajace si¢ po uchyleniu wyroku skazujgcego przed sadem odwotawczym
lub sagdem in meriti, pozostaja otwarte dla oskarzonego i jego obroncy
wedtug regut dotyczacych jawnosci wewnetrznej, obowigzujacych w toku
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kazdej rozprawy gtéwnej i apelacyjnej. Dostep oskarzonego do foréw be-
dacych miejscem rozpoznania zasadnosci nadzwyczajnego srodka odwo-
tawczego lub ponownego rozpoznania kwestii odpowiedzialnosci karnej
stanowi prawnomiedzynarodowy standard potwierdzony orzecznictwem
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, konsekwentnie przyjmujgce-
go, ze jawne wewnetrznie rozpoznanie sprawy stanowi element zasady
rzetelnego procesu, majacej zastosowanie zarbwno w gtéwnym stadium
sadowym, jak i w postepowaniu odwotawczym, kasacyjnym i postepo-
waniach stanowigcych dalsze etapy odpowiedniego procesu karnego, im-
plikujace skutki istotne dla oskarzonego. Sposob uregulowania kwestii
dostepu oskarzonego i jego obroncy do foréw procedowania w przedmio-
cie nadzwyczajnych srodkow odwotawczych i foréw ponownego rozpo-
znania sprawy nie budzi zastrzezen. Zasada pozostaje bowiem mozliwos¢
fakultatywnego udziatu oskarzonego w forach stanowigcych miejsce do-
konywania czynnosci zmierzajacych do wykazania prawdopodobienstwa
zaistnienia lub pewnosci co do zaistnienia podstawy nadzwyczajnego
srodka odwotawczego, za$ ograniczenie, wytaczenie lub poszerzenie za-
kresu stawiennictwa rehabilitowanego stanowia $cisle okreSlone excep-
tiones. Uwzgledniajac sposob otwarcia procedur rehabilitacyjnych i po-
nownie odbywajgcych sie postepowan w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej, mozna wyodrebni¢ nastepujace formy jawnosci wewnetrznej:

a) dostep stanowiacy bezwzgledne prawo rehabilitowanego i jego obroncy,
niewarunkowane jakimikolwiek dodatkowymi wymogami — fakulta-
tywne uczestnictwo w forach rehabilitacyjnych i w postepowaniach po-
nownych dotyczy rozprawy kasacyjnej; podobnie otwarte dla oskarzo-
nego pozostaje posiedzenie odbywajace si¢ w przedmiocie wznowienia
postepowania, sprzezone ze sprawdzeniem okolicznosci faktycznych,
posiedzenie stanowigce forum orzekania w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosci orzeczen represjonujacych dziataczy opozycyjnych oraz
wszystkie rozprawy toczace si¢ w ponownym postepowaniu przed sg-
dem odwotawczym lub powtérnie orzekajacym sadem in meriti;

b) dostep stanowigcy bezwzgledne prawo rehabilitowanego, warun-
kowane jednak dopelnieniem przez niego okreS§lonych formalnosci
lub/i decyzja uprawnionego organu sadowego — ograniczenie dostepu
dotyczy oskarzonego znajdujgcego si¢ w warunkach detencji, jego fa-
kultatywny udziat w rozprawie kasacyjnej jest warunkowany decyzja
Prezesa Sadu Najwyzszego lub Sadu Najwyzszego, dostep do rozprawy
apelacyjnej odbywajacej sie¢ w postepowaniu ponownym warunkuje
z kolei pozytywna decyzja sadu odwotawczego, podejmowana wsku-
tek ztozenia przez rehabilitowanego wniosku o doprowadzenie go na
forum sadu odwotawczego, dla otwarcia ponownej rozprawy gtownej
wystarczajace jest samo ztozenie wniosku o doprowadzenie;
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<)

dostep stanowiacy obowigzek rehabilitowanego - obowiazkowy
udziat oskarzonego stanowi wyjatek implikowany ex lege lub ex insti-
tutio, tj. na podstawie decyzji uprawnionego czynnika sgdowego, usta-
wowy obowigzek stawiennictwa oskarzonego funkcjonuje wytacznie
w ponownym postepowaniu przed sadem in meriti we fragmentach
rozprawy gtownej w sprawach o zbrodnie, z kolei zobowigzanie do
stawiennictwa, kreowane odpowiednia decyzja organéw sadowych,
dotyczy ponownej rozprawy gtéwnej (zobowigzanie do stawiennic-
twa moze natozy¢ przewodniczacy lub sad) oraz rozprawy odwotaw-
czej (obligacje udziatu implikuje decyzja prezesa sagdu lub sadu);
obligatoryjny lub fakultatywny dostep do forum co do zasady nie-
jawnego, implikowany wylacznie decyzja wtasciwego czynnika s3-
dowego — decyzja kreujaca prawo lub obowiazek otwiera zasadniczo
zamkniete dla udziatu stron posiedzenie w przedmiocie wznowienia
postepowania (jej podjecie stanowi prerogatywe prezesa sagdu lub sagdu
wznowieniowego);

nieobecno$¢ w trakcie forow toczacych sie z obligatoryjnym udzia-
tem rehabilitowanego, zobowigzanego do stawiennictwa ex lege lub
ex institutio decyzja uprawnionego czynnika sgdowego — rezygnacja
z obowigzkowej obecnosci oskarzonego znajdujacego sie w procedu-
rze rehabilitacyjnej dotyczy wskazanych ustawg przypadkéw obstruk-
cyjnego zachowania si¢ oskarzonego, uniemozliwiajgcego lub utrud-
niajacego przeprowadzenie rozpraw odbywajacych sie przed Sadem
Najwyzszym w trybie kasacji oraz w postgpowaniach ponownych,
prowadzonych po uchyleniu wyroku wskutek uwzglednienia kasacji
lub wznowienia postepowania. Salve veritate uprawnione wydaje sie
przyjecie, ze przypadki obstrukcji ze strony walczgcych o odzyskanie
statusu osoby niekaranej bedg rzadkie, niemniej, by unikngé mozliwej
bezradnosci sgdu wobec obstrukcji procedury rehabilitacyjnej przez
objetg nig osobe, dopuszczalno$¢ stosowania przepiséw antyobstruk-
cyjnych nie moze budzi¢ watpliwosci;

wylaczenie dostepu stron i ich przedstawicieli — catkowicie niejaw-
ne wewnetrznie pozostajg posiedzenia odbywajace sie w ramach
tzw. szybkiej Sciezki rehabilitacyjnej, obejmujacej najpierw badanie
zaistnienia podstawy kasacji lub podstawy propter nova, nastepnie
za$ ewidentnej niestusznos$ci wyroku skazujacego i, w konsekwenciji,
nastepcze uniewinnienie rehabilitowanego. Wewnetrzna niejawnos¢
odbywa sie wiec w warunkach braku potrzeby dodatkowych ustalen
co do okolicznosci sprawy i winy sprawcy, ergo dostep stron do fo-
rum rozpoznajacego jednoznaczng i niebudzaca watpliwosci kwestie
odpowiedzialnosci karnej jest zbedny, a procedowanie absente reo nie
narusza standardu postepowania.
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W szerszym zakresie otwarte sg procedury rehabilitacyjne dla obronicy
oskarzonego znajdujacego si¢ w procedurze rehabilitacji, dla skutecznej
reprezentacji interesow przywracanego do grona oséb prawnie niewin-
nych obronica zostat bowiem zobligowany do stawiennictwa takze w nie-
ktorych przypadkach forow odbywajacych sie z fakultatywnym udziatem
samego zainteresowanego. Na profesjonalnego reprezentanta rehabilito-
wanego natozono bowiem obowigzek uczestnictwa w rozprawie kasacyj-
nej, odwotawczej oraz gléwnej, we wszystkich przypadkach formalnej
obrony obligatoryjnej ustanawianej dla oskarzonego z przyczyn podmio-
towych oraz przedmiotowych. Obowigzkowe stawiennictwo obroncy
moze tez stanowi¢ swoisty ekwiwalent fakultatywnego udziatu oskarzo-
nego; zastepczy obligatoryjny udziat dotyczy obroncy oskarzonego, kto-
rego, wbrew zadaniu, nie sprowadzono na rozprawe apelacyjng z miejsca
odosobnienia, uznajgc jednoczesnie, ze jego prawny interes bedzie wy-
starczajaco reprezentowany przez obronce.
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