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Znak / migedzy sfowami ,rana” i ,meskos¢” dowodzi naszej wyj-
$ciowej konfuzji. Zaden spdjnik nas nie satysfakcjonowat: i, a, wo-
bec, w. Znak / — uko$nik, sama swoja forma przypomina cigcie, bli-
zne, szrame, jest sygnatem ambiwalencji dzielenia-taczenia, rozcina-
nia i zszywania i, jako taki, chyba najwierniej oddaje nasze intencje
oraz intuicje dotyczace sposobu wigzania dwu tytutowych kategorii
trzeciego numeru ,Rany”.

Czujemy, Ze pojecie rany przez t¢ ambiwalencje wchodzi w relacje
z meskim genderem. Z jednej strony ksztaltowani przez Karte-
zjanskie dualizmy sytuujemy meskos$¢ po stronie rozumu i ducha,
uznajac meskie ciato za narzedzie dzialania woli, ,maszyne”, ktorej
nie nalezy sie specjalna atencja (do dzi§ mezczyzni padaja ofiarami
swojego beztroskiego traktowania wtasnych ciat i niecheci do badan
medycznych). Z drugiej strony jednak pamietamy, Ze wyjsciowa
meska rang jest przeciez, w psychoanalitycznej nomenklaturze,
kastracja. Lek przed okaleczeniem konstytuuje mezczyzne, ktory
w — czesto bolesnych i pozostawiajacych psychiczne i fizyczne Sla-
dy/rany — rytualach przejscia ustanawia swoja meskosé. To wilasnie
te meskie ,rany symboliczne” Bruno Bettelheim potaczyt z , meska
zazdroscig” o reprodukcyjne moce kobiety. ,,Pismo rany” na cialach
bohateréw Sienkiewicza czy Zeromskiego odczytywat Ryszard
Koziotek, a Wojciech Eichelberger pisal o pokoleniu mezczyzn
,zdradzonych” (i tym samym zranionych) przez ojcéw. W tekstach
,wysokich” i kanonicznych, np. w Ksiedzu Marku Juliusza Stowac-
kiego, blizny rymuja si¢ z Ojczyzng, ale ten sam rym odnajdziemy
w popularnym Katechizmie matego Polaka Wladystawa Betzy. Jest wiec
ow rym gleboko wroséniety w nasza narodowa ,dusze” lub, jesli
Panstwo wolg, nieSwiadomos¢.
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Meskos¢ mierzona jest czesto nie tylko poziomem znoszenia za-
dawanego bdlu, ale takze zdolnoscia ranienia innych, krzywdzenia,
penetrowania, czynienia poddanymi. Odczucie jej niedostatku po-
woduje natychmiastowq chec jej, o czym zapewnia hymn narodowy,
,5zabla odbierania”. Honorowy ,kodeks Boziewicza” precyzyjnie
okresla warunki brzegowe meskosci (etniczne, seksualne, statusowe),
ktore uprawniaja jednostke do pojedynkowania sig¢, zadawania
i ponoszenia ran. Bohaterowie Trans-Atlantyku Witolda Gombrowi-
cza zarazem ranig innych i sami sobie zadaja rany, wbijajac sobie
nawzajem ostrogi w tydki. Meskie rany ustanawiaja wysokie miejsce
w hierarchii i przynosza chlube (,Jedrus! jam ran Twych niegodna
calowad!”), ale tez spotecznie degraduja (jak Zoinierza z ballady
Lesmiana: ,Wrocit Zoinierz na wiosne z wojennej wyprawy / Ale
bardzo niemrawy i bardzo koslawy”).

Nie mozna nie wspomnie¢ w tym miejscu o mniej uchwytnej
formie rany: PTSD - stresie posttrauamtycznym, diagnozowanym
po raz pierwszy u uczestnikow walk frontowych wojny $wiatowej
1914-1918. Myslac o ,meskiej ranie”, myslimy tez o inwalidach, ofia-
rach wojen i pracy maszynowej, ktérych nieopowiedziana historie
uczymy sie dopiero rozpoznawa¢ w ramach studiéw nad niepeitno-
sprawnosciami. Na koniec trzeba jeszcze powiedzie¢, Zze sztywne
normy genderowe i zwigzane z nimi wymagania odczuwane bywaja
jako raniace przez te jednostki, ktore ,nie mieszcza si¢” lub ich
indywidualna wrazliwo$¢ ktoci sie ze spotecznymi oczekiwaniami,
co skutkuje czasem trudnym badz nawet niemozliwym do zwerba-
lizowania poczuciem wewnetrznego zranienia. Tak, rany majg swoj
gender.

Pragniemy Panstwa zaprosi¢ do wspdlnego namystu nad zagad-
nieniem ,meskich ran” w tematycznym numerze pisma ,Rana.
Literatura — Doswiadczenie — Tozsamo$¢” ran cielesnych, ran
psychicznych, ran symbolicznych, ran indywidualnych, ran zbioro-
wych, ran przemilczanych i ran eksponowanych, ran odniesionych
i ran zadawanych.

Zakres pojeciowy slowa ,rana” jest bardzo szeroki i, jak suge-
ruje tytul czasopisma, nie ograniczamy sie do zagadnien S$cisle
literackich. 11 artykuldw, ktdére publikujemy, uzmystawia, jak duzy
potencjal interpretacyjny drzemie w zaproponowanej tematyce.
Nie jest naszym zamiarem budowanie scistych typologii ani kon-
struowanie ram teoretycznych. Zgodnie z profilem pisma interesuja
nas ujecia syngularne, idiomatyczne, osadzone w indywidualnym
doswiadczeniu znaczniki tozsamosci. Cieszymy sie, ze zapropono-
wany temat podjelo tak urozmaicone grono autorek i autoréw, ktore
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i ktorzy odpowiedzieli na wyjsciowe call for papers, na wlasnych wa-
runkach proponujac autorskie, nieraz zaskakujace ujecia. Sa wsrod
nich osoby debiutujace naukowo na naszych tamach, jak i znaczace
osoby wspolczesnej polskiej humanistyki. Niektorzy identyfikuja
sie z okreslonymi szkotami metodologicznymi (np. psychoanaliza),
inni/inne za$ to nomadzi/nomadki wiarolomni/wiarolomne wobec
wszelkich ortodoksji prébujacy/prébujace szukac dla interesujacych
ich/je zagadnien formy ,bardziej pojemnej”. Mimo tego autorskiego
i tematycznego zroznicowania wierzymy, ze udato nam sie zapro-
ponowac ciekawy, wartosciowy numer pelen interpretacyjnych
wariacji wokdt kanonu literackiego, obserwacji badawczych jego
obrzezy, inspirujacych eksploracji mato znanych nowych terytoriéw
i zjawisk.
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