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An Activist's Advancement

Abstract: The article discusses a collection of essays by Grzegorz Jankowicz
entitled Blizny [Scars]. Jankowicz’s attainments are what constitutes the main
focus for the author of the article — not only those relating to literary criticism,
but also the untypical ones that belong to the sphere of “literary activism.” In
the text, there is conducted a close analysis of the essayist’s self-presentation
considered in a context of the societal games of prestige and significance. Fur-
thermore, a more general situation in the intellectual domain known as literary
essayistic writing is outlined. Apart from the foregoing, the author ponders the
issue of an emergence of the literary form in question, namely, the collection
of texts — once dispersed and written in various circumstances, prompted by
variegated impulses, and then consolidated, ordered to achieve a convincing
monographic effect.
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Streszczenie: Artykul zawiera omowienie zbioru esejow Grzegorza Jankowicza
zatytutlowanego Blizny. Autor tekstu skoncentrowat si¢ na dokonaniach Janko-
wicza — nie tylko krytycznoliterackich, takze tych nietypowych, mieszczacych
sie w polu ,literackiego aktywizmu”. W artykule zostaly oméwione strategie
autoprezentacji eseisty w kontekscie gier spotecznych o prestiz i znaczenie.
Ponadto zarysowano ogolna sytuacje w domenie zwanej eseistyka literaturo-
znawczga. Osobno autor zastanawia si¢ nad sposobem wytaniania sie formy
wydawniczej, czyli zbioru tekstéw — zrazu rozproszonych, pisanych w réznych
okolicznosciach i pod wplywem rozmaitych impulséw, a nastepnie scalonych,
ulozonych tak, aby uzyskac przekonujacy efekt monografii.
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Zacznijmy od ustalenia podstawowych faktéw. Mianowicie: kim
jest autor, skad si¢ wziela jego ksiazka, dlaczego zostata zatytulo-
wana Blizny i dlaczego nosi podtytul Eseje. Kwestie te wydaja sie
oczywiste, lecz tylko na pozor.

Grzegorz Jankowicz jest wyrazista osobisto$cia naszego zycia
intelektualno-literackiego miedzy innymi, a moze przede wszyst-
kim dlatego, ze jego funkcjonowanie nie miesci si¢ w tradycyjnych
podziatach i skostniatych porzadkach instytucjonalnych. Ani to
urzedowy badacz literatury, ani krytyk literacki zanurzony w bieza-
cych sporach o poezje i proze, cho¢ i jednym (poza urzedem), i dru-
gim (od wielkiego dzwonu) niekiedy bywa. Publicysta kulturalny?
To za mato powiedziane. Prawodawca, lider opinii (w sprawach
literackich)? To z kolei za duzo powiedziane. W jednej z rozmoéow
sformutowat autoprezentacje, ktéra bardzo mi sie spodobata (i nadal
podoba):

Jestem literackim aktywistg. Moja praca polega na tym, by w prze-
strzeni publicznej prezentowa¢ literature [...]. Robige to za pomo-
ca réznych narzedzi: edukacji uniwersyteckiej, krytyki literackiej,
wydarzen literackich, ktére organizuje. Rozmowa o literaturze,
a poprzez nia — o swiecie, to praktyka, ktorej oddaje sie z ogrom-
nym zapatem. W ten sposob zawiazuje relacje ze soba, ze $wiatem
i z innymi. Pisanie esejow jest jednym ze sposobdéw prowadzenia
tej rozmowy'.

Nastawienie dialogiczne (,prowadzenie tej rozmowy”) oparte na
przekonaniu, ze literatura jest najlepszym z dostepnych jezykow, za
pomoca ktorych mozna nie tylko mysle¢ o swiecie i dziata¢ w nim,
ale przede wszystkim komunikowac si¢ z innymi, jest dzi$ dobrze
ugruntowana, powszechna postawa. Sek w tym, ze uczestnicy
,rozmowy o literaturze” nie sa sobie rowni, a nadrzedna ambicjg
kazdego ,dialogisty” jest dazenie nie tylko do tego, by ktokolwiek
zechciat go stucha¢ (o co w naszej dobie niezwykle trudno), ale i do
tego, by jego stowa zajety pozycje uprzywilejowana. Zebranie w jed-
nym miejscu tekstow publikowanych wczesniej w prasie (gléwnie
na tamach ,Tygodnika Powszechnego” i jego literackich dodatkdw)
oraz tekstow bedacych pierwotnie postowiami do kilku powiesci
(dwu Kafki, jednej Barfussa), a takze — co chyba najwazniejsze —
umieszczenie tej kolekcji jako tomu esejow w okazalej serii Sztuka

! Najwyzsze formy swobody. Z A. BieLik-RoBsoN i G. JANKOWICZEM rozmawia
M. Jakusowiak. ,Dwutygodnik” 2016, nr 184. https:/www.dwutygodnik.com/
artykul/6529-najwyzsze-formy-swobody.htm?print=1 [dostep: 28.12.2019].
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Czytania Wydawnictwa Ossolineum? to operacje, ktére w pierwszej
kolejnosci mozna by skojarzy¢ z gra o prestiz i znaczenie. Owszem,
nie jest to sprzeczne z podtrzymywaniem ,rozmowy o literaturze”,
ale istnieje ryzyko, ze 6w ,dialog”, pod wyptywem wymienionych
tu okolicznosci, moze si¢ przesuna¢ w strone ,kazania na gorze” (tak
nazwalbym metaforycznie pozycje uprzywilejowana). Nawiazujac
za$ do samookreslenia ,aktywista literacki”, powiedziatbym, ze
aktywista jest nie tylko ten, kto dziata aktywnie, ale rowniez ten,
kto troszczy si¢ o swoje aktywa. Te po publikacji Blizn niepomier-
nie wzrosty, gtéwnie dlatego, ze ksiazka ta — jesli ja poréwnac ze
zbiorem wczesniejszym, kolekcja o podobnym zakroju i charakte-
rze — jawi sie jako bardziej okazata; na pewno jest lepiej przemyslana
i jednorodna’.

Pozostanmy przy pytaniu, kim jest autor Blizn. Poza okresleniem
,aktywista literacki”, ktére w nocie o autorze si¢ nie pojawia, mamy
tajemniczego ,filozofa literatury”, atrybucje podana zreszta jako
pierwsza (,filozof literatury, eseista, redaktor, krytyk i ttumacz™).
Od objasnienia tej kwestii (kim jest ,filozof literatury”) zaczyna
swoj komentarz do Blizn Wojciech Rusinek’. Stusznie powiada, ze
nie chodzi o inne imie teoretyka literatury, lecz raczej o osobe, ktéra
zajmuje sie ,filozofia rozumiang jako opis doswiadczenia”. W na-
stepnym zdaniu czyni jednak zastrzezenie, Ze ,filozofia literatury”
nie jest tozsama z ,filozofig lektury”, poniewaz ta pierwsza ma naj-
wiecej wspolnego z ,filozofig zycia”. Nie podzielam tego odczucia —
moim zdaniem ,zycia” w esejach Jankowicza mamy niewiele, za to
rozwazan o ,zyciu na miare literatury” oraz o tym, ze , dobrze sie
mysli literaturg” — ogrom.

2 Dzi$, kiedy zdazyl sie ukazac¢ tom esejow o literaturze Opis nieszczescia
W.G. SeBaLpa (Wroctaw 2019), wiemy, ze Blizny zyskaty — by tak rzec — nad wy-
raz godna rame; tomem poprzedzajacym rzecz Jankowicza bylo Ostrze ironii.
Modernizm w cieniu monarchii habsburskiej (Wroctaw 2018) Marjorie PERLOFF.

® Mam na uwadze zbiér — G. Jankowicz: UchodZcy z ziemi Ulro. Eseje. Kra-
kéw 2015. Co do jednorodnosci i spojnosci najnowszego tomu dos¢ zauwazyc,
Ze przy mniej wigcej tej samej objetosci w UchodZcach... pomieszczono ponad
trzydziesci tekstow (chyba jednak bardziej szkicow nizli esejow), a w Bliznach
zaledwie dziewiec.

* Z noty o autorze umieszczonej na skrzydetku ksiazki — G. Jankowicz: Bli-
zny. Eseje. Wroctaw 2019. Cytaty z tej publikacji w niniejszym artykule lokali-
zuje, podajac strony.

> W. RusiNek: Pismo bolu. ,artPapier” 2019, nr 15-16. http://artpapier.com/in
dex.php?page=artykul&wydanie=376&artykul=7444 [dostep: 28.12.2019].

¢ Ibidem.
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Ujete w cudzystowach tytuly ksigzek Michala Pawla Markow-
skiego’” i Ryszarda Koziotka® nie pojawity sie tu, rzecz jasna, przy-
padkowo. Obaj eseisci — cho¢ na rézne sposoby — zapewniaja, Ze gra
toczy sie o najwyzsza stawke; jeden traktuje literature jako jezykowy
wyraz naszej egzystencji, widzi w niej ,narzedzie egzystencjalnej
nadziei”, drugi mowi o ,epifanii czytania, kiedy — dzieki formie
literackiej — pojedyncze zycie, w swoim rozproszeniu i przypadko-
wosci, zyskuje pojmowalny i podziwialny ksztatt oraz znaczenie”".
Obaj tworza pewna fantazje — niezwykle sugestywna, chwilami
porywajaca — na temat literatury jako formy zycia, literatury, bez
ktérej nasza egzystencja jest nie do wyobrazenia, a nade wszystko
nie do zniesienia. Blizny Jankowicza w catosci zatopione sa w tej
fantazji, wydaja sie jej tylez dopelnieniem, co kontynuacja. Ponadto
nie mam watpliwosci, ze za sprawa Blizn krakowski ,filozof litera-
tury” dolaczyt do eseistycznej ekstraklasy, i to bynajmniej nie dzieki
nasladownictwu, poniewaz idee pojednania literatury z Zyciem,
uchylenia opozycji miedzy stowem i $wiatem rozwija nieprzerwanie
co najmniej od lat pietnastu'.

Wracam do uwagi, ze w Bliznach ,,zycia” widze niewiele. Tu takze
mozna mowic o podobienstwie. Eseistyki Markowskiego i Koziotka,
a teraz takze Jankowicza nie sposob nazwac autobiografizujaca, cho¢
u autora Blizn wida¢ pewne zalazki takiego nastawienia (mam na
mysli pierwsza czastke Pieciu rozwazan o literaturze i wolnosci, poczat-
kowe partie eseju Widmo oraz ostatnie strony Pustego rogu obfitosci).
Nie sposdb réwniez nie przywolac jeszcze jednego nazwiska, innej
znakomitosci wspodtczesnej eseistyki wokotliterackiej — Marka Bien-
czyka (notabene w ksigzkach Markowskiego i Koziotka znalazly sie,
pelne entuzjazmu i uwielbienia, teksty poswigcone prozie autora
Przezroczystosci, a moze nawet bardziej jego osobie). Bienczyk do-
prowadzit do perfekcji model eseistyki mocno osadzonej w ,zyciu”,
w ktdrej konkret codziennosci, lektury i aktywnos¢ pisarska splotty
sie w jeden warkocz (,pokazal, jak to jest z pisaniem, ktdére Zycie
obralo za swdj temat, jak to jest z zyciem, ktére wpadlo miedzy

7 M.P. MArkowskr: Przyjazn, histeria, melancholia. W: IpEm: Zycie na miare lite-
ratury. Krakéw 2009.

8 R. Koziorek: Deklaracje. W: Ipem: Dobrze sie mysli literaturg. Wotowiec 2015.

® MLP. Markowskr: Przyjazn, histeria, melancholia..., s. 74.

10 R. Koziorek: Deklaracje..., s. 15.

I Jednym z licznych dowodéw sa napisane przez niego szkice o poezji An-
drzeja Sosnowskiego, zamieszczone w zbiorze Lekcja Zywego jezyka (Krakow
2003) pod jego redakcja.
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szprychy pisania”'?). Takiego wtasnie ,zycia” (na modle Bienczyka),
owego konkretu codziennosci (koszula bliska ciatu!) nie dostrzegam
w Bliznach, a nie dostrzegam, bo tej materii po prostu tam nie ma.
Nawet w miejscu najwiekszego, jesli wolno tak powiedzie¢, autobio-
graficznego otwarcia, w scenach, w ktérych Jankowicz nawigzuje
do swoich lat szkolnych, wspomina ,bestialska agresje miodych
(ciaglte ustawki, miedzyklasowe walki podczas szkolnych przerw,
miedzyosiedlowe wojny)” (s. 15) — a wiec nawet wdwczas jest nad
wyraz powsciagliwy, wybierajac ostatecznie uogolnienie zrywajace
z konkretem. Mowiac tedy najkrdcej i zarazem puentujac ten odcinek
komentarza dotyczacego Blizn, zaproponowanej przez (Grzegorza
Jankowicza ,filozofii literatury” nie faczytbym - raz jeszcze przywo-
lajmy slowa Rusinka - z ,filozofig zycia”; oczywiscie zakladam, ze
zapewne odmiennie ,zycie” pojmujemy. A jesli wolno sformutowac
nazbyt moze osobista uwage: wole straci¢ z Biericzykiem, niz zyskac
z Jankowiczem.

Chyba warto ten watek pociagna¢, ryzykujac kolejnym nazbyt
osobistym oznajmieniem, tym mianowicie, ze czytanie Blizn wywo-
tuje u mnie pewien efekt obcosci (nie znajduje lepszego okreslenia na
zaznaczenie chfodu i dystansu). Otéz Blizny potwierdzaja to, co juz
wynieslismy z lektury UchodZcéw z ziemi Ulro — Grzegorz Jankowicz
ma alergie na literature polska. We wczesniejszym zbiorze zaledwie
jeden tekst (nie licze nieuniknionych nawigzan do Czestawa Mitosza
jako autora Ziemi Ulro) poswigcit literaturze krajowej (szkic o Starosci
aksolotla Jacka Dukaja), teraz jest tak samo — na kartach Blizn pojawia
sie tylko jeden twdrca piszacy po polsku, Andrzej Sosnowski. Ale
tez w wydaniu dos¢ osobliwym, albowiem mniej wiecej w polowie
objetosci esej Poezja, ktéra ujmuje stanowi medytacje nad jedynym
zdaniem poety (,Poezja ujmuje si¢ za zyciem”) wypowiedzianym
przez Sosnowskiego w trakcie wroctawskiego wyktadu (wygtoszo-
nego w roku 2014); tylko konicowe partie tegoz eseju maja cechy
krytycznoliterackiego komentarza (do wybranych wierszy z tomow
Dom ran i Trawers). Szczerze mdwiac, nie mam pojecia, z czego ta
alergia (jesli rzeczywiscie jest to uczulenie) moze wynikac. Oczy-
wiscie pojmuje zauroczenie Jankowicza Franzem Kafka, ktérego
autor Blizn czyta obsesyjnie od lat i porywajaco komentuje, ale to
jednak... Kafka, jeden z tych gigantow literatury powszechnej, ktory
pozostawil po sobie dzieto przekraczajace wszelkie literackie miary,
0 czym przypomina sam eseista (,W ksiazce Patrzqc z ukosa Slavoj

12 M.P. MaRKOWSKE: Biericzyk: Pod $wiatto. W: Ipem: Zycie na miare literatury...,
s. 369.

AN
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Zizek sugeruje, ze zamiast szukaé ostatecznego sensu Kafkowskich
przypowiesci, powinnismy raczej potraktowac je tak, jak Claude
Lévi-Strauss traktowal mity”, s. 120).

Przy catym podziwie dla erudycji Grzegorza Jankowicza, zreczno-
Sci, z jaka przywotuje bliskich mu filozoféw (np. Giorgia Agambena)
czy wielkich teoretykéw (np. Paula de Mana), znajdujac stosowna
cytacje w kazdej sytuacji, nie moge oprzec si¢ wrazeniu, ze skazal si¢
on na los kogo$ — uzyje jego wywodu — kto si¢ pojawia po ogloszeniu
Zycia instrukcji obstugi Georgesa Pereca. O kim$ takim, a wiasciwie
o zbiorowosci tylez ,,spoéznionych”, co ,uposledzonych”, Italo Calvino
napisal, ze ,zawsze juz bedziemy zy¢ i tworzy¢ w diugim cieniu
[tegoz dziela — D.N.]” (s. 191). Skazani na glosowanie, komentowanie
skomentowanego czy — nie bdjmy sie stéw — na przyczynkarstwo.
Rozumiem zatem, ze krakowski ,filozof literatury” — nie obecnie,
lecz przed wieloma laty — dokonat strategicznego, fundamentalnego
wyboru. I tak jak piszacy te stowa — by powtoérzyé — woli stracic
z Bienczykiem, niz zyska¢ z Jankowiczem, tak ten ostatni woli
straci¢ z Sebaldem czy Barfussem, niz zyskac ze Stasiukiem czy
Mysliwskim.

Warto doda¢, ze nie wszystko stracone. Ot6z w ostatniej czastce
Petnego rogu obfitosci (segment oznaczony jako Dyskretny urok
potencjalnosci) Jankowicz opowiada o swoim udziale w pewnej
literackiej mistyfikacji (nasz eseista byl pomystodawca i gtéwnym
wykonawca opisane]j ,akcji”). Mniejsza o istote tego przedsiewzie-
cia, najwazniejsze jest bowiem to, ze ,akcja” rozegrata si¢ w kregu
aktualnych cztonkéw OuLiPo (Jankowicz wymienia Marcela Béna-
bou i Jacques’a Joueta). Stowem, rzecz si¢ rozegrala w macierzystym
(tu: francuskim) polu literackim, ponadto jak najbardziej si¢ ,umie-
dzynarodowila” ze wzgledu na to, ze ,falszywka” zostala zaprezen-
towana na Festiwalu Literatury im. Josepha Conrada (w roku 2016),
miedzynarodowym przecie. Sadze tedy, ze zaréwno ,aktywizm
literacki” Jankowicza, jak i jego pisarstwo spod znaku ,filozofii
literatury” moglyby sie z powodzeniem rozwija¢ w przestrzeniach
poza Polska czy raczej gldwnie poza krajem. Taka przyktadowo
~kafkologia”, uprawiana w jezyku polskim i przeznaczona dla krajo-
wego odbiorcy, zawsze skazana bedzie na los utomny, na repetycje
i dojmujaca peryferyjnosc.

Czas najwyzszy zapyta¢ o nagléwek omawianej tu ksigzki. Jan-
kowicz stanat przed problemem znanym kazdemu, kto zasadniczo
i na co dzien odpowiada na zamowienia redakcji czasopism lub
wydawnictw (postowia). Jakg formutlq scali¢ teksty — byto, nie byto —
rozproszone, polaczone — tak naprawde — jedynie osoba autora
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i czasem ich powstania (tu: lata 2010-2018)? Jankowicz odwotat sie
do bodaj najbardziej znanego aforyzmu wydobytego z Fenomenologii
ducha Hegla, skrzydlatych stéw, ktére byty komentowane rozmaicie,
i to nie tylko — jak chce zasugerowac autor — przez znakomitosci for-
matu Geofreya Hartmana czy Slavoja Zizka®, ale i najpospolitszych
kaznodziejow czy treneréw rozwoju osobistego. Wystarczy bowiem
Heglowskie zdanie ,Rany ducha goja sig, nie pozostawiajac blizn”
(w przekladzie SF. Nowickiego) wpisa¢ w wersji angielskiej (,The
wounds of the Spirit heal and leave no scars behind”) do wyszu-
kiwarki internetowej, a natychmiast wyskocza wyniki odsylajace
do pocieszycielskich meméw czy zbioréw ,,ztotych mysli”, majacych
rowniez charakter konsolacyjny. Nie da sie¢ ukry¢ — popkultura
uczynita z frazy Hegla zawolanie na miare ,Don’t worry, be happy”.
Oczywiscie Jankowicz odrzuca zdeformowane, zwulgaryzowane,
niemajace wiele wspdlnego z myslg Heglowska znaczenie aforyzmu.
Interesuja go sytuacje zgota odwrotne:

Postacie, o ktorych opowiadam w niniejszej ksigzce, nie moga lub
nie potrafig pusci¢ ran w niepamie¢. Dziataja w $wiecie i wytrwa-
le zmierzaja do jakiegos celu, lecz wystarczy chwila, by kurs ich
egzystencji ulegl zmianie pod wptywem wspomnienia krzywdy,
jakiej doznali lub jaka sobie i innym wyrzadzili.

s. 8

Blizna, ktéra poniekad automatycznie odsyla do traumy, wszak
jest efektem rany, to, Smiem twierdzi¢, pusty trop; albo delikatniej:
nazbyt pojemny trop. W esejach Grzegorza Jankowicza - poza
krociutkim wprowadzeniem - stowo ,trauma” pojawia sie bodaj
raz (s. 161), podobnie jak stowo ,blizna” (s. 190), ale by¢ moze cos
przegapitem. Blizny na pewno nie sg ksiagzka o traumie, chyba Ze
w bardzo szerokim znaczeniu, jakie autor przedstawil nam w owym

W zasadzie nie powinienem tego odnotowywaé, w koncu Blizny nie sa
praca akademicka, ale autor ma bardzo luzny stosunek do aparatu bibliogra-
ficznego. Kiedy na s. 9 przywotuje stanowisko Zizka, nie bardzo wiemy, ktéra
prace wykorzystuje. Najpewniej, cho¢ tego nie sprawdzitem, Less Than Nothing:
Hegel and the Shadow of Dialectical Materialism (London 2012). Ale zZrédiem nie-
oznaczonej przypisem parafrazy réwnie dobrze méglby by¢ inny tekst Zizka,
w ktorym interpretowal ,,zatozycielski” dla Blizn aforyzm. Autor ten nie stroni
przeciez od autocytatow, wykorzystuje i przetwarza wlasne koncepty w wielu
pozycjach, niekiedy podajac je w formie tylez uproszczonej, co uatrakcyjnionej
dowcipami — zob. S. Zizex: Christ, Hegel, Wagner. http://www.lacan.com/zizdigi
towag.html [dostep: 10.01.2020].
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lapidarnym Wstepie (to dwie strony z malym ogonkiem). Czyta-
my tam:

Oto zbidr esejow, z ktérych kazdy jest proba odczytania blizny
i dotarcia do rany. Charakter (w znaczeniu etymologicznym: to, co
sie wyrdznia), wylaniajacy sie z ich wspoélobecnosci, nie jest dany,
lecz zadany — wcigz probuje go zrozumied.

s. 89

Blizny i rany bylyby tutaj tozsame z czyms, co mozna by nazwac
,klopotami z istnieniem”, z jaka$ forma ,niedogodnosci” czy ,przy-
krosci” przechodzaca w , zgryzote”. W takim rozumieniu zacytowa-
ne przed chwilg oznajmienie odpowiada prawdzie. Tyle ze prawda
to zbyt oczywista — wszak bez matla sto procent wybitnej (ostrozniej:
wartosciowej) literatury, a tylko taka Jankowicz si¢ zajmuje, traktuje
o sprawach dreczacych, jesli nie o sytuacjach czy doswiadczeniach
granicznych.

Mimo zgloszonej tu obiekcji sposéb, w jaki autor scalil rozpro-
szone teksty (w zargonie krytykow i literaturoznawcoéw: sposoéb,
w jaki zlozyl ,skiadaka”), jawi mi si¢ jako zgrabny i przekonujacy.
Wszak znalez¢ elegancka i odpowiednio nosna metafore (blizna po
ranie, Heglowskie die Wunden) nie jest sprawgq prosta; wyznaczy¢ ho-
ryzont problemowy tak, zeby nie budzil wigkszych podejrzen i nie
prowokowat powazniejszych zaczepek — zaiste rzadkie osiggniecie.
Po tym, w jaki sposdb przeprowadzono scalenie, rowniez mozna
poznac majstra, a — powtorze — za sprawa Blizn Grzegorz Jankowicz
ewidentnie wdarl si¢ na szczyt naszego eseistycznego parnasu.
A skoro o tym mowa, godzi si¢ zapyta¢ o kwestie ostatnia — o ga-
tunek.

Przywotywany wczesniej Wojciech Rusinek w pierwszym aka-
picie swojej recenzji odniost sie do podtytutu ksigzki Jankowicza,
co wazne, powtorzonego (taki sam w UchodZcach... i Bliznach).
Dociekatl: ,Po c6z podtytut, skoro kwalifikacje gatunkowa po-
mieszczonych w ksigzce tekstow jestesmy w stanie rozpoznac bez
szczegblnego trudu (gatunkowo to wszak czyste, modelowe wrecz
eseje literackie)?”". Chyba nie zaproponowal dobrej odpowiedzi —
sformutowatl proste przypuszczenie, ze Jankowiczowi zalezato na
zaznaczeniu ciggu dalszego (,kolejne zblizenie do tematéw i dziet,
ktére stanowily filar starszej z ksiazek”"). Moim zdaniem Janko-
wiczowi najbardziej zalezalo na czym$ innym - na zaznaczeniu

4 W. RusiNEk: Pismo...
> Tbidem.
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dystynkcji. W nocie wydawniczej, zgodnie z przyjetym zwyczajem,
ujawnil zrédla pierwodrukow oraz to, jak narastaly poszczegdlne
teksty (najczesciej przez aczenie tekstow drobniejszych; zob. s. 287-
288). Celem tych operacji bylto, rzecz jasna, uformowanie gatunku
narystokratycznego”, za jaki, catkiem stusznie, uchodzi dzi$ esej
literacki. Nie chce przez to powiedzie¢, ze nie dowierzat sobie i to,
co uformowat, musiat — niejako dla pewnosci — nazwac¢ w podtytule
ksigzki esejem.

W $wiecie zurnalistycznym istnieje pojecie ,dziennikarstwo
jakosciowe”, ktore — jak wiemy — w epoce cyfrowej znalazlo sie
w glebokim odwrocie; wlasciwie jest dzis, niczym tygrysy z Su-
matry, gatunkiem zagrozonym wyginieciem. W domenie refleksji
o literaturze sprawy przedstawiaja si¢ podobnie. Esej uprawiany, by
tak rzec, na wysokim poziomie, esej erudycyjny, btyskotliwy, a przy
tym madry i utrzymany w tonacji serio jest duza rzadkoscia; to
gatunek — niejako z definicji — ekskluzywny czy, jak napisatem, , ary-
stokratyczny”. Po publikacji Blizn nie ma najmniejszych watpliwosci:
Grzegorz Jankowicz dotaczyt do ,arystokracji”. Mimo Ze nigdy nie
ma catkowitej i ostateczniej pewnosci, intuicja podpowiada mi, ze
na stafe.
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