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OBRAZANIE UCZUC RELIGIJNYCH CHRZESCIJAN —
KONTEKST NIEMIECKI?

INSULTING THE RELIGIOUS FEELINGS OF CHRISTIANS -
A GERMAN CONTEXT

ABSTRACT:

W spoteczenstwie pluralistycznym, laicyzujacym
si¢ i odchodzacym od fundamentow chrzesci-
janstwa, jakim sa Niemcy, bedzie dochodzito do
napie¢ i konfliktow miedzy prawem do wolnosci
stowa i prawem do wolno$ci wyznawania religii.
Z tego powodu podejmuje si¢ dyskusje, ktora
probuje da¢ odpowiedz na pytanie: czy i w jakim
stopniu mozliwe jest ograniczenie tej pierwszej
wolnosci na rzecz respektu dla drugiej? Prawne
ustalenia w Niemczech reguluja tg kwesti¢ nie
dos¢ wyraznie i nie tyle chronig uczucia religijne
wyznawcow, co raczej zachowanie fadu spotecz-
nego. To kryterium sprawia, ze zachodza r6zne
rozstrzygniecia w poszczegolnych sprawach spor-
nych. Mozna zauwazy¢, ze jednym z istotnych
czynnikow wptywajacych na osad instytucji pra-
wa jest czgsto sita wyrazenia swej nieakceptacji
dla obrazania uczu¢ religijnych, co rzadziej, a na
pewno stabiej, wystepuje po stronie chrzescijan.

In a pluralistic society that is secularizing and
moving away from the foundations of Christia-
nity, such as the society of Germany, there will
be tensions and conflicts between the right to fre-
edom of expression and the right to freedom of
religion. For this reason, it is debatable whether
and to what extent it is possible to restrict the
former freedom in favor of respect for the lat-
ter. The legal arrangements in Germany regulate
this issue quite explicitly and do not so much
protect the religious feelings of believers as the
preservation of social order. This criterion leads
to different decisions in individual disputes. It
can be noted that one of the important factors
influencing the judgment of the institution of law
is often the strength of the expression of one’s di-
sapproval of offending religious feelings, which
is less frequent, and certainly weaker, on the side
of Christians. The depictions of their contents,

! Ks. Robert Maszkowski — doktor teologii i magister filozofii; pracuje w parafii Schénenberg-
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a takze szeregu artykutéw w réznych czasopismach naukowych i popularnonaukowych.
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Media oraz wokandy sadow nie poswigcaja dosta-
tecznie duzo uwagi gorszacym chrzescijan przed-
stawieniom tresci ich wiary, symboli i §wigtych
postaci, przeciwnie anizeli w przypadku innych
religii. By¢ moze jest to spowodowane tym, ze
chrzescijanie, w przeciwienstwie do wyznawcow
judaizmu i islamu, ktorzy jednocza si¢ w prote-
stach i mowia jednym glosem, nie wyrazaja dos¢
wyraznie swojego oburzenia.

symbols and holy figures that offend Christians
have more often received insufficient attention
from the media and the judiciary than has been
the case with other religions. Perhaps this was
due to the insufficient voice of outrage in contrast
to the followers of Judaism and Islam, who unite
in protest and speak with one voice.

(Translated by Katarzyna Makarska)

Stowa kluczowe: paragraf 166 niemieckiego kodeksu karnego, wolno$¢ stowa,
wolnos¢ religii, obraza uczuc religijnych.

Keywords: Section 166 of the German Penal Code, freedom of speech, freedom
of religion, offence against religious feelings.

Religijne tresci i symbole oraz zwigzane z dang religia postaci wywotujg u czlo-
wieka wierzacego naturalny szacunek, a jesli chodzi o Boga — uwielbienie. To sg
$wigtosci, ktorych w zaden sposob nie godzi si¢ bezczescic. Jesli jednak zostang
potraktowane w sposob ponizajacy, krzywdzacy, falszujacy lub obrazliwy, to nie
tylko umniejsza si¢ ich warto$¢, ale takze taki czyn jest dla wyznawcy danej re-
ligii obraza jego uczu¢ religijnych. Uwlaczajace przedstawienie czego$ waznego
i Swietego jest przez niego traktowane jako atak na jego wiare i tym samym na
niego jako osobg wierzaca. Trzeba jednak zatozy¢, ze migdzy cztowiekiem a jego
religig istnieje nie tylko identyfikacja formalna, ale rowniez emocjonalna. Chociaz
z obserwacji wynika, ze nie zawsze taka zalezno$¢ zachodzi w praktyce. Do§¢
czesto da sig zauwazy¢ brak reakcji na karykaturalne przedstawienia tresci i sym-
boli religijnych, co sprawia wrazenie obojetnosci ludzi wierzacych, a w przypad-
ku spoleczenstwa — tolerancji, a nawet akceptacji tego zjawiska.

W niniejszym artykule zarysuj¢ jako$ciowe traktowanie chrzescijan we wspot-
czesnych Niemczech (aspekt polityczny, spoteczny i koscielny), wskaze na kil-
ka prowokacji wobec nich (aspekt praktyczny) i naszkicuje podstawe prawnag
poszanowania ich uczuc¢ religijnych (aspekt teoretyczny). Niektore uwagi beda
dotyczy¢ rowniez innych religii i wyznan, gdyz maja one niemal te same prawa,
zwlaszcza prawo do wolnosci religii, a poza tym uczucia religijne nie sg zwigzane
z jedna religia, ale sa wspolne roznym wyznawcom. Niemniej nie nalezy zapomi-
nac, ze chrzescijanstwo ksztattowato narod niemiecki juz od X wieku, cho¢ byt
to proces rozpoczety kilka stuleci wezesniej®. Pod koniec roku 2021 chrzescijanie
stanowili okoto 51% ludnosci Niemiec*, ale liczba dominicantes nie przekraczata
11% ochrzczonych w Kosciele katolickim.

3 Zob. L.E. von Padberg, Christianisierung der Germanen, https://www.bibelwissenschaft.de/
wirelex/das-wissenschaftlich-religionspaedagogische-lexikon/wirelex/sachwort/anzeigen/details/
christianisierung-der-germanen/ch/92¢152d70e6a0fce0df2b3c1d796be63/ [dostep: 12.01.2022].

# Udziat chrze$cijan protestanckich w podanej statystyce wynosi 24,3%, za$ katolikow — 26,7%,
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1. OD BLASFEMII DO OBRAZY UCZUC RELIGIJNYCH.
WATEK NIEMIECKI

W starozytnosci mowito si¢ nie tyle o obrazie uczu¢ religijnych, co o bluznier-
stwie wobec Boga. Kryterium to nabrato szczegodlnego znaczenia i wyrazisto-
sci w religiach monoteistycznych, ktore roszcza sobie bezwarunkowe prawo do
prawdy i naktadajg na wiernych obowigzek lojalnosci wobec jedynego Boga.
W konsekwencji bluznierstwo stuzyto jako ,,filtr” tozsamosci we wezesnym
chrzescijanstwie, dystansujgc si¢ od innych religii i sprzecznych z nim wyobra-
zen Boga. Czynem panstwowo karalnym stalo si¢ dopiero za czaséw cesarza
Justyniana w Cesarstwie Rzymskim. W praktyce prawo to zostato wprowadzone
w zycie w Europie dopiero na przetomie sredniowiecza i czasow nowozytnych,
za$ w Niemczech — w 1871 r., kiedy to przejeto pewne regulacje prawne z pru-
skiego kodeksu karnego z roku 1851, ktory uznawat za przestepstwo szyderstwo
z uznanych Kos$ciotow chrzescijanskich. Wtedy objeto takze ochrong inne wspol-
noty religijne istniejace na terenie Rzeszy Niemieckiej. Oskarzenia o bluznierstwo
wobec Boga byly wykorzystywane rowniez m.in. w celu przeciwstawienia si¢
ruchom heretyckim.

Zmiana uzasadnienia sankcjonowania bluznierstwa przez stron¢ koscielng
i $wiecka dokonata si¢ w XVII wieku. Wtedy pojawit si¢ argument obecny row-
niez we wspotczesnej wyktadni niemieckiego prawa. Religii nalezy broni¢ przed
bluzniercami, poniewaz stanowi ona podstawe porzadku panstwowego i spotecz-
nego. Jednak wraz ze zmianami spoteczno-kulturowymi zachodzacymi w §wiecie
i nowa filozofig zaczgto postrzega¢ bluznierstwo jako uprawniong forme krytyki
dotychczas dominujgcych wptywow chrzescijanstwa’®. Zwlaszcza po rewolucji
francuskiej nastgpita walka z dotychczasowym karnym sankcjonowaniem — jak
moéwiono — ,,wyimaginowanej zbrodni”, thumaczac, ze Istota Nieskonczona nie
moze zosta¢ obrazona przez istoty skonczone. Zgodzono sie¢, ze moze tu by¢ je-
dynie mowa o obrazie uczu¢ religijnych.

Istotna role w tej przemianie odegrat m.in. niemiecki ewangelicki teolog i filo-
zof Fryderyk Schleiermacher (XIX w.), wedtug ktorego religia jest podstawowym
nastrojem, ktory usposabia cztowieka i nie ma nic wspdlnego z rozumna refleksja
czy zaszufladkowaniem w twierdzeniach. W jego koncepcji religia jest uczuciem,

podczas gdy w roku 1970 chrzescijan byto ok. 90%, w roku 1990 — 72,3% a w roku 2010 — 59,4%
ludnosci kraju. W tej statystyce nie zostali uwzglednieni wyznawcy Kosciota prawostawnego oraz
tzw. Wolnych Kosciotéw Chrzescijanskich. Prognozy wskazuja, ze przy obecnym tempie rozwoju
demograficznego oraz tendencji wystgpowania z obu Kosciotéw chrzescijanie beda w tym lub
nastepnym roku juz tylko mniejszo$cia spoteczenstwa, a w roku 2060 bedzie co najwyzej 12,3
milona katolikéw i 10,5 miliona protestantow, czyli nie wigcej niz dwadziescia kilka procent
ludnosci Niemiec.

5 Pozycja G. Schwerhoffa (Verfluchte Gétter. Die Geschichte der Blasphemie, Frankfurt am
Main 2021) kreéli histori¢ bluznierstwa od czasow Mojzesza do wydania francuskiego czasopisma
,,Charlie Hebdo” w 2015 r.
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ktore wyzwala stan emocjonalny w pojedynczym cztowieku. Dlatego jest ona
sprawg poszczegodlnego indywiduum i jego emocjonalnego stanu, a nie instytucji
1 dogmatow. Tym samym dokonata si¢ epokowa proba zmiany rozumienia religii.

Odtad jej istotnym wymiarem przestata by¢ wiara w Boga, a staty si¢ uczucia
religijne. Pogwalcenie czci Boga przestato by¢ czynem zabronionym. W centrum
znalazty si¢ uczucia wspolnot religijnych, ktérych nie powinno si¢ rani¢, by nie
doprowadzi¢ do buntu i zamieszek w spoleczenstwie. O ile przed reformg prawa
w Niemczech w 1969 r. prawo odnosito si¢ jeszcze do bluznierstwa przeciwko
Bogu, o tyle po niej przestato chroni¢ uczucia religijne ze wzgledu na nie same,
a skupito uwage na czynniku spotecznym?®.

2. ZARYS STANU PRAWNO-POLITYCZNEGO. REAKCJE KOSCIOLOW

Zaréwno wolno$¢ wyznawania uznanej przez panstwo niemieckie religii, jak
i ochrona jej przed publicznym oczernianiem zostata zapisana w niemieckim
kodeksie karnym, w paragrafie 166’. Jego naruszenie pociaga za sobg sankcje
(do trzech lat wigzienia lub grzywny), ktore jednak od lat szes¢dziesiatych XX
wieku nie sg praktycznie egzekwowane. Rozpowszechnianie tresci obrazajacych
uczucia religijne wyznawcow oraz swietosci danej religii nie jest sankcjonowane
per se, lecz zostalo powigzane z zaktéceniem tadu spotecznego. Chodzi zatem
nie tyle o ochrong¢ uczué¢ religijnych pojedynczego cztowieka, lecz o publiczne
opinie i wypowiedzi (werbalne i niewerbalne), ktore zawierajag w sobie poten-
cjal naruszenia pokoju w spoleczenstwie. W konsekwencji to nie dana religia
decyduje o tym, czy w konkretnej sprawie nastgpita obraza uczu¢ religijnych,
lecz panstwo. Jesli zatem osoby wierzace toleruja obraze ich religii oraz uczug,
wtedy prawo nie skutkuje, gdyz spokdj publiczny nie zostat zaburzony. Inaczej
bytoby w przypadku aktow przemocy. Niektorzy podaja w watpliwos¢, czy owo
kryterium zaklocenia tadu spotecznego moze byc¢ ,,straznikiem” uczu¢ religijnych,
gdyz de facto toleruje w praktyce oczernianie religii ze wzgledu na fatszywy
respekt dla wolno$ci wyrazania mysli i stowa oraz niejasnos¢ i subiektywno$¢
poczucia bycia obrazonym.

Podsumowujac, paragraf 166 niemieckiego prawa nie bierze w obron¢ Boga
ani uczuc¢ religijnych, a jedynie chroni spokdj publiczny czy — inaczej — chro-
ni o tyle uczucia religijne, o ile ich obrazenie prowadzi do naruszenia spokoju
w spoteczenstwie. Ponadto wolno$¢ stowa, mysli, prasy i sztuki oraz wolno$¢

® J. Schuster, Verletzung religioser Gefiihle. Strafwiirdigkeit ,, blasphemischer* Auferungen
versus Meinungsfreiheit, ,,Stimmen der Zeit“, 2 (2021), s. 124-125.

7 Nalezy wymieni¢ jeszcze Art. 4 i 5 Grundgesetzbuch. W poszczegodlnych krajach ochrona
uczu¢ religijnych wyglada réznie. Ich naruszenie podlegato sankcji karnej w 86 sposrod 198 krajow
w roku 2015, w tym w wigkszosci krajow europejskich (np. Polska, Irlandia, Austria, Szwajcaria,
Wiochy, Grecja). Wszelkie kary w tym wzgledzie zniesiono natomiast m.in. w Norwegii, Islandii,
Francji (poza regionem Alzacji), Wielkiej Brytanii. W krajach muzutmanskich stosuje si¢ represje,
a nawet karg¢ $mierci za obrazg islamu i Muhammada.
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wyznania i religii zdaja si¢ mie¢ w zetknigciu ze sobg pewien potencjal konfliktu,
ktory — tylko w niezbyt jasny sposob — da si¢ uja¢ jako obraza uczu¢ religijnych.
Dla jednych nie istnieje zadne tabu i zadna §wigtos¢, a jedynie niczym nieskrgpo-
wana wolnos¢, ktora potrafi z kpienia z religii zrobi¢ rozgtos i niematy bussiness;
dla innych nie istnieje zadne przyzwolenie na drwiny z religii, a jedynie swieta
powaga i szacunek, ktérych brak traktujg jako bezboznos¢ i dekadencje. ,,Na razie
wylania si¢ przepas¢ pomigdzy dwoma rodzajami podejs¢. Czy beda oba §wiaty
kiedys$ sie rozumie¢, przyjmowac i szanowac?”®

W okresie kilku ostatnich lat miaty miejsce debaty, w ktérych dyskutowano
nad wskazanym paragrafem. Jedng z nich — na temat zasadnosci karania blasfemii
— zapoczatkowali w 2012 r. Robert Spaemann i Martin Mosebach. Dominujaca
perspektywa demokratyczno-liberalna, domagajaca si¢ Swieckosci i zdecydo-
wanej neutralnosci panstwa w sprawach religijnych, nie dopuscita do uznania
takich wyrazen jak ,,obraza Boga” lub ,,obraza uczu¢ religijnych” w prawie kar-
nym. Wybrano okre$lenie ,,Izenie-obelgi” w odniesieniu do wyznania religijnego.
Zniesienia paragrafu 166 domagaty si¢ m.in. Partia Zielonych i Partia Liberatow,
w przeciwienstwie do partii tytutujacych sie jako chrzescijanskie, ktore postulo-
waly jego zaostrzenie. Obecnie zagadnienie to nie jest szczeg6lnie dyskutowane,
a poprzednia kanclerz Niemiec Angela Merkel wielokrotnie przeciwstawiala si¢
zaostrzeniu dotychczasowego prawa. Poniewaz jednak wolno$¢ stowa i wolnos¢
sztuki mogg by¢ wyzwaniem dla cztowieka nie tylko religijnego, dlatego nale-
zaloby poglebi¢ to zagadnienie w debacie publicznej, tym bardziej ze dla wielu
»hie jest juz oczywistym, co znaczy zy¢ jako chrzescijanin posréd decydujacej
o wszystkim wiekszosci”. Dyskusja o prawie do wolno$ci mysli, stowa, sztuki
1 prasy w demokratycznym panstwie prawa powinna wigcej uwagi i szacunku
poswieci¢ uczuciom religijnym obywateli. Zdaniem kard. Karla Lehmanna ko-
nieczne jest ustalenie granicy tolerancji, jesli panstwo demokratyczne ma by¢
spoteczenstwem tolerancyjnym. Wprawdzie kultura wzajemnego poszanowania
moze wychodzi¢ poza réznice, jednak nie oznacza to, ze wszystko ma by¢ tole-
rowane. Tolerancja jest mozliwa tylko wtedy, gdy zaistnieje podstawa pewnej
minimalnej wspolnej moralnosci'®.

Reakcje kregow koscielnych na zachodzace zmiany oraz wydarzenia zwigzane
z obraza uczuc¢ religijnych byty rozne. O ile kard. Joseph Ratzinger postulowat, by
sankcji karnej podlegalo 1zenie religii, o tyle 6wczesny biskup ewangelicki z Ha-
noveru Ralf Meister kwalifikowal drwiny jako ,,prébe ognia dla wierzacych, ktora
trzeba przetrzymac”, czyli nie protestowac. Hierarchowie Kos$ciola katolickiego
niekiedy jednoznacznie opowiadali si¢ za napigtnowaniem faktéw bluznierczych
(np. szyderstw z religii chrzescijanskiej w programach telewizyjnych i radiowych

8 J. Isensee — niemiecki prawnik i filozof. Cyt. za: Schuster, Verletzung religicser Gefiihle...,s. 131.

° Chr. Brunner, Bedrohte Freiheit, ,,Stadtgottes* 06 (2019), s. 13.

19 K. Lehmann, Toleranz und Religionsfreiheit. Geschichte und Gegenwart in Europa, Freiburg
im Breisgau 2015, s. 83.
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— kard. Joachim Meisner oraz bp Franz Kamphaus w 1996 r; karykatur Mahometa
— bp Engelbert Siebler w 2006 r.; do penalizacja bluznierstwa wzywat m.in. abp
Ludwig Schick w 2012 1.), za co $ciggali na siebie ostrg krytyke srodowisk liberal-
nych. Obecnie zauwaza si¢ ,,wstrzemi¢zliwos$¢” w wypowiedziach przedstawicieli
zarowno Kosciota katolickiego, jak i protestanckiego. Obydwa Koscioty chca
zachowa¢ dotychczasowe status quo''. Niektorzy jednak zarzucaja chrzescijan-
stwu, ze ,,pogodzilo si¢ juz ze wszystkimi formami drwin i wzrusza bezradnie
ramionami, dajgc wyraz religijnej sklerozie swoich przekonan™'2,

O ile nie brakuje zdecydowanych reakcji wyznawcdw islamu czy organizacji
zydowskich w Niemczech', o tyle gtos Kosciota katolickiego, a szerzej chrzesSci-
janstwa, wydaje si¢ obecnie stabo styszalny. Hierarchowie wyrazajg swoj protest,
a raczej rodzaj napomnienia, wytacznie sporadycznie. Bardziej nagtasniajg po-
szczegolne sprawy kregi zrzeszonych katolikdw w swoich nielicznych mediach.
Wystarczy przytoczy¢ wydarzenie kradziezy konsekrowanych komunikantow
z katedry w Fuldzie i porozrzucanie ich przed §wigtynia, ktére mialo miejsce 4
lutego tego roku. W mediach krajowych w ogdle nie pojawity si¢ informacje na
ten temat. Podat je tylko katolicki portal oraz medium lokalne'*.

W mediach ogoélnodostepnych jest niewiele informacji o przypadkach obraza-
nia uczu¢ religijnych chrzescijan w Niemczech. Dyskutuje si¢ natomiast — moim
zdaniem — bardzo dogtebnie o naruszaniu dobr religijnych w judaizmie i islamie,
a jezeli chodzi o chrzescijanstwo, to chetniej mowi si¢ o wydarzeniach obrazo-
burczych w innych krajach'>. Nalezy przyzna¢ racje autorowi artykutu zamiesz-

1 https://www.fluter.de/kann-denn-reden-suende-sein [dostep: 4.01.2022].

12 P. Bahr, Wie viele Religion vertrégt unsere Gesellschafi?, Berlin 2018, s. 48. Mocng krytyke
zachowania si¢ Kosciotlow, zwlaszcza protestanckiego, wobec wydarzen antychrzescijanskich
w Niemczech przeprowadzit niedawno szef redaktoréw grupy ,,Welt” Ulf Poschardt. Zob. https://
www.idea.de/artikel/antichristliche-straftaten-ekd-bleibt-unerhoert-stumm [dostep: 18.02.2022].

13 Jako przyktad moze stuzy¢ wystawienie statuy w Berlinie (2019), miedzy budynkami
urzedu kanclerskiego i Bundestagu, majacej wprawdzie uczci¢ ofiary drugiej wojny Swiatowej,
ale utworzonej m.in. z prochéw ofiar holokaustu. Protest m.in. Centralnej Rady Zydowskiej
spowodowat obowigzek zatroskania si¢ o prochy ofiar, odwotanie akcji, zamknigcie strony
internetowej promujacej akcje oraz pisemne i publiczne przeprosiny organizatoréow. Postulowano,
by przy demontazu statuy byt obecny rabin. Inny przyktad stanowi opakowanie mydta z nadrukiem
meczetu wyprodukowanym dla pewnej sieci marketow w Niemczech. Produkt wycofano
natychmiast po protestach muzutmanskich klientow, dla ktérych zdjecie meczetu na produkcie
codziennego uzytku i znajdujacego si¢ rowniez w poblizu toalety (w tazience) stanowi obraze ich
uczu¢ religijnych.

14 Zob. https://www.kath.net/news/77569 [dostep: 19.02.2022]; https:/kath.net/news/77624
[dostep:  19.02.2022] oraz https://www.fuldaerzeitung.de/fulda/fulda-hostien-diebstahl-dom-
polizei-ermittlungen-gottesdienst-altar-91287810.html [dostep: 19.02.2022].

15 Na przyktad w Polsce — obraz Matki Boskiej Czestochowskiej, ktorej aureole przefarbowano
na kolory ,,uproszczone;j” teczy, przy czym fakt ten postrzegano nie tylko jako rodzaj pogardy dla
narodowej §wigtosci, lecz rowniez jako manifestacj¢ wolnosci i promocji sSrodowisk gender i LGBT;
na Wegrzech — przedstawienie Eucharystii jako bialej pastylki z napisem ,,tabletka na aborcje —
Ciato Chrystusa”, w ktorej rzekomo miato chodzi¢ o krytyke stanowiska Kos$ciota katolickiego
w debacie na temat aborcji; w Danii oraz we Francji — publikacja karykatur Muhammada.
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czonego w internecie, ktory konkluduje: ,,Raz po raz musiat i wcigz musi Kosciot
katolicki godzi¢ si¢ z porazkami przed niemieckimi sgdami federalnymi, jesli
chodzi o ochrone wiary. Podczas gdy zniewazanie Jezusa na krzyzu konczy si¢
uniewinnieniem, gdyz niemieccy katolicy nie korzystajg ani z samosagdow ani nie
wszczynaja gwattownych protestow, to rozpowszechnianie karykatur Mahometa
skutkuje rocznym wyrokiem w zawieszeniu, poniewaz rozgniewani muzutmanie
na calym §wiecie wychodzg na ulice, by protestowac przeciwko obrazaniu ich
wiary”!'%. Ten watek poruszyl kard. Ratzinger w latach osiemdziesigtych XX wie-
ku. Odwotujac sie do prawa niemieckiego, zauwazyl, ze obecne rozporzadzenie
stawia w gorszej sytuacji tych, ktdrzy spokojnie, z rozsadkiem reaguja na ranigce
ich uczucia religijne wypowiedzi. Natomiast grupy, od ktérych spodziewac si¢
mozna reakcji przemocy i agresji za obraze ich religii, mogg si¢ cieszy¢ skutecz-
niejszg ochrong prawna. Rowniez kard. Friedrich Wetter wyrazit w jednym ze
swoich kazan gorzki wniosek, ze obywatele najpierw ,,muszg zaktoci¢ spokdj
spoteczny, aby dochodzi¢ swoich praw; by z ich wiary oraz uczu¢ religijnych nie
robiono po$miewiska ani nie oczerniano™'”.

3. WIELOKIERUNKOWOSC DEBATY

Przeciwnicy ograniczania wolno$ci mysli widzg w paragrafie 166 niemieckie-
go kodeksu karnego instrument cenzury dla wolnosci cztowieka, twierdzac, ze
do niego odwotujg si¢ najchetniej radykalni cztonkowie grup religijnych. Tym
samym uwazajg czes$¢ wierzacych za przewrazliwionych na swoim punkcie i od-
mawiajg im prawa glosu, riposty czy sprzeciwu, ktore sami sobie przyznajg. Ze
wzgledu na to, ze radykalizm jest obecnie ,,z natury” podejrzany, nie nalezy mu
dawac miejsca w dyskusji publicznej, a jezeli juz, to nalezy... postapi¢ z nim ra-
dykalnie. Czgsto gorliwe i autentyczne wyznawanie wiary uchodzi rowniez za ra-
dykalizm, nie traktuje si¢ wigc powaznie pewnych naruszen swietosci religijnych.

Innym watkiem niemieckiej dyskusji na temat uczuc¢ religijnych jest zarzut pod
adresem chrze$cijanstwa lub konkretnie katolicyzmu dotyczgcy stosowania prze-
mocy w chrystianizacji narodow i plemion, czym dyskredytuje si¢ jego pozycje
w dyskusji. Konsekwentnie wskazuje si¢ na to, ze Ko$cioty chrzescijanskie byty
przeciwnikami wolnosci religijnej w ciggu wiekow i nie liczyty si¢ z wolg innych
wierzacych. Niestety pomija si¢ polityczne uwarunkowania'®,

16" https://www.volksfreund.de/meinung/leserbriefe/paragraph-abschaffen_aid-5336080 [dostep:
24.01.2022].

17" https://www.welt.de/regionales/muenchen/article141037/Wir-muessen-den-Grundwerten-
auch-Geltung-verschaffen.html [dostegp: 8.02.2022].

18 Dopiero pokdj westfalski z 1648 r. pozwalat poddanym pozosta¢ przy swym wyznaniu, gdy
feudalny wtadca przyjmowatl inna wiarg. Zob. R. Leicht, Religion und Freiheit — ein historisches
Spannungsverhdltnis, w: Bedrohung der Religionsfreiheit. Erfahrungen von Christen in
verschiedenen Lindern. Eine Arbeitshilfe, [Hrsg. Kirchenamt der EKD], Hannover 2003, s. 10-11.
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Nie brakuje tez opinii, ze skoro pojecie ,,uczucie religijne” jest niezdefiniowane,
to uczu¢ religijnych nie mozna obrazi¢. Uczucia mozna natomiast wywotac: ztos¢,
wscieklos¢, gniew itp. Uczucia religijne rozumie si¢ jako ludzkie, powszechne emo-
cje, ktore powstajg w zwigzku ze wszystkim, co nalezy do danej religii; ktore w opi-
nii wyznawcy odnoszg si¢ do wyjatkowosci jego religii, do wszystkiego tego, co
jest w niej absolutnie nienaruszalne. Nie sg to zatem uczucia szczego6lnego rodzaju.

Niektore srodowiska opowiadajg si¢ za dopuszczalnoscig bluznierstwa wobec
Boga i drwin ze wszystkich symboli religijnych, powotujac si¢ na Powszechng
Deklaracje Praw Czlowieka (Art. 19), ktora potwierdza prawo do nieskrgpowane;j
wolnos$ci posiadania pogladow oraz przekazywania informacji czy idei wszelkimi
srodkami, bez wzgledu na granice. Wyrazajac tez poglad, ze wystgpienie z pro-
testem lezy w gestii przedstawicieli danej religii i jest jak najbardziej mozliwe
w $§wiecie demokratycznym, to jednak sam problem odnoszg do ich osobowosci,
a nie do tego, co lub kogo czcza.

Inni postrzegaja prowokacje wobec tresci 1 Swigtosci religijnych jako znak
nowego ateizmu, ktory chce zrewidowac status wolnos$ci religijnej w nowoczesne;j
spolecznosci swieckiego panstwa. Glownym pytaniem debaty jest: ile religii zdota
»Wytrzymac” nowoczesne panstwo, a gldwnym zatozeniem jest poglad, ze wiara
w Boga jest fatszywa, za$ ,,religia albo niebezpieczna, albo nieistotna”". Wobec
tego nalezy odrzuci¢ respekt wobec wyznan i religii, a w konsekwencji uzna¢
problem obrazy uczu¢ religijnych jako niezasadny. Wedtug tego nurtu wsparcie
1 ochrona prawna religii jest anachroniczna i nieracjonalna, gdyz sami ich wy-
znawcy judzg przeciw niewierzacym i sg odporni na nowg swiadomos¢.

Rodzace sie w XVII-XVIII wieku powatpiewanie w mysli ludzkiej rozpoczeto
proces sekularyzacji spoteczenstwa Zachodu. Juz nie tyle liczyta si¢ wtadza i moc
Boza — nadprzyrodzona, majgca cos$ istotnego, przemieniajacego i zbawczego do
zaoferowania — lecz w centrum postawiono czlowieka z jego potencjalem i zdol-
no$ciami. To oznaczato, ze w nowo powstajacym spoteczenstwie wartosci religij-
ne nie beda dominujace, a tym samym respekt dla uczu¢ religijnych wyznawcow,
jak irespekt dla tych, ktorych swiatopoglad wyklucza Boga, przejdzie w inny stan
napigcia, ktore znajdzie swe uj$cie paradoksalnie w trwajgcym sporze miedzy
wolnoscig religii a wolnoscia stowa. Niemniej chrze$cijanstwo, wraz z innymi
religiami, oczekuje ochrony wobec faktow obrazy uczu¢ religijnych, na ktore
zdaje si¢ zezwala¢ prawo do wolno$ci wyrazania mysli. Nie moze ona by¢ takze
pretekstem do pogardy dla religii, wyznan, religijnych symboli, §wietych ksiag
i wszystkiego tego, co uchodzi za $wiete®.

Niekiedy prowokatorzy si¢ reflektuja, a nawet przepraszajg za swoje poczyna-
nia. Nastepuje to zwykle po zdecydowanej reakcji wspolnoty religijnej, politykow
lub srodowisk opiniotworczych (kolejnos¢ powinna by¢ chyba jednak odwrotna).

19 Bahr, Wie viele Religion..., s. 28.
20 M. Heimbach-Steins, Religionsfreiheit. Ein Menschenrecht unter Druck, Paderborn 2012,
s. 172-173.
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Najczgsciej korza sie oni w o§wiadczeniu, wyjasniajac swoj cel, ktory jest oczy-
wiscie inny niz reakcje odbiorcoOw. Niekiedy przyznajg si¢ do bledu i twierdza,
ze nic nie jest im bardziej obce niz ranienie uczu¢ religijnych odbiorcéw, chociaz
byli $wiadomi, ze moze do tego dojs¢. Samorefieksja pozwala im ztagodzi¢ pro-
wokacje lub zaniecha¢ jego promocji, najczesciej jednak jest to szukanie wybiegu,
aby moéc dalej kontynuowaé swoje dziatania.

4. SZARGANIE UCZUC RELIGIJNYCH CHRZESCIJAN W NIEMCZECH

Przedstawione ponizej przyktady ze §wiata sztuki, reklamy i prasy pokazuja, ze
mozna na wiele réoznych sposoboéw obraza¢ uczucia religijne ludzi wierzacych
w imi¢ wolnosci aktywnosci czlowieka. Zazwyczaj sa to celowe kampanie na
rzecz podwazenia harmonii zycia spotecznos$ci wierzacych lub ich dyskryminacji.
Czgsto kampanie te stuza wytacznie robieniu rozgtosu, instrumentalizujac to, co
transcendentne. Rzadko kiedy chodzi w nich o uzasadniony protest lub impuls
zmierzajacy do poruszenia sumien. Raczej sg zadne sukcesu, ktory odnoszg ,,nie
tyle w intelektualnej bitwie na stowa [...] co przez karykaturg, satyre oraz wszyst-
kie formy kpin wyzszego i nizszego rodzaju™?'.

4.1. Sztuka

Jesli wolno$¢ konczy si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ naruszenie dobr czlowieka, to
rowniez wolno$¢ sztuki i tworcy musi kierowac si¢ tym kryterium. Wprawdzie
oczywiste jest istnienie odrebnych pogladow i tym samym kreatywne ich przed-
stawienie, jednak nie oznacza to, ze nie istnieja granice dla ich prezentacji. Sztuka
wspolczesna stala si¢ areng zmagan migdzy indywidualizmem a zachowaniem
warto$ci uniwersalnych, ktore zdajg si¢ przegrywac z tym pierwszym. Ten jednak,
kto odwoluje si¢ do wartosci uniwersalnych, nie drwi z tresci religijnych, bo tym
samym obrazaltby setki tysigcy, jesli nie miliony, wyznawcow. Napigcie migdzy
krytyka religii lub wspdlnoty religijnej a szyderstwem z niej jest w Niemczech
rozwigzywane indywidualnie. Niemniej wcigz aktualne pozostaje pytanie: czy
sztuka moze wszystko? Czy wolno jej obrazac¢ uczucia religijne? Czy usprawie-
dliwia ja odwotywanie si¢ do prowokacji, by wywota¢ reakcje ludzi wierzacych?

W maju roku 1994 naglo$niono wystawienie w Trewirze musicalu zatytuto-
wanego Syndrom Maryi, w ktérym splugawiono tajemnicg¢ poczecia i narodzenia
Jezusa. Na drodze aluzji ukazat autor, ze poczgcie nastapito na desce klozetowe;,
na ktorej wezes$niej masturbowat si¢ prymitywny i zacofany kuzyn gtéwnej bo-
haterki Ann-Marie. Ta za$§ zapewniata, ze nigdy nie pocatowata me¢zczyzny ani
tym bardziej nie miata z nikim intymnego kontaktu, co wywotato podejrzenie
gwattu. Syn gtoéwnej bohaterki zostal stygmatyzowany jako mesjasz, ktory nabrat
przekonania do swej misji zbawienia ludzi od cierpienia, w wyniku wychowania

21 Bahr, Wie viele Religion..., s. 15.
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przez matke. Pézniej jako uczony musiat ucieka¢ przed swoimi nawiedzonymi
uczniami. Gdy w Himalajach dokonywat ponownie przemys$len nad $§wiatem, do-
swiadczyt w atakach obtedu widzenia Boga w postaci tajemniczo iluminujgce;j
deski klozetowej, doznal o§wiecenia i pojat, jak moze zrealizowa¢ swoja misj¢.
Zatozyl firme sanitarng instalujacg m.in. damskie toalety, w ktérych zamykat sig,
by przeprowadza¢ swoje ,,religijne” rytuaty — tak jak jego ojciec.

Odpowiednio wczesnie zareagowata kuria biskupia i sztuke zdjeto ze sceny.
Bluzniercze i antychrze$cijanskie przedstawienie miato zyskaé¢ jednak drugg
szans¢ przez zastosowanie wybiegu, ktory polegat na tym, by je wystawi¢ na
zamknigtym seansie tylko dla cztonkéw nowo powotanego ,.klubu bezuczuciow-
coOw” (Club der Gefiihllosen), czyli tych, ktorzy zadeklaruja nieposiadanie uczué
religijnych lub niemozliwos$¢ ich obrazenia.

Dotknigecie uczué religijnych nie zawsze musi by¢ ich obraza, ktora jest skut-
kiem bezsensownej prowokacji. Niekiedy artysci probujg w swoich dzietach prze-
prowadzi¢ krytyke religii, ktéra ma na celu ujawnic zakrytg prawde. W pierwszym
odbiorze moze ono drazni¢ uczucia religijne, ale chce przede wszystkim skto-
ni¢ do przemyslen i na zasadzie zaprzeczenia przyczyni¢ si¢ do odkrycia ziarna
prawdy. Przypomina to niekiedy szatanskie zapytanie: ,,Czy rzeczywiscie Bog
powiedziat: Nie jedzcie owocow ze wszystkich drzew tego ogrodu?” (Rdz 3,1).
Wzbudzenie watpliwosci ma prowadzi¢ do uswiadomienia sobie prawdy.

Jako przyktad moze poshuzy¢ obraz George’a Grosza sprzed stu lat, ktory na-
malowat ukrzyzowanego Jezusa w masce przeciwgazowej i zokierskich butach
z podpisem: ,,Zamknij si¢ i stuz dalej”. Dzieto to zostato ocenione jako bluznier-
cze 1 zaskarzone, chociaz trzeba je zrozumie¢ w kontekscie historycznym. Byto
ono mianowicie krytyka Kosciota w Niemczech, ktéry akceptowat pierwsza wojne
Swiatowg i zachgcat do jej prowadzenia. Artysta thumaczyl, ze tym obrazem kryty-
kowat Ko$ciot za jego sprzeniewierzenie si¢ nauce chrzescijanskiej, a sam nie cheiat
umniejszac¢ jego roli i nauczania. Rowniez literacki kontekst dzieta nie moze by¢
pominiety, gdyz cytat pochodzi z powiesci Jaroslava Haska??. Wedtug teologa Hansa
Zirkera artysta zostat oskarzony dlatego, ze jego krytyka zawierata wigcej prawdy
niz Kosciot i spoteczenstwo chrzeécijanskie zdolne byly wtedy znie$é?.

4.2. Reklama

Reklama regularnie postuguje si¢ symbolika religijna, narazajac si¢ na niebez-
pieczenstwo stania si¢ prowokacja dla pojedynczych osob lub catej wspolnoty

22 Szwejk rozmawia ze wspétwiezniem, ktory zapewnia o swojej niewinnosci. Na to odpowiada
Szwejk, ze ,,Chrystus Pan tez byl niewinny [...] i tez go ukrzyzowali. Nigdy nikomu nie zalezato
na jakims$ tam niewinnym cztowieku. «Maul halten und weiter dienen!» [,,Zamknij si¢ i stuz dalej”
— R.M.] — jak nam mawiali w wojsku. To jest najlepsze i najpickniejsze”. Zob. J. Hasek, Przygody
dobrego wojaka Szwejka, t. 1, ttum. P. Hulka-Laskowski, Katowice 1973, s. 52.

23 H. Zirker, Islam. Theologische und gesellschaftliche Herausforderungen, Diisseldorf 1993,
s. 316-320.
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wierzacych, a stad juz tylko krok do obrazy ich uczu¢ religijnych. Decydujace
znaczenie ma tutaj motywacja jej tworcow, ktoérzy zazwyczaj nastawieni sg na
zysk 1 nagto$nienie reklamowanego produktu.

Producenci chetnie odwotuja sie do tresci religijnych waznych dla chrzescijan,
w mys$l zasady, ze kazdy sposob jest dobry, by przyciggnaé uwage. Stosuje si¢
wigc zabiegi laczace reklamowany produkt z powszechnie panujagcym skojarze-
niem z odpowiednig trescig religijng. Przykladem moze by¢ nawigzywanie do
swigt Bozego Narodzenia 1 Wielkanocy, kiedy to wszyscy obdarowuja si¢ wza-
jemnie, a to budzi pozytywne emocje.

Niektore z reklam sg obrazliwe dla chrzescijan. W jednej z nich zachg¢cano
na przyktad do zakupow elektroniki, gtoszac hasto: Weihnachten wird unterm
Baum entschieden, ktére mozna ttumaczyc¢: ,,To, o co chodzi w $§wietach Bozego
Narodzenia, znajdzie si¢ pod choinkg” w prezentach. Inna reklama glosita: 7hr
Rinderlein kommet! — Jetzt Christus geliefert: Von einem unserer 10.000 Liefer-
dienste (,,Wasza wotowinka przybedzie! — Teraz dostarczona przez Chrystusa:
przez jednego z naszych 10.000 dorgczycieli”). Hasto to miato zacheci¢ do
skorzystania z ustug firmy produkujgcej pizze i hamburgery?*. Trudno przettu-
maczy¢ te reklame, gdyz zostaty w niej zmieszane rozne watki. Pierwszy czlon
nawigzuje do §wiatecznej pie$ni religijnej, ktora zaprasza wszystkie dzieci, aby
przyszty do stajenki i powitaty Dziecigtko. Jednak po zamianie stowa ,,dzie-
ci” (Kinderlein) na ,,wotowinka” (Rindenlein) nastgpuje zmiana sensu: ,,Wasza
wotowinka przybedzie”. Imi¢ Chrystusa w drugim czlonie wypowiadane jest
W sposob sepleniacy, dzieki czemu odbiorca reklamy rozumie to stowo: ,,te-
raz otrzymasz”, a caty czlon: ,teraz bedzie ci dostarczone”. Zestawienie stow:
Christus geliefert moze stanowi¢ nawigzanie do pojmania Jezusa i doprowadze-
nia Go przed sad po modlitwie w Ogrdjcu. Oczekiwanie, ze gra stow wywota
u$miech na twarzach ludzi, nie usprawiedliwia uzycia §wigtego dla chrzescijan
imienia Chrystusa.

Te przyktady ilustruja, ze konotacje religijne zostaty uzyte instrumentalnie,
bez zwrocenia uwagi na uczucia religijne chrzescijan. Jak mozna si¢ domyslaé,
dzis$ reklama ta moglaby zosta¢ oprotestowana z innego powodu, a mianowicie
ze wzgledu na migso i skutki jego produkeji w kontekscie klimatu. Zasadniczo
reklamodawcy odwotujg si¢ do réznic odbioru ich ,,dziet” przez pojedynczych
odbiorcow 1 w poszczegodlnych religiach. Wedtug nich trudno okresli¢ granice,
ktorej przekroczenie byloby obrazg uczu¢ religijnych. Ponadto wskazuja, ze nie
mozna wszystkich pomystéw ocenia¢ wedlug jakiej$ $redniej. O ile zgadzaja
si¢ na to, ze przeSmiewcze wykorzystanie krzyza i cierpienia Jezusa bytoby
obrazg uczud religijnych chrzes$cijan, o tyle przyzwalajaco traktujg plastycz-

24 https://www.evangelisches-gemeindeblatt.de/detailansicht/was-soll-das-denn-bedeuten-793/
[dostep: 18.01.2022].
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ne wykorzystanie obrazu Boga znanego malarza w potaczeniu z napisem: ,,po
prostu boskie”?.

4.3. Prasa

Nadziejg wielu zurnalistow XIX wieku bylo zastapienie niedzielnej mszy §wictej
religig sztuki, a kultu Maryi — romantyczng mito$cig. Pragneli oni zachowac to, co
wznioste w religii, pewng jej aure, a zrezygnowac z jej dogmatycznego przestania.
Chcieli ponadto zamieni¢ struktur¢ wtadzy koScielnej w laicko-sakralng platforme
doswiadczenia®. Wspotczesnie stworzono tzw. kodeks prasowy, w ktorym pojawi-
fo si¢ zobowigzanie do rezygnacji z zartowania z przekonan religijnych, $wiatopo-
gladowych i obyczajowych. Jest on jednak przyjmowany dobrowolnie, przy dos¢
subiektywnej interpretacji. Niemniej Niemiecka Rada Prasowa (Der Deutsche
Presserat) byta zmuszona zajmowac si¢ problemem zranienia uczu¢ religijnych
na wniosek licznych wiemnych réznych religii, zwlaszcza islamu i chrzescijanstwa.
Oburzenie chrzescijan wywotal tytut artykutu w ,, Tageszeitung”: Kruzifix —
Bayern ohne Balkensepp® (,,Krucyfiks — Bawaria bez Balkenseppa”). Omawiat
on decyzje Sadu Najwyzszego kwestionujacego obligatoryjng obecnos¢ krzyzy
w szkotach w Bawarii. Prowokacyjny tytut stat si¢ powodem ztozenia skargi przez
biuro Konferencji Episkopatu Niemiec, gdyz jego ostanie stowo uchodzi za obraz-
liwe 1 przesmiewcze okreslenie Jezusa i jest ,,bolesng obrazg uczu¢ religijnych”.
Protesty na nic si¢ zdaly, a gazeta zapewniata o braku ztego zamiaru i wskazywata
na zamknigcie postepowania dochodzeniowego w tej sprawie przez prokuratora.
Rada Prasowa uznata to wyrazenie za wykroczenie przeciwko wtasnemu kodek-
sowi i stwierdzita, Ze nie tyle tytul, co okreslenie: Balkensepp byto kping z krzyza
Jezusa Chrystusa, ktory jest w centrum wiary chrzescijanskiej. Gazeta, usprawie-
dliwiajac si¢ niedefiniowalnos$cia stowa, podgrzata atmosfere, zapraszajac czytel-
nikow do dyskusji i zdefiniowania uzytego stowa. Nagroda dla najlepszego byta
ptyta CD Rolling Stonesow z piosenka: Sympathy for the Devil?® (sic!).
Pozniejsze 1 bedace nawigzaniem do powyzszej sprawy przedstawienie Jezusa
z rolka papieru toaletowego i tytutem: Po wyroku na Krucyfiks. Czy Jezus petni
Jjeszcze jakqs role? na tamach innego czasopisma stato si¢ rowniez przedmio-
tem osadu Niemieckiej Rady Prasowej. Tym razem skarga na szyderstwo z wiary
whniesiona przez hierarchdéw katolickich i protestanckich okazata si¢ w jej oczach
niezasadna. W pierwszym odruchu moglby rowniez czytelnik polski powiedzie¢
co najwyzej o niesmaku, ale gdy si¢ przyjrzy grze stow w jezyku niemieckim,
osad wierzacego nie moze by¢ juz taki ogdlny. Zestawiajac obraz Jezusa trzyma-

% https://www.werberat.de/verletzung-religioser-gefuhle [dostep: 28.01.2021].

26 Bahr, Wie viele Religion..., s. 8.

27 https://taz.de/Kruzifix-Bayern-ohne-Balkensepp/! 1259597/ [dostep: 19.01.2022].

28 https:/taz.de/Aus-Liebe-zur-Wahrheit-Woher-stammt-der-Balkensepp/! 1493588/ [dostep:
19.01.2022].
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jacego Toilettenpapierrolle (rolke papieru toaletowego) ze stowami: Spielt Jesus
noch eine Rolle? (Czy Jezus pehi jeszcze jakas$ role?) tatwiej zauwazy¢, do czego
zostat On porownany, gdy wezmie si¢ pod uwage gre stow, w ktorej wystepuje
wyraz: Rolle.

Podobnie bez konsekwencji pozostato przedstawienie ubranego tylko w kapie-
lowki brodatego mezczyzny stojacego przed zmywarka peilng puszek piwa. Pod-
pis jednak rozwiewal watpliwosci, o kogo chodzi: Jesus hatte sich beim letzten
Abendmahl nicht mehr unter Kontrolle (Podczas Ostatniej Wieczerzy Jezus juz
si¢ nie miat pod kontrolg). Niemiecka Rada Prasowa nie doszukata si¢ niczego
zlego, ani nawet nie mogla ,,przy najlepszej woli” zrozumie¢ satyry, chociaz ta
sama rada w innych wyrokach, tez uniewinniajacych, wskazywata na to, ze satyra
musi ,,porusza¢ myslenie”?.

W roku 2018 ukazata si¢ analiza osiemnastu artykutow z roku 2015 zamiesz-
czonych w opiniotwoérczym dzienniku ,,Die Welt”, poruszajacych obrazg uczué
religijnych na przyktadach wydarzen na §wiecie i w Niemczech. Wyr6zniono na-
stepujace ich kategorie: kpiny (5 razy), dyskryminacja (4 razy), zniewagi (7 razy),
ignorancja, mowa nienawisci (2 razy), uogolnienia (3 razy), prowokacje, zaka-
zy symboli i praktyk (2 razy). Pie¢ z tych artykutow dotyczyto chrzescijanstwa,
dziesie¢ — islamu, dwa — judaizmu, cztery — religii jako takiej*°. Konkluzja calej
analizy wskazala, ze Swiadome lub nieswiadome naruszanie uczu¢ religijnych
utrudnia dialog z osobami religijnymi. Najmniej zrozumienia dla na§miewania
si¢ z religii i tradycji wykazali wyznawcy islamu.

W demokracji, w ktorej niezbywalnym prawem jest wolno$¢ wypowiedzi, kaz-
de jej ograniczenie urasta do rangi istotnego problemu. Zastanawia jednak fakt, ze
wielu przyznaje sobie prawo, ktorego jednoczesnie odmawia ludziom religijnym,
bo przeciez postulat ograniczenia drwin z uczu¢ religijnych oraz ich poszanowa-
nie jest tez wyrazem ich wolnosci stowa i wyznania.

5. Zamiast zakonczenia

Na koniec chciatbym poswieci¢ uwage postawie samych chrzescijan wobec wila-
snej religii. Odwotam si¢ do doswiadczenia zdobytego w Niemczech. Przypomina
mi si¢ zdarzenie, ktore miato miejsce w jednym z duzych szpitali, gdzie pracowata
teolog katolicka (Pastoralreferentin) z dtugoletnim stazem w diecezji. Gdy do-
wiedziala si¢, ze na sali lezy pacjent muzutmanin, zdjeta krzyz wiszacy na Scianie
pokoju, gdyz — wedlug niej — mogltby on obrazi¢ jego uczucia religijne. Nie wiem,
czy OW pacjent rzeczywiscie tego potrzebowat dla zdrowia i czy w ogéle wpadt

2 B. Rude, Religionsgemeinschaften miissen scharfe Kritik ertragen. Die Spruchpraxis des
Deutschen Presserates zu Ziffer 10 des Pressekodex, ,,Communicatio Socialis* 39 (2006), nr 4, s.
391-392.

30 https://www.inter-uni.net/static/download/publication/psychosozial/p_Barang_ +RPIUC 2018+
_Verletzung_religioeser Gefuehle.pdf [dostep: 7.01.2022] .
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na pomysl, jaki zrodzit si¢ w glowie tej ,,duszpasterki”, ale wiem, ze swym posu-
nigciem obrazita uczucia religijne katolikow, w tym moje.

Raz po raz spotykam si¢ z postulatem chrzescijan, by ukry¢ przed wierzgcymi
innych religii to, co moze by¢ im nie w smak, a zwtaszcza typowo katolickie
tresci. Tyle ze szacunek do obcej religii oraz do uczu¢ religijnych innych zaktada
swiadomy, afirmatywny i autentyczny szacunek do wihasnej religii. Nie szanujac
wlasnej swigtosci, nie chlubigc si¢ ,,z krzyza Pana naszego Jezusa Chrystusa, dzieg-
ki ktoremu $wiat stat si¢ ukrzyzowany dla mnie, a ja dla Swiata” (Ga 6,14), nie
tylko nie ,,glosimy Chrystusa ukrzyzowanego, ktory jest zgorszeniem dla Zydow,
a ghupstwem dla pogan” (1Kor 1,23), ale takze zaprzeczamy samym sobie, swojej
tozsamosci, jako chrzescijanie!

Sadze, ze na taki typ myslenia majg wplyw najpierw postawy naszych auto-
rytetow. By¢ moze na owo zgorszenie zdje¢cia krzyza miata postawa niemieckich
katolickich i protestanckich biskupdw, ktorzy ,,schowali” krzyze biskupie podczas
oficjalnej wizyty w Jerozolimie w 2016 r., by rzekomo nie prowokowa¢ muzutma-
néw. Wsrdd nich byt kard. Reinhard Marx, 6wczesny przewodniczacy episkopatu
Niemiec, ktory w innej juz sytuacji glosil: ,,Zawiesi¢ krzyz znaczy: chcialbym si¢
orientowac na stowa tego, ktory umarl na krzyzu za caty swiat. To jest prowokacja
dla kazdego chrzescijanina, dla Kosciota, ale takze dla panstwa, ktore chce si¢ na
ten znak powota¢®'”’. Nawet niemiecki dziennik ,,Die Welt”” odnotowat oburzenie
niemieckich chrzescijan zarzucajacych hierarchom, ze ,,zanegowali wlasng wiare”
w imi¢ poprawnosci politycznej. Czy byto to obraza uczu¢ religijnych katolikéw?
Czy rzeczywiscie unikneli obrazy uczué religijnych muzutmanow i Zydoéw? Dla
mnie wazniejsze pozostaje pytanie: jakie uczucia zywili oni wtedy do wlasne;j
religii, gdy znajdowali si¢ w miescie, w ktorym umart ich Zbawiciel?

W tym miejscu chee oddaé cze$¢ mojej zmartej mamie Jarostawie, ktora w la-
tach osiemdziesigtych XX wieku powiesita krzyz w swoim pokoju pracy w banku.
Gdy przyszta propozycja awansu na stanowisko naczelnika placéwki bankowe;,
zostata poproszona o zdjecie krzyza. Nie zdjeta... Nie awansowata i wkroétce. ..
juz w banku nie pracowata. Dzigkuje Ci, Mamo, i dzickuje tym wszystkim, ktorzy
wytrwali, gdy probowano zabra¢ im co$ z wiary, gdy pogardzano ich §wigtoscia,
gdy obrazano ich uczucia religijne.
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