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ABSTRACT:

W prezentowanym artykule nakreslam lini¢ chry-
stologiczng Ewangelii wg $w. Marka, jaka ewan-
gelista zawart w krotkim summarium z pobytu
Jezusa w Kafarnaum. Bogactwo motywow, jakie
napotyka czytelnik juz w pierwszym rozdzia-
le dzieta Markowego, kieruje uwage na wersety
32-34, bedace niejako streszczajacym opisem po-
bytu Jezusa w Kafarnaum, a zarazem moga postu-
zy¢ jako wstep 1 podsumowanie do catej Ewangelii
wg §w. Marka. Streszczenie to wypada uznaé za
istotne, a skfaniaja ku temu dwie przestanki: teo-
logiczna wizja Jezusa jako lekarza oraz jako Syna
Bozego. Idea samounizenia si¢ Boga widoczna jest
w dzialaniach podejmowanych przez Chrystusa na
rzecz cztowieka.

In the presented article I attempt to draw the Chri-
stological line of the Gospel of Mark, which the
Evangelist included in the short summary of Jesus’
visit in Capernaum. The richness of the themes,
which the reader can find in the first chapter of the
Gospel of Mark, directs the attention on verses
32-34, which may be called a summary of the visit
of Jesus in Capernaum, and at the same time they
may serve as an introduction and conclusion of the
whole Gospel of Mark. This summary should be
regarded as meaningful for two reasons: the the-
ological vision of Jesus as a physician and as the
Son of God. The idea of God’s self-humbling is
evident in the actions taken by Christ for human
being.

Ewangelista swoje dzielo rozpoczat od opisu publicznej dziatalnosci Jezusa

Chrystusa. Zapowiedziana ona zostala przez Jana Chrzciciela, ktorego dziala-
nia zmierzaty do jak najlepszego przyjecia nadchodzacego zbawienia (Mk 1,1-8).
Chrzest Jezusa w Jordanie (w. 9-11) oraz kuszenie Go na pustyni przez szatana
(w. 12-13) sa bezposrednim wstepem do publicznej aktywnosci Chrystusa, jaka
podjat poczatkowo w Galilei (w. 14). W odrdéznieniu od Mateusza i Lukasza
$w. Marek nie zajat si¢ zagadnieniem ,,ewangelii dziecinstwa”, przez co pomi-
nat historie zwigzane z narodzinami Mesjasza oraz Jego genealogi¢. Mimo to
dzietlo Markowe odznacza si¢ cechami charakterystycznymi dla utworéw opi-
sujacych zycie jednej tylko osoby, tworzac tym samym osobliwa starozytng bio-
grafi¢, w ktorej autor skupia si¢ zwlaszcza na koncowym etapie zycia wybranej
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postaci!, stad czesto mowi si¢ o dziele sw. Marka jako o historii meki i Smierci
Chrystusa z rozbudowanym wstgpem?.

Moja uwage zwrocito krotkie summarium, uzyte juz w pierwszym rozdziale
dzieta Markowego, ktérego charakterystyke literacka oraz przestanie teologicz-
ne w niniejszym artykule chce przedstawi¢. Mk 1,32-34 uzna¢ wypada bowiem
za streszczenie do$¢ kluczowe, a to z dwoch istotnych powodéw. Zwigzane sa
one z rozumieniem chrystologii zaprezentowanej przez sw. Marka; aspekty warte
poruszenia to dziatanie Jezusa jako lekarza (w. 34a) oraz Jezusa jako Syna Bo-
zego (W. 34b). Pierwszy z tych wymiaréw chrystologicznych wymaga lektury
perykopy w $wietle tekstow starotestamentalnych, ukazujacych Boga jako leka-
rza ludzi, oraz odniesien w ramach utworu Markowego. Drugi z kolei kieruje
uwage na sekret mesjanski i rozwdj sytuacji w trakcie lektury Mk. Sa to zasad-
nicze punkty, jakie chce zreferowac, a poprzedzg je analiza kontekstu blizszego
(Mk 1,21-2,12), w jakim znalazta si¢ poruszana perykopa, oraz jej egzegeza. Owo
krotkie wtracenie, majace charakter streszczajacy, jest rowniez wskazaniem na
tytuty lub, lepiej, funkcje Jezusa, wsérdd ktorych znalazty si¢ ,,lekarz/uzdrowi-
ciel” 1 ,,egzorcysta”. Analizujac inne perykopy, nalezy wskaza¢ rowniez na Jezu-
sa jako ,,nauczyciela” (1,21-22) lub ,,charyzmatycznego proroka” (8,27-28). Nie sg
to oczywiscie tytuty stosowane pod adresem Jezusa, lecz skojarzenia utatwiajace
zrozumienie teologicznego przestania dzieta Markowego. ,,Syn Dawida” (10,47)
lub ,,Syn Bozy” (15,39) to zwroty stanowiace czg$¢ grupy tytularnych formut kie-
rowanych do Chrystusa, co daje nam obecnie ogdlny obraz chrystologii stworzo-
nej przez Marka®. Postaram si¢ zatem o przedstawienie chrystologii passusu po-
przez analize o charakterze kontekstualnym zar6wno w obrgbie Mk 1, jak i catej
Ewangelii.

Oczywiscie oprocz passusu 1,32-34 pojawiajg sie u Mk takze w innych miej-
scach podobne summaria®, cho¢ maja one raczej charakter narracyjny i stanowia
przejscie z jednego do drugiego opowiadania. Przyktadem moze by¢ summarium
o pobycie Jezusa w Kafarnaum (1,21-22), ktorego drugi czton: ,,uczyt ich bowiem
jak ten, ktéry ma wladze, a nie jak uczeni w Pi§mie”, moze mie¢ wigcej teologicz-
nych konsekwencji niz informacja o przybyciu Jezusa (w. 21). Za inny, jeszcze
bardziej rozbudowany przyktad summarium, mozna uznaé fragment Mk 3,7-12,

! Por. A. Malina, Ewangelia wedlug Swietego Marka. Rozdzialy 1,1-8,26. Wstep, przeklad
z oryginafu, komentarz, Cz¢stochowa 2013 (NKB I1/1), s. 37. Juz sama introdukcja, a wigc Mk 1,1,
jest proba skoncentrowania uwagi czytelnika na gldwnej postaci calego opowiadania, na Jezusie
(a nie tylko podaniem chrystologicznego tytutu) — por. J.F. Williams, Other Followers of Jesus.
Minor Characters as Major Figures in Mark’s Gospel, Sheffield 1994 (JSNT Supplement Series
102), s. 91.

2 E. Best przywotuje opini¢ M. Kéhlera i W. Marxsena, ktorych zdaniem wydarzenie Krzyza
stanowi o odpowiedniej interpretacji i rozumieniu ewangelii Markowej — por. tenze, Mark. The
Gospel as Story, Edinburgh 1988, s. 44.

* Por. W.F. Telford, The Theology of the Gospel of Mark, Cambridge 2002, s. 30.

4 Por. Ch. Bryan, 4 Preface to Mark. Notes on the Gospel in Its Literary and Cultural Settings,
Oxford 1993, s. 132.
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ktory jest niejako rozwinigciem zawartego w Mk 1- posiada bowiem wspdlne mo-
tywy”.

Odpowiednig metoda, jaka nalezy zastosowac¢ do podejmowanej problematy-
ki, jest metoda analizy zrodet — przy réwnoczesnym wykorzystaniu elementow
metody krytyki zrodet oraz semiotyki biblijnej, co pozwolito na rozszerzenie in-
terpretacji o kolejne kwestie. Wyodrebnienie kontekstu blizszego i dalszego poru-
szanej perykopy pozwolito na wskazanie komponentéw catego tekstu Ewangelii
wg §w. Marka, ktore pojawiajg si¢ takze w omawianej perykopie, a takze tych,
ktore stanowia jej oryginalny sktadnik. Zwlaszcza uwzglednienie kwestii jezyko-
wych uzdolnito do wskazania na przestanie nie tylko literackie tekstu, ale przede
wszystkim na teologiczny sens summarium.

1. Miejsce perykopy w Mk 1,21-2,12¢

Kontekst blizszy omawianego summarium stanowi fragment 1,29-39: histo-
ryczne podsumowanie stanowi jego centrum. Podczas gdy ww. 29-31 uzna¢ na-
lezy za czes¢ A, tak relacjonujaca z nia pozostaje czes¢ A’, a wigc ww. 35-39.
Kontekst ten nalezy rozszerzy¢ do catego pobytu Jezusa w Kafarnaum, o czym
zaswiadcza hagiograf w w. 21 (,,Przyszli do Kafarnaum”). Podczas tej wizyty Je-
zus nauczat w synagodze (w. 21a), czym wzbudzit ,,zdumienie” u stuchajacych Go
(w. 22a). Pomimo braku uzycia wobec Jezusa tytutu ,,Nauczyciel”, ,,Mistrz”, to
nauczanie wywotalo spore zainteresowanie, co poswiadczaja stowa ewangelisty:
»Zdumiewali si¢ Jego nauka: uczyl ich bowiem jak ten, ktéry ma wtadzg, a nie
jak uczeni w Pismie”. Podobnie jest w scenie z Kazania na gorze, gdzie rowniez
nie pojawia si¢ zadna tytulatura, a gtoszone nauki nie tracg przez to na wartosci
i rowniez wprawiajg ttumy ludzi w ostupienie’. Wtedy tez po raz pierwszy Jezus
uzdrowit czlowieka opetanego przez ztego ducha, a podczas egzorcyzmu toczy
si¢ krotki dialog z sitami nieczystymi, ktore na rozkaz Uzdrowiciela z ,,glosnym
krzykiem” (pwvi] ueyoliy, w. 26a) opuszczaja ciato owladnietej przez nie osoby.
Skutkowalo to natychmiastowg reakcja thumu i rozpowszechnieniem wiadomosci
o tym doniostym wydarzeniu (ww. 27-28).

Nastepnie ewangelista opisuje sytuacje w domu Piotra, gdzie dogorywala te-
$ciowa najwazniejszego z uczniow, zmagajac si¢ z zarem goraczki, z ktorej zostala
przez Jezusa wyswobodzona. Epizody te, a wigc nauczanie z wielkim autorytetem

5 Wérod wspdlnych motywow wyszezegolni¢ nalezy: wielkie thumy ciggnace do Jezusa
(1,32=3,7-8); liczne uzdrowienia (1,34a=3,10); wtadza nad duchami nieczystymi (1,34b=3,11-12).
Znaczacg roznica, jaka zachodzi migdzy tymi dwoma fragmentami, jest wyznanie prawdy przez
demony o Bozym synostwie Chrystusa (3,11b). W tym przypadku dla 3,16 paralelne pozostaje
1,24b, kiedy to zty duch nazywa Chrystusa ,,Swietym Bozym” (6 Ayioc o Q¢ob).

¢ Mk 2,1-12 stanowi dalsze opowiadanie o pobycie Jezusa w Kafarnaum juz po powrocie
z krotkiego pobytu w innych rejonach Galilei, o ktorym Marek wspomina intencjonalnie, opisujac
szerzej w zasadzie jeden przypadek uzdrowienia, jakiego dokonat Chrystus.

7 Por. A. Jankowski, Rozwdj chrystologii Nowego Testamentu, Krakow 2005 (Mysl Teologicz-
na 4l1), s. 16.
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(ww. 22.27), wypedzanie demondéw (ww. 25-26), uleczanie (ww. 29-30), biesia-
dowanie wraz z podazajacymi z Nim uczniami (w. 31), a takze wspomniana p6z-
niej modlitwa na osobnosci (w. 35), stang si¢ gtéwnymi sktadowymi Jego dal-
szej publicznej dziatalnosci®. Podjete przez Jezusa czyny traktowane mogg by¢
jako ,,momenty kryzysowe”, gdyz za§wiadczajg o ,,nadejsciu czaséw”’, co posrod
swiadkow tych sytuacji moglo wywota¢ niemate zmieszanie. Pobyt w Kafarnaum
Ww czasie szabatu jest inauguracja publicznej dziatalnosci Chrystusa i Jego objawie-
nia si¢ uczniom'®. Mk 1,32-34 umieszczane w roznych wariantach kontekstowych
zawsze przynaleze¢ bedzie do pierwszej czeSci Ewangelii wg $w. Marka: 1,2—8,26,
a kryterium dzielace dzieto Markowe w ten sposob opiera si¢ na geograficznych
i tematycznych przestankach''.

2. Egzegeza perykopy

Jezus przebywat jeszcze w domu uleczonej przez Niego tesciowej Piotra (ww.
29-31), a narracja rozwija si¢ juz o kolejny watek: zewszad schodzg si¢ ludzie przy-
prowadzajacy swoich bliskich, krewnych lub tych, ktorych los nie jest im obojetny,
po to, by takze ich Chrystus mogt wyleczy¢. Narrator wskazuje na zmiang pory
dnia: ,,Z nastaniem wieczora, gdy stonce zaszlo”(w. 32a). Jest to czestym zabie-
giem retorycznym, stosowanym na kartach Ewangelii wg $w. Marka. Moze warto
doszukiwac si¢ tu rowniez wzgledow teologicznych: stonce fizycznie zachodzi,
ale nauka i dziatanie Jezusa nie majg granic'’2. Wspomnie¢ trzeba o innych mo-
mentach, kiedy wzmiankowana jest zmiana pory dnia, przez co narracja staje si¢
bardziej dynamiczna, a taki szczeg6t umozliwia lepsze wyobrazenie sobie opisa-
nej sytuacji. Uzywanie zwrotow: ,,znowu”, ,,natychmiast”, ,,nagle” lub: ,wcze$nie

8 Por. Ch. Bryan, 4 Preface to Mark..., s. 83-89.

° Por. B.D. Schildgen, Crisis and Continuity. Time in the Gospel of Mark, Sheffield 1998 (JSNT
Supplement Series 159), s. 20.

10 Por. S. Harezga, Jezus i Jego uczniowie. Model chrzescijanskiej formacji w Ewangelii we-
diug sw. Marka, Lublin 2007, s. 61.

' Por. A. Weiser, Teologia Nowego Testamentu, Krakow 2011 (Mysl Teologiczna 68),
s. 48. Struktura dzielona jest roznie, a przyczyny takiego stanu rzeczy sg rozmaite. C. Bryan
rozciaga Prolog az do w. 8, stad pierwsza wigksza cze$¢ dzieta Markowego obejmuje 1,9-8,21
— por. tenze, A Preface to Mark..., s. 86. W opinii A. Maliny granic¢ prologu wyznacza poja-
wienie si¢ ustugujacych Jezusowi aniotow (w. 13), stad pierwsza cze$¢ Ewangelii rozpoczy-
na si¢ dopiero w w. 14 od wzmianki o uwigzieniu Jana Chrzciciela, por. tenze, Ewangelia we-
dlug Swietego Marka. Rozdzialy 1,1-8,26..., s. 44. Dwie propozycje przedstawia S. Kuthirak-
kattel, wskazujac na mozliwo$¢ zakonczenia prologu badz w w. 13, badZz w 15, por. tenze, The
Beginnig of Jesus' Ministry According to Mark’s Gospel (1,14-3,6): A Redaction Critical
Study, Roma 1990, (Analecta Biblica 123), s. 4-20. W. 13 za koniec Prologu uwaza rowniez
C.E.B. Cranfield — por. tenze, The Gospel According to Mark, Cambridge®*” (Cambridge Greek
Testament Commentary), s. 13. O poczatkowych fragmentach Ewangelii wg §w. Marka takze
w: M.E. Boring, Mark 1:1-15 and the Beginning of the Gospel, Semeia 52 (1990), s. 53-59;
R.A. Guelich, The Beginning of the Gospel: Mark 1:1-15, BR 27 (1982), s. 5-15; A. Winn, The Pur-
pose of Mark’s Gospel. An Early Christian Response to Roman Imperial Propaganda, Tiibingen
2008 (Wissenchaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 2. Reihe 245), s. 109-110.

12 Por. S. Hare¢zga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 66.
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nastepnego ranka” (w. 35), ,.kiedy nastat wieczor” (w. 32; 4,35), , . kiedy stonce za-
szto” (1,32), pozwala autorowi ukaza¢ dynamizm dziatania Jezusa, wobec ktorego
nie mozna przejs¢ obojetnie. Istnieje spory rozdzwigk pomigdzy sekcja pierwsza
(1,16-8,26) i druga (8,27-10,52) Ewangelii. Budowa napigcia na poczatku opiera
si¢ na wielu wtraceniach o zmianach czasu, co pdzniej zostaje zarzucone na rzecz
informacji o cigglym przemieszczaniu si¢ Jezusa po réznych krainach geogra-
ficznych!®. Trudno dopatrywa¢ si¢ w tych wyrazeniach proby chronologicznego
uporzadkowania publicznej dziatalnosci Jezusa'®. Stajemy przed nie lada trudno-
$cia, gdy chcemy ocenic, czy uzdrawianie chorych przez Jezusa oraz dokonywanie
przez Niego egzorcyzmdw miato miejsce catg noc. Sugeruje to lektura ww. 32-34,
gdzie nie ma wzmianki o udaniu si¢ na spoczynek badz oddaleniu si¢ w czasie
trwania nocy na miejsce odosobnienia. Poszukiwana fraza o usunieciu si¢ Jezu-
sa wystepuje dopiero w w. 35, gdzie wyrazona jest ona poprzez dwa czasowniki
potaczone spojnikiem ,,i” (kai): ,,wyszedl” (é5ijAbev) oraz ,udat si¢” (dzijifev).
Tak sformutowane zdanie moze wskazywac na swiadomie podjete dziatanie przez
Jezusa, ktory udaje si¢ na miejsce odosobnione, by modli¢ si¢. Obraz Jezusa na
modlitwie rzadko pojawia si¢ na kartach Ewangelii wg $w. Marka®. Formuta
zdania z uzyciem dwoch czasownikow opisujacych ruch wskazuje zatem na mo-
ment istotny w Jego dziatalnosci. Podobnie ewangelista opisuje odejscie Jezusa
na modlitwe, zanim doszto do burzy na jeziorze i cudu chodzenia po tafli wody
(6,45-52). W tym fragmencie Jezus ,,opuscit ich [uczniéw]” (drotaoow) i ,,0dszedt
w [gory]” (drépyouou gic). W scenie w Ogrodzie Oliwnym Jezus roéwniez dwukrot-
nie ,,odchodzi” (mpoeibwv/drelOwv, 14,35.39), cho¢ w tym przypadku znajduje
si¢ w poblizu swoich uczniow, to jednak dwukrotne wskazanie na odseparowa-
nie si¢, by moc w samotnosci wznosi¢ modty, jest réwniez wymowne: wskazuje
na modlitwe jako intymng relacj¢ z Ojcem. Czas spedzony na modlitwie stuzyt
takze poszukiwaniom kierunkéw w publicznej dziatalnosci Jezusa oraz stanowit
potwierdzenie misji uwidocznionej w momencie chrztu w Jordanie'.

Jezus powrdcit do Kafarnaum dopiero po krotkiej aktywnosci w innych rejo-
nach Galilei, a o planie wyprawy wyczyta¢ mozna z w. 38. Trudno zatem ustalic,
czy tredowaty (w. 40) przybyt po pomoc, gdy Jezus przebywat jeszcze na pustyni,
czy tez spotkat Go, gdy Ten odwiedzal jedng z wsi galilejskich. Zdaje si¢ jednak,
ze spotkanie miato miejsce na pustynnych rubiezach, a argumentem przemawia-
jacym za tym jest fakt, ze tredowaty byt sam (w. 40). Ewangelista nie wspomina
o asyScie podobnej do tej, ktéra mieli inni chorzy. Jego choroba wymagata takze
przebywania w miejscu odludnym, jakim bez watpienia jest pustynia, z ktorej
ruszyt po uleczeniu w stron¢ miasta, by oznajmi¢ cud dokonany przez Chrystusa
(w. 45). Dopiero w Mk 2,1 poswiadczony zostat powrdt Jezusa do Kafarnaum'.

13 Por. E. Best, Mark. The Gospel as Story..., s. 129-130.
4 Por. B.D. Schildgen, Crisis and Continuity..., s. 23.
s Por. A. Malina, Ewangelia wedlug Swietego Marka. Rozdzialy 1,1-8,26, s. 149.
16 Por. S. Hargzga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 66.
7 Por. J.F. Williams, Other Followers of Jesus..., s. 93.
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Dla Jezusa nadszedt czas pracy: uzdrawiania i wypedzania ztych duchow
(w. 32b), co potwierdza wczesniej gltoszong nauke o nadejsciu krélestwa Boze-
go (w. 15). W tej scenie znamienny jest spokdj panujacy wokot Chrystusa, choé
mozna domniemywac, ze potrzebujacych zgromadzilo si¢ wielu. Nadchodzacy
ttum ludzi wydaje si¢ by¢ opanowany i nie tloczy sig, lecz powoli dgzy do miej-
sca, gdzie zasiadat Jezus. Przypomnie¢ sobie nalezy moment, kiedy do Chrystu-
sa przybywa ,,jeden z przetozonych synagogi, imieniem Jair” (5,22). Ewangeli-
sta podaje, ze spotkaniu towarzyszyt wielki thum, ktéry ,,napieral” (covéBlifov)
na Zbawiciela, nie zwazajac na ciasnot¢ i pozostale niedogodno$ci zwigzane ze
sporym zageszczeniem ludzi. Jednak tylko kobieta cierpigca na krwotok, bedaca
petna wiary, zostata uzdrowiona, a nie kto$ sposrod napierajacego zbiegowiska
(5,25-34). W historii corki Jaira i kobiety cierpigcej z powodu dtugotrwatej cho-
roby ukazany jest najwazniejszy moment podczas uzdrawiania: dotyk'®. Podob-
nie i teraz ttum niezwiedziony niecierpliwo$cia wynikajaca z przedtuzajacej sie
kolejki nie napiera, lecz bez po$piechu zmierza po uzdrowienie. Moze wplyw na
to miala pdzna pora, kiedy to chorzy czuli si¢ juz wyczerpani swoimi dolegliwo-
$ciami. Jednak dopiero po zachodzie stonca mogli by¢ przywiedzeni do Jezusa bez
naruszenia zadnych kultycznych obostrzen'®. Analizujgc strukturg koncentryczng
opisu uleczenia tesciowej Piotra, zauwazy¢ mozna takg sama logike: to przez do-
tyk przychodzi uzdrowienie®.

Ewangelista informuje, Ze chorzy i opetani byli przynoszeni, jednak nie zazna-
czyt doktadnie, kto odpowiadat za przetransportowanie wszystkich potrzebuja-
cych do Jezusa (w. 32). Z tekstu nie wynika, ze byli to krewni osob cierpigcych na
przerdzne schorzenia fizyczne i duchowe. Biorgc pod uwagg fakt, iz o schorowane;j
tesciowej Piotra Jezusowi obwiescili uczniowie, nie staje na przeszkodzie stwier-
dzenie, ze takze 1 w tym przypadku byli oni odpowiedzialni za doprowadzenie
wszystkich do Chrystusa. Problem nie lezy tu w zadnym wypadku w sposobie
doprowadzenia niesprawnych ludzi, lecz w kwestii powotania do specjalnej misji
1 wykonywania swoich powinnosci. Analizujac prosby o interwencje kierowane
do Jezusa (1,40; 4,38; 5,22-23.27-28; 7,25-28.32; 8,22; 10,47-48), mozna spostrzec,
ze uczniowie ani razu nie zwrocili si¢ z btaganiami o pomoc dla potrzebujacych.
Z drugiej jednak strony, gdy mowa o thumie, to ewangelista zawsze uzywa stowa na
jego okreslenie: wolloi (2,15; 10,48), moiv whijbog (3,7-8), dyrog moivg (5,24). Stad
wydaje si¢ by¢ poprawnym stwierdzeniem, ze skoro uczniowie byli powotani spo-
$rdéd ludu, to sg niejako tez jego przedstawicielami. Objawito si¢ to zwlaszcza w per-
spektywie poszukiwan Jezusa, ktory odszedt na pustynig, by tam w samotnosci

18 B.J. Incigneri, The Gospel to the Romans. The Setting and Rhetoric of Mark’s Gospel,
Leiden-Boston 2003 (Biblical Interpretation Series 65), s. 283.

19 Por. A. Malina, Ewangelia wedlug Swietego Marka. Rozdzialy 1,1-8,26, s. 145; C.E.B. Cran-
field, The Gospel According to Mark..., s. 87.

20" Analize Mk 1,29-31 zob. S. Harezga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 65. W w. 31 ewangelista
uzyl stowa xpazéw, ktore stosuje si¢ zamiennie z dzrw, co cz¢sto zmienia pole znaczeniowe analizo-
wanego fragmentu — por. B.M. Sokal, Uczniowie zmartwychwstatego Jezusa. Studium egzegetycz-
no-teologiczne J 20,1-29, Lublin 2016 (Studia Biblica Lublinensia XIV), s. 114.
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moc si¢ modli¢ (1,35). ,,Szymon wraz z towarzyszami” (w. 36) udat si¢ w poszuki-
wania, by doprowadzi¢ Jezusa do miejsca, gdzie wczesniej uzdrawiat. Takie wyra-
zenie nie suponuje petnej §wiadomosci uczniéw o ich niedawno otrzymane;j misji:
brakuje teologicznego elementu scalajacego ich jako uczniow (uadnrai), lecz staja
si¢ jedynie przedstawicielami zydowskiej wspolnoty w Kafarnaum, ktéra znowu
chce spotka¢ cudotworcg?'. Zreszta podazanie za Chrystusem w Ewangelii Mar-
kowej nie jest tylko domena uczniéw wybranych na poczatku publicznej dzia-
falnosci, lecz zaproszeni zostali do tego wszyscy ludzie: podazajacymi sa zatem
zar6wno uczniowie (uafnrol), jak i thum (Gydog)?>. W zdaniu skierowanym do
uczniow Jezus podkresla sens swojej dziatalnosci publicznej jako misji nadane;j
przez Ojca. Nauczanie i przepowiadanie prawdy o krélestwie Bozym stanowig jej
tres¢, czemu wyraz daje ewangelista poprzez uzycie stowa ,wyszedtem” (w 1,38
pojawia si¢ w formie aorystu £¢jA0ov od éépyouar)®.

Wies¢ o Jezusie rozpowszechnila si¢ zwtaszcza po doniostej inauguracyjnej
przemowie w synagodze. Narrator informuje o wielkim ttumie zebranym przed
drzwiami domu, gdzie zostala uleczona tesciowa Piotra (w tek$cie brak wzmian-
ki o zmianie miejsca przebywania Jezusa i Jego uczniéw). Obraz ten potwierdza
mys$l chrystologiczng autora ewangelicznego, przy czym srodkiem staje si¢ szo-
kujacy przekaz o gigantycznych problemach, z jakimi boryka¢ mieli si¢ miesz-
kancy Kafarnaum (w. 35). Dom te$ciowej Piotra stat si¢ na ten czas centralnym
punktem w Kafarnaum, bowiem przed wejsciem do tej posiadtosci zebralo si¢
,cate miasto” (6An # wolig, w. 33). Wyrazenie to rzadko spotykane jest na kartach
Ewangelii synoptycznych, a tak rzadki zabieg wskazywac moze na jego specjalng
funkcje?. Oddaje to atmosfer¢ wydarzenia i ogromnego wyczekiwania na pomoc
w ucisku i chorobie. Ratunek cierpliwie wypatrywany przez ttumy nadchodzi za
sprawa Jezusa dziatajacego jawnie, cho¢ probujacego udaremnic proby ,,ztych du-
chow”, ktore chcialy uwierzytelni¢ Jego misje. Wizja siedzacego Jezusa u drzwi
domostwa i uleczajacego jest jedynym takim obrazem na kartach Ewangelii sy-
noptycznych, takze gdy pod uwage wezmie si¢ specyfike samego wydarzenia,
kiedy to Chrystus objawia swoja moc i zyskuje przy tym na popularnosci wsrod
mieszkancoéw okolicznych wsi. Rozglos ten sprawit powazne problemy organiza-
cyjne podczas spotkania Jezusa z ttumami, co poswiadcza ewangelista w Mk 4,1,
wspominajac, ze z powodu wielkiego ttumu Jezus musiat skorzysta¢ z todzi, skad
przemawiat i pouczat przybylych.

2l Por. S. Hargzga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 67.

22 Por. E.S. Malbon, Disciples/Crowds/Whoever: Markan Characters and Readers, w:
D.E. Orton, The Composition of Mark’s Gospel. Selected Studies from Novum Testamentum,
Leiden—Boston—Koln 1999 (Brill’s Readers in Biblical Studies 3), s. 149.

2 Por. A. Jankowski, Rozwoj chrystologii..., s. 16; P.L. Danove, The Rhetoric of Characteri-
zation of God, Jesus, and Jesus’ Disciples in the Gospel of Mark, New York-London 2005 (JSNT
Supplement Series), s. 61.

2 U Mk wyrazenie 615 7§ modig na okreslenie ttumu ludzi pojawia si¢ tylko w tym miejscu
(1,33). W pozostatych Ewangeliach synoptycznych jest ono rowniez rzadko wykorzystywane: u Mt
trzykrotnie (8,34; 12,25; 21,10) oraz w zadnym fragmencie u Lk (podobnie u J).
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Kolejny pobyt w Kafarnaum (2,1-2) byt réwniez wzmozonym czasem pracy,
gdyz przybylo tylu potrzebujacych ludzi, ze nawet przed drzwiami domostwa nie
byto juz miejsca. Autor nie wskazuje jednak, jakoby Jezus miat si¢ gdzie$ prze-
nosic: czy to siada¢ w oknie badz na dachu. Skoro nie czyni takiej wzmianki, by¢
moze sugeruje spokojne zachowanie ttumu: wszyscy wiedzg, ze zdotajg otrzy-
mac¢ wsparcie, zanim bedzie dla nich za pézno. Przeciwstawia si¢ temu twier-
dzeniu dalszy rozwoj wypadkow: anonimowi mezczyzni, probujac doprowadzié
do Jezusa paralityka mimo sporej liczby zebranych woko6t miejsca, podejmuja
si¢ wymagajacej proby spuszczenia chorego przez otwér w dachu, co w osta-
tecznos$ci znacznie przyspiesza mozliwos¢ uleczenia potrzebujacego. Znamienne
w tej sytuacji bylo wspomnienie Chrystusa na wiarg¢ piatki me¢zczyzn, co nie
umkneto uwadze uczonych w Pismie (w. 6-7), a w pierwszej czesci Ewangelii wg
$w. Marka jest to rowniez rzadkim elementem. Dzialanie Jezusa jednak zawsze
odpowiada na potrzeby tych, ktorzy Go spotykaja. Takze wczes$niej w omawia-
nym passusie, Chrystus leczyt z chorob, dokonywat egzorcyzmoéw i nakazywat
ztym duchom milcze¢ (1,34a.b.c.), wypetniajac tym samym pragnienia potrze-
bujacych (w. 32). Jedynie w. 34d: ,,poniewaz wiedziaty, kim On jest” nie posiada
jasnej paraleli w w. 32. By¢ moze jest to wtracenie® lub ewangelista nie miat
zamiaru budowa¢ dwoch paralelnych wersetow. Drugie rozwigzanie jest mniej
prawdopodobne ze wzgledu na konstrukcje morfologiczna passusow. Peryko-
pa Mk 1,33-34 jest jednym z przyktadéow doskonalego wypetniania postannic-
twa przez Jezusa (inne to m.in.: 2,1-12; 6,56; 7,31-37; 8,22-26; 10,46-52): Jezus
w ujeciu Markowym nie odrzuca zadnego z potrzebujacych. Dokonywane cuda
nie niosg ze soba tylko fizycznego uleczenia, bowiem autor Ewangelii uzywa
w w. 34 stowa é0spamevoev, majacego szerszy kontekst nizli tylko leczenie cie-
lesnych dolegliwosci. Ttumaczy¢ to stowo mozna tez jako ,,stuzy¢”, co wskazuje
na stuzebny charakter dziatalnos$ci Jezusa. W odmienny sposob odnosi si¢ do
duchow nieczystych, ktorym nakazuje milcze¢ z racji ich wiedzy na Jego temat:
,»hie pozwalal ztym duchom mowié, poniewaz wiedziaty, kim On jest” (w. 34d).
Nieporéwnywalna moc panowania nad demonami, jakg posiadat Jezus, niezna-
na byla w dwczesnym starozytnym $wiecie. Narrator nie odnotowat doktadnych
stow skierowanych do niszczycielskich sit, jednak imperatyw do nich adreso-
wany musiat by¢ do§¢ wyrazny i donosny. Jezus w poréwnaniu do starozytnych
magow i egzorcystéw nie postuguje si¢ zadng formutg inkantacji lub modlitwa
egzorcyzmu?’. Znane sg zresztg zaklecia majgce na celu zmiane rzeczywisto-
$ci, ktore posiadajg zwykle bardziej rozbudowang forme¢ niz rozkaz: ,,\Wyjdz
z niego!” albo: ,,Milcz!”. Nie mogty by¢ obce Izraelitom czaséw rzymskich,
cho¢ wiele z nich pochodzi ze znacznie wczesniejszego okresu, m.in. z Ugarit

% Por. E.K. Broadhead, Teaching with Authority. Miracles and Christology in the Gospel
of Mark, Sheffield 1992 (JSNT Supplement Series 74), s. 72.

26 Por. C.E.B. Cranfield, The Gospel According to Mark..., s. 87.

27 Por. A. Winn, The Purpose of Mark’s Gospel..., s. 111.
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czy z Akkadu?®. Sekret mesjanski zostal zainicjowany podczas pierwszego pu-
blicznego wystapienia Chrystusa, kiedy to zabronit ztym duchom méwic o so-
bie. Wersety 32-34 wraz z poprzednimi stychami: 23-28 oraz 29-31, stanowia
swoista triade wydarzen potwierdzajacych mesjanski mandat Jezusa z Nazare-
tu®. Definitywne rozprawienie si¢ z sitami destrukcyjnymi po§wiadcza narrator
stowami: ,,usunal” (£&falev). Sw. Marek wskazuje jednak, ze nie zostaty wy-
eliminowane wszystkie zle moce, bowiem stwierdzil, ze ,,wiele ztych duchow”
(rodda daruovia)) opuscito swoje dotychczasowe miejsce przebywania — ludzkie
serca. Znow odnies¢ si¢ tu trzeba do motywu wykorzystywanego w obrazach
ewangelijnych o Jezusie egzorcyzmujacym i uzdrawiajagcym, a wiec do momentu
dotyku, kiedy to zachodzi mozliwo$¢ uzdrowienia z choroéb fizycznych i ducho-
wych. Nie jest to kwestia determinujaca dziatanie Chrystusa, lecz ukazujaca teo-
logiczna glebie spotkania cztowieka z Bogiem uzdrawiajacym. W tym nawotaniu
do wspdlnej drogi Jezus po raz ostatni w Ewangelii wg §w. Marka uzywa stowa
,hauczac” (knpvoow)’, a wiec od tego momentu nastepuje systematyczne glosze-
nie nadejscia krélestwa Bozego, a kerygmatem sa juz nie same stlowa Chrystusa,
ale wszyscy uzdrowieni przez Niego. Swiadomosé pilnego wypetnienia swoich
powinnosci kieruje uwage Jezusa na pozostate krainy poza obrebem Kafarnaum,
a zachowanie uczniéw i ich prosba do powrotu do miasta nie maja wptywu na
podjete przez Chrystusa dziatania®'.

3. Chrystologia perykopy

Chrystologia omawianego przeze mnie passusu zostata pokrotce przeze mnie
przedstawiona w przebiegu egzegezy. Jednak waznym jest pewne skoncentrowa-
nie mysli 1 zebranie motywow w jedng catos¢ tak, by moc zarysowac gtdwna linie
chrystologiczng konstruowang przez ewangeliste. Dwa elementy wysuwaja si¢ tu
na plan pierwszy, a sg nimi kreacja Jezusa jako lekarza oraz ukazanie Go jako
Syna Bozego rozpoczynajacego swoja publiczng dziatalno$¢. Konsekwencja roz-
poczgcia publicznej dziatalno$ci przez Jezusa jest rowniez sekret mesjanski, co
dziwi¢ moze w perspektywie wielu uzdrowien i egzorcyzmdw. Pojawia si¢ pyta-
nie, czy sekret ten dotyczy wszystkich towarzyszy lub stuchaczy Jezusa, czy tez
obostrzenia z nim zwigzane obejmuja jedynie dziatalnos¢ ztych duchow?

2 TreSciwag analize¢ i syntez¢ formut zakle¢ z Ugarit i z Akkadu znalezé mozna m.in. u:
K. Spronk, The Incantations, w: W.G.E. Watson, N. Wyatt, Handbook of Ugaritic Studies, Leiden—
Boston—Koln 1999, s. 270-286.

2 Por. E.K. Broadhead, Naming Jesus. Titular Christology in the Gospel of Mark, Sheffield
1999 (JSNT Supplement Series 175), s. 37.

0 Por. S. Hargzga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 384.

31 D. Kotecki okre$la, ze ,,motywem dziatania Jezusa” bylo ,,napi¢cie”, jakie pojawito si¢ na
linii Chrystus — uczniowie. Trudno zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem, bowiem oznaczatoby to, ze
nie byl On w swoich decyzjach wolny od wplywu uczniow, czego przyja¢ bez watpienia nie mozna.
Faktycznie, nastapit pewien punkt zwrotny, ale dla ucznidéw, a nie ich Nauczyciela — por. D. Kotec-
ki, Jezus wychowuje swoich uczniow w Mk 1,35-39, ,Verbum Vitae” 21 (2012), s. 108.
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Motyw Jahwe jako lekarza pojawia si¢ kilkukrotnie na kartach Starego Testa-
mentu, a posrod tekstow najbardziej donioste sg te, ktore opowiadaja o wedrowce
Izraela do ziemi obiecanej (Wj 15,22-26, czyli epizod o gorzkich wodach w Mara
lub Lb 21,4-9, a wigc opowies¢ o miedzianym wezu i jego wywyzszeniu na pusty-
ni). Charakteryzacja Jezusa jako lekarza na wzor Jahwe ratujacego zdrowie i zycie
narodu wybranego wigze si¢ przede wszystkim z teologia choroby. Obraz Jahwe
jako wtadcy choroby dokonujgcego uzdrowien wigze si¢ z kilkoma istotnymi kwe-
stiami. Wérdd nich znajduje si¢ prosba o uzdrowienie*? oraz o nawrdcenie®, co
na kartach Ewangelii wg §w. Marka wigze si¢ rowniez z publiczng dziatalnoscig
Jezusa. Jesli chodzi o pierwsza droge do uzdrowienia, a wiec bezposrednia prosbe
chorego do Jezusa lub wstawiennictwo innych osob bliskich badz obcych osobie
niedomagajacej zdrowotnie, to przedstawia jg autor biblijny w Mk 1 kilkukrot-
nie (ww. 23-26; 30-31; 32-34). Uzdrowienia te byly spektakularne, a §wiadkowie
opisanych wydarzen byli niezwykle przejeci tym, co zobaczyli. W trzecim opisie
jednak, gdy Jezus przyjmowal w drzwiach domostwa utrudzonych przez choroby
1 opetanych, sw. Marek nie wskazuje, jakoby thum nie posiadal si¢ ze zdziwie-
nia. By¢ moze dobrowolne przybycie wszystkich potrzebujacych moze swiadczy¢
o przekonaniu co do Jezusa jako lekarza, ktore nie jest juz obarczone uczuciem
zdumienia. Poprzednie dwa uleczenia mogtly niejako przygotowaé mieszkancow
Kafarnaum na to, co ma si¢ wkrotce wobec nich objawi¢: mesjanska powinnosé
Syna Bozego. Poza tym Ewangelia wg $w. Marka znana jest raczej z ubogiego
przekazu stow Jezusa, co rownowazg liczne opisy cudoéw przez Niego dokona-
nych. Znaczna ich liczba jest opisana bardzo ogoélnikowo, jak choc¢by referowany
fragment 1,32-34. Trudno jednoznacznie ocenié, co jest przyczyng takiego stanu
rzeczy. Mozna uznac, ze dzialanie ewangelisty byto celowe: chciat przedstawic jak
najwickszg liczbe dziet dokonanych przez Bozego Lekarza. Co ciekawe, w wielu
przypadkach chorzy przybywaja do Jezusa w towarzystwie opgtanych (ww. 32-34)
lub tez sama choroba okazuje si¢ by¢ spowodowana przez grzech (2,1-12),

Dzieto Jezusa jako lekarza jest zatem dostrzegalne juz na poczatku Jego pu-
blicznej dziatalno$ci. Ten obraz jest nieodtaczny w skrzetnie budowanej chrystolo-
gii Markowej. Co nalezy podkresli¢, Jezus nie jest zdeterminowany w tym dziata-
niu do jakich$ konkretnych rytow: moze leczy¢ przez samo wypowiedziane przez
siebie stowo, co odrdznia go od wielu — nawet legendarnych — opisow medycz-
nych zabiegoéw, np. Wespazjana, bgdacego interesujagcym przedstawicielem pro-
pagandy szerzonej przez rod Flawiuszy®. O mocy uzdrawiania posiadanej przez

32 Por. M. Miinnich, Obraz Jahwe jako wladcy choroby w Biblii Hebrajskiej na tle bostw bli-
skowschodnich, Lublin 2004, s. 305-315. Autor ogdlnikowo opisuje poszczegodlne przypadki osdb
chorych kierujgcych bezposrednio lub posrednio swojg prosbe¢ o uzdrowienie do Boga, ktore to
odnotowali autorzy starotestamentalni.

3 Por. tamze, s. 316-318.

3 Ten watek znacznie r6zni si¢ od opisow uzdrowien zawartych w Mk 1. Zamiast stow Jezusa
zwiastujacych rychte uzdrowienie paralityk styszy o odpuszczeniu grzechow — por. A. Malina,
Dotyk milosierdzia (Mk 2,1-12), ,Verbum Vitae” 3 (2003), s. 119-137.

3 Por. A. Winn, The Purpose of Mark’s Gospel..., s. 184-185.
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Jezusa pamietano w Tradycji, czego $wiadectwem sg wypisy z Ojcéw Kosciola
poswiadczajace chociazby dwa sposoby zanoszenia prosby o wyleczenie z uciaz-
liwych dolegliwosci. Pisat o tym Orygenes w swoim Komentarzu do Ewangelii
wedlug Mateusza®, gdzie zastanawiat sig, jakie choroby mogly targa¢ ludzmi,
o ktorych uzdrowienie wstawiali si¢ ich bliscy. Ow Ojciec Ko$ciota potwierdzit
réwniez w dalszym fragmencie swojego komentarza poglad o przeswiadczeniu
wielu starozytnych, ktore dotyczylo zwigzku choroby z duchami nieczystymi. Pi-
sal bowiem: ,,My natomiast wierzymy Ewangelii, ze te chorobe [epilepsja] w spo-
s6b widoczny powoduje u cierpigcych na nig duch nieczysty, niemy i ghuchy”¥.
Faktycznie, w $wiadomosci ludow bliskowschodnich funkcjonowato przekonanie,
ze epilepsje wywoluje demon, a konkretnie bostwo ksiezycowe Sin oraz jego wy-
stannicy?®. Zatem uzasadnione jest dla Orygenesa i autora Ewangelii stwierdzenie,
ze Jezus, uzdrawiajac, pozbywa si¢ nie tylko choroby, ale takze demonicznych sit,
jakie zawladnely czlowiekiem. Zwigzek cierpienia i choroby z grzechem ukazat
na podstawie dziel Aleksandryjczyka jego apologeta, Pamfil z Cezarei, w dziele
Obrona Orygenesa®.

Gdy mowa o Jezusie jako o Synu Bozym, to zaznaczy¢ nalezy brak apozycji
tytuldow chrystologicznych i imienia ,,Jezus” w tej wydawatoby sig¢ istotnej relacji
$w. Marka. To, ze taki zabieg w summarium nie zostal popelniony, nie swiad-
czy o ubostwie teologicznym perykopy, lecz o jej podsumowujacym charakterze,
czemu nie sprzyjatoby uzycie rozbudowanej tytulatury. Dodatkowy tytut, majacy
pojawi¢ sie w ww. 32-34, nie skomplikowalby egzegezy, a sam jego brak row-
niez nie wplywa negatywnie na jej stan finalny i wnioski teologiczne, jakie moz-
na na jej podstawie poczyni¢*. Chrystologia najstarszej Ewangelii opiera si¢ na
klamrze: jej pierwsza czg$¢ to historia o chrzcie Jezusa w Jordanie (1,9-10); druga
za$ to unizenie Chrystusa na drzewie Krzyza (15,33). Ewangelista w obydwu tych
wydarzeniach dostrzega rytuat chrzcielny*. Mozna wrgcz powiedzie¢, ze Krzyz
jest tym momentem, poprzez ktéry mozna zrozumie¢ chrystologie zbudowana
przez Marka®*. W tej perspektywie wszelka podjeta przez Chrystusa publiczna
dziatalno$¢ nie jest tylko oczekiwaniem na wypetnienie chrystologii w Miste-
rium Paschalnym, ale dazeniem do niego poprzez realizacje zadan powierzonych

3¢ Por. Orygenes, Komentarz do Ewangelii wg Mateusza, XII1.3, thum. K. Augustyniak, wstep
i oprac. E. Stanula, Krakow 1998 (Zrodta Mysli Teologicznej 10), s. 162.

37 Por. tamze, XII1.6.

3% Por. M. Stol, Epilepsy in Babylonia, Leiden-Boston 1993 (Cuneiform Monographs 2), s. 130.

¥ Por. Pamfil z Cezarei, Obrona Orygenesa (VIII; Dalszy cigg odpowiedzi na siodme oskar-
zenie — o karach za grzechy), ttum., wstep i oprac. S. Kalinkowski, Krakow 1996 (Zrédta Mysli
Teologicznej 3), s. 94-96.

40 W Mk 1 pojawiajg si¢ oczywiscie tego typu zabiegi: Tnootd Xpiotod, Yiov Ocot (w. 1); Kvpiov
(w. 3); Tnoods dmo Naloper (w. 9); Inood Nalopnvé (w. 24); 6 Ayiog tod Ocod (w. 24). Na ten te-
mat zob. A. Piwowar, Apozycja tytutow chrystologicznych i imienia ,, Jezus”, ,Biblica et Patristica
Thoruniensia” 8 (2015), s. 111-128.

4 Por. D. Kotecki, Chrzest Jezusa w Ewangelii wedlug Swietego Marka (1,9-10) a idea samouni-
zenia sie Boga. Przyczynek do chrystologii drugiej Ewangelii, ,,Teologia i Cztowiek™ 20 (2012), s. 10.

4 Por. E. Best, Mark. The Gospel as Story..., s. 44.
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przez Ojca w stowach: ,,To jest moj Syn umitowany, w ktorym mam upodobanie,
Jego stuchajcie” (Mt 17,5b). Stowa te skierowane byly do apostotéw Piotra, Ja-
kuba i Jana, $wiadkéw przemienienia Jezusa na goérze Tabor. Jako ich odbiorcy
wykaza¢ musieli si¢ postawa gotowosci na wszystko, co zostanie powiedziane
przez Jezusa. Gotowos¢ ta zaznacza si¢ juz w opieszatym zachowaniu Piotra, kto-
ry, cho¢ nie rozumiejgc calego wydarzenia, chciat w nim w petni uczestniczy¢.
Model uczniow stuchajacych wigze si¢ $cisle z Jezusem jako Synem Bozym, gdyz
to wiasnie On jest tym, kogo majg stuchaé. Przypomnie¢ trzeba tu sytuacje przed-
stawiong przez ewangeliste zaraz po krotkim opisie poszukiwan prowadzonych
przez uczniow. W Mk 1,38 potwierdzenie znajduje model ucznia podazajacego
i stuchajacego swojego mistrza. Na wies¢ o przyczynach poszukiwan Jezus oznaj-
mil, ze najblizszym w czasie ich wspdlnym celem powinno by¢ odejscie od Kafar-
naum i pospieszne skierowanie si¢ do innych miejscowosci, gdzie rowniez bedzie
mogt nauczaé, leczy¢ i wypedzac zte duchy. Wezwanie do pojscia w inne miejsce
jest skutkiem powotania ucznioéw, ktorzy, wiazac sie¢ z Nim, zobligowali si¢ do
porzucenia swoich wizji i podazania za swoim Mistrzem, gdziekolwiek si¢ uda®.

Z jednej strony posiadamy potwierdzenie mesjanskiej misji Jezusa, z drugiej
— sam Chrystus nakazuje ztym duchom milcze¢ w tak doniostej sprawie. Przy-
puszcza sig, ze przed powstaniem Ewangelii wg sw. Marka wspotistnialty dwie
tradycje Scisle oddzialujace na powstanie sekretu mesjanskiego w tym konkret-
nym dziele, cho¢ sama koncepcja ma tylu zwolennikéw, co przeciwnikow. Wigze
si¢ ona Scisle z problemem genezy Ewangelii Markowej, na ktérg wpltyw miaty
mie¢ wspomniane tradycje: pierwsza z nich poswiadczata niemesjanski charakter
zycia i dziatalnos$ci Jezusa, a druga z kolei uznawata Jezusa jako Mesjasza dopiero
po Jego zmartwychwstaniu**. Pomijajac juz zagadnienia czysto techniczne, opie-
rajace si¢ w duzej mierze na domystach i przypuszczeniach, nalezy wskazac, ze
nakaz milczenia wystosowany do demonow nie byt jedyna forma nie-objawienia
si¢ Chrystusa. Pamigtaé trzeba o niezrozumieniu ze strony uczniow przybylych
na pustynny skrawek ziemi, gdzie na modlitwie trwat Chrystus. Oznajmienie pla-
néw na najblizszg przysztos¢, jakie uczniowie ustyszeli, wcale nie musiato napa-
wac ich optymizmem, a raczej 6w zamyst mogli uwazac za irracjonalny, skoro
w samym Kafarnaum przebywa tylu potrzebujacych ludzi. To niezrozumienie po-
stannictwa Chrystusa doprowadzi do wielu tragedii: do zdrady Judasza (14,10n)
czy tez zaparcia si¢ Piotra (14,66-72)%. Pojawia si¢ zatem pytanie, czy faktycznie
gloszenie prawdy o krolestwie Bozym przynalezy jako element do sekretu me-
sjanskiego, jak to przedstawit np. A. Weisser? Tres¢ przypowiesci przedktadanych
przez Jezusa wcale nie musiata wigza¢ si¢ z zakrywaniem pewnych konkretnych
spraw, lecz z wyjasnieniem ich i szukaniem jak najlepszego zobrazowania catosci
w formie krotkiej i tresciwej paraboli. Przypowies¢, wedtug definicji zapropono-
wanej przez Jiilichera, jest ,,objasnieniem jednej wypowiedzi przez zestawienie

* Por. S. Hargzga, Jezus i Jego uczniowie..., s. 67.
4 Por. A. Malina, Ewangelia wedlug Swigtego Marka. Rozdzialy 1,1-8,26, s. 146.
4 Por. A. Weiser, Teologia Nowego Testamentu, s. 54.
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z drugg”*®. Po co wigc zakrywac co$, co musi by¢ odkryte? Tajemnica zwigzana
byta raczej ze $miercig i zmartwychwstaniem Jezusa*’. To wokot tego wydarzenia
pojawito si¢ najwigcej dramatycznych okolicznos$ci, jak wspomniana juz wczesniej
zdrada Judasza i zaparcie si¢ Piotra. Jezus ujawniat si¢ w trakcie swojej publiczne;j
dziatalno$ci na tyle, by uczniowie oraz podazajace za Nim thumy mogly pojaé
cho¢ w najmniejszym stopniu, czym jest gloszone przez Niego krolestwo Boze.

4. Zakonczenie

Godne uwagi podsumowanie poczynione przez ewangeliste Marka juz na po-
czatku jego dzieta ma uswiadomic czytelnikowi, jakich dzialan podejmowac sie
bedzie gtownie Jezus w historiach opisywanych przez hagiografa. Mk 1,32-34
traktowa¢ mozna zatem w dwojaki sposob: jako streszczenie pobytu Jezusa w Ka-
farnaum oraz jako charakterystyke catej Jego publicznej dziatalnosci. Bogactwo
motywow zawartych w pierwszym rozdziale najstarszej ewangelii odstania na-
dal spore pole do pracy, takze w perspektywie dalszych etapéw historii o ziem-
skim zyciu Jezusa Chrystusa. Narracyjny charakter dzieta Markowego, podobnie
zresztg jak i dwoch pozostatych ewangelii synoptycznych, prowadzi czytelnika
w podjetej probie interpretacji przestania, jakie niosa poszczegélne perykopy. Wy-
szczegolnienie z catosci tych kilku wierszy nie separuje ich od ogotu, lecz pozwala
zrozumie¢ misj¢ Chrystusa w catym jej przestaniu.

Fragment Mk 1,32-34 doskonale dopetnia chrystologicznag mysl autora tego
dzieta, a przewodzi jej idea samounizenia si¢ Boga*. Jezus, bedac bliskim ludziom
i ich cierpieniu, budzi w nich ufno$¢, przez co mozliwe jest, by ttumy Ignety do
Niego po pomoc. Unizenie si¢ Boga ma miejsce w zyciu Jezusa Chrystusa, a Jego
przebywanie wérod chorych i potrzebujacych silnie wplywa na wrazliwos$¢ przeje-
tego czytelnika. Dazenie do odpowiedzi na pytanie: ,,Kim jest Jezus?” jest jednym
z wazniejszych sktadnikéw narracji pierwszej czg$ci Ewangelii Markowej®. Jezus
w wizji $w. Marka objawia si¢ poprzez dziatania: uzdrawianie i egzorcyzmowanie,
a mniej przez stowa, ktorymi postuguje si¢ dos¢ rzadko. W oparciu o autorytet
wskazany jednoznacznie w Mk 1,14-15 Jezus realizuje swoja misje gltoszenia Ewan-
gelii glownie przez dotyk, stanowigcy niewerbalne wezwanie do nawrocenia.
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