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PRAWO KANONICZNE W ,,SLASKICH STUDIACH
HISTORYCZNO-TEOLOGICZNYCH”

Wstep

Swu;tujqce swoje 50-lecie ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne”, ukazu-
Jace si¢ nieprzerwanie od 1968 roku, gromadzg na swoich kartach prace z zakre-
su historii, teologii i zwigzanych z nimi dyscyplin, wéréd ktorych znajduje sig
prawo kanoniczne. Jemu bedzie poswigcone zaproponowane opracowanie, ktore
zostanie podzielone na trzy czgsci. W pierwszej — omowione beda wydarzenia
z historii Kosciota, ktore zachgcity kanonistow do tematycznych publikacji.
W drugiej czesci akcent zostanie polozony na przyblizenie zagadnien cieszacych
si¢ najwigkszym zainteresowaniem kanonistow, a w ostatniej — opisane beda syl-
wetki wybranych kanonistow, ktorych dzieta, pubhkowane w ,,Sla(sklch Studiach
Historyczno-Teologicznych”, do dzisiaj ciesza si¢ wielkim zainteresowaniem
1 uznaniem. Przedstawione wyniki bc—;dq efektem analizy artykutéw oglaszanych
w $wietujacym swoj jubileusz czasopismie.

1. Wydarzenia

1 stycznia 1972 biskup Herbert Bednorz zapowiedzial zwotanie I Synodu
Diecezji Katowickiej. Zgodnie z zalozeniem biskupa katowickiego, wyrazonym
w liscie pasterskim z dnia 13 wrzesnia 1972 roku, synod mial mie¢ charakter
pastoralny, a jego gtowny akcent miat by¢ poiozony na odnowienie zycia chrze-
Scijanskiego, a nie na kodyfikacj¢ prawa partykularnego‘ Na stronach ,,Slaskich
Studiow Historyczno-Teologicznych” zainteresowanie synodem oraz poruszany-
mi na nim zagadnieniami widoczne jest od momentu jego powotania. Synodowi
i jego uchwalom w latach 1972—1982 poswigcono sporo artykutow, ktorych auto-
rami byli, miedzy innymi: Adam Szafranski?, Czestaw Podleski?®, Romuald Rak*
oraz Tadeusz Pietrzyk®, a takze kanonisci. Do zagadnien prawnokanonicznych

"1 Synod Diecezji Katowickiej, http:/www.encyklo.pl/index.php?title=I Synod_Diecezji
Katowickiej [dostep: 14.10.2017].

2 AL. Szafranski, Uchwaly I Synodu Katowickiego w $wietle teologii pastoralnej, ,,Slaskie
Studia Historyczno-Teologiczne” [dalej: SSHT] 14 (1981), s. 13-26.

3 C. Podleski, Model prezbitera diecezjalnego wedtug I Synodu Diecezji Katowickiej, SSHT 14
(1981), s. 43-59.

4 R. Rak, Spiew i muzyka w uchwatach Synodu katowickiego, SSHT 14 (1981), s. 79-88.

5 T. Pietrzyk, Katechumenat przedmatzeniski w swietle uchwal I Synodu Diecezji Katowickiej,
SSHT 15 (1982), s. 23-30.
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nawigzywali ks. prof. dr hab. Remigiusz Sobanski w latach 1972-1975%, ks. dr
Stanistaw Bista w 1973 roku’ oraz ks. biskup Walenty Wojcik w 1981 roku®.

Po zwotaniu I Synodu Diecezji Katowickiej ksigdz profesor Sobanski zwrdcit
uwagg czytelnikow na miejsce i rolg Ko$ciota lokalnego w Kosciele powszechnym.
Jak sam zaznaczyl w artykule o takim samym tytule, jego opracowanie stanowig
rozwazania wprowadzajqce (prelegomene;) do synodu diecezjalnego. Wymieniony
kanonista ttumaczyl, ze czgécia jednego, swietego, katolickiego i1 apostolskiego
Kosciota Chrystusowego jest Kosciot partykularny, powierzony pasterskiej pieczy
biskupa oraz kaptanow, ktorzy z nim wspoétpracuja, a tym samym ,,w Kosciele lo-
kalnym realizuje si¢ Ko$ciot powszechny, nabiera w nim konkretnego ksztattu™’.
W nim realizowane jest postannictwo stowa i sakramentu, bo ,,Ko$ciot lokalny
jest widzialng postacia, w jakiej pojawia si¢ Kosciot powszechny. W Kosciele lo-
kalnym istnieje Ko$ciot powszechny. Znaczy to, ze tresciowo, w odniesieniu do
podstawowego postannictwa Ko$ciota, Kosciot powszechny nie obejmuje wigcej
niz to, co dokonuje si¢ w Kosciele lokalnym (...) Koscidl powszechny to nie abs-
trakcyjna idea, lecz konkret istniejgcy w KosSciotach lokalnych”'. Jak dalej, po-
wolujac si¢ na dokumenty Soboru Watykaniskiego II, u progu rozpoczynajacego
si¢ synodu przypominal wymieniony autor, Ko$ciot lokalny obciazony jest po-
wazng odpowiedzialnoscig, bo nic z tego, co realizowane jest lokalnie, lokalnym
nie zostaje. Wszystko, co dzieje si¢ w Kosciele lokalnym, musi dokonywaé si¢
we wspolnocie z Kosciolem powszechnym, a jedna z takich inicjatyw jest wlasnie
synod diecezjalny, bedacy Srodkiem odnowy religijnego zycia''. Kolejne artykuty
tego samego autora, chociaz wprost nie odwotujg si¢ do synodu, wydaje sig, ze sg
nim inspirowane. W 1974 roku razem z ksigdzem Alojzym Drozdem ks. Sobanski
przyblizyt zrodta poznania katowickiego prawa diecezjalnego w poszczegolnych
historycznych momentach, poniewaz do tego czasu Diecezja Katowicka nie miata
zbioru diecezjalnego prawa partykularnego. Wymienieni autorzy opisali zrodta
poznania prawa diecezjalnego, zaznaczajac, ze naleza do nich zaréwno zrodia dru-
kowane, jak i wydawane ,,w organach zast¢pczych, powielanych lub pisanych na
maszynie”!?. Jego charakterystyczne cechy, ktore dotycza formy i treéci, ksigdz
profesor Sobanski opisat rok pdzniej w kolejnym artykule, zatytutowanym Cechy
charakterystyczne katowickiego prawa diecezjalnego®.

¢ R. Sobanski, Miejsce i rola Kosciola lokalnego w Kosciele powszechnym, SSHT 5 (1972),
s. 255-261; A. Drozd, R. Sobanski, Zrédla poznania katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT
7 (1974), s. 25-28; R. Sobanski, Prawo partykularne diecezji katowickiej: 1922-1971, SSHT 7 (1974),
s. 29-142; tenze, Cechy charakterystyczne katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT 8 (1975),
s. 167-180.

7 S. Bista, Synod pastoralny niebezpieczenstwo dewiacji czy przejaw dojrzalszej samoswiado-
mosci Kosciola? Refleksje na marginesie I Synodu Diecezji Katowickiej, SSHT 6 (1973), s. 171-183.

8 'W. Wojcik, Zagadnienia prawnokanoniczne w tekstach | Synodu Diecezji Katowickiej, SSHT
14 (1981), s. 27-42.

° R. Sobanski, Miejsce i rola Kosciola lokalnego w Kosciele powszechnym, SSHT 5 (1972), s. 257.

10 Tamze, s. 257-258.

" Tamze, s. 260.

12 A. Drozd, R. Sobanski, Zrédla poznania katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT 7 (1974),
s. 26. Taka sytuacja miata miejsce na przyklad, kiedy wydanie ,,Wiadomosci Diecezjalnych” byto
niemozliwe, czyli migdzy innymi w trzech pierwszych latach II wojny §wiatowej — tamze.

13 R. Sobanski, Cechy charakterystyczne katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT 8 (1975),
s. 167-180.
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W kontekscie I Synodu Diecezji Katowickiej przywota¢ nalezy rowniez arty-
kut autorstwa biskupa Walentego Wojcika na temat zagadnien prawnokanonicz-
nych w tekstach synodalnych'. Autor przypomniat w nim, Ze zarowno w $wietle
norm kodeksu z 1917 roku, jak i przygotowywanego nowego kodeksu, , ksztatt sy-
nodu diecezjalnego pozostawiony jest w szczegotach inicjatywie biskupa”'®, dla-
tego to on, w zaleznosci od potrzeb, wybiera konkretny model synodu, a naste;pme
poleca prowadzeme studiéw i prace nad schematami w wyznaczonym kierunku'®.

I Synod Diecezji Katowickiej — ,,cho¢ zajat si¢ w przewazajacej czesci swych tek-
stow duszpasterstwem, nawigzal jednak wielokrotnie do prawodawstwa partyku-
larnego. Podat nowe normy”!”. Autor potwierdzit, ze dokumenty synodalne nie
przywotuja tresci kanonow, poniewaz prawodawca partykularny konkretyzowat
problemy i unikat abstrakcyjnych norm'®. Zdaniem autora synod potozyt nacisk na
,,Stworzenie i rozbudowywanie struktur o charakterze duszpasterskim”!®, dlatego
prawodawca w dokumentach odwotatl si¢ migdzy innymi do zycia i dziatalnosci
prezbiterow: regulowat ich udzial w rekolekcjach, dniach skupienia oraz odbycie
4-letniego Studium Pastoralnego w Katowicach, a takze stanowit ,,0 gruntownej
reformie zasad dotychczasowych egzamindw ]urysdykcyjnych i proboszczow-
skich i o zgtaszaniu nowych 1chatyw w zakresie rozwijania formacji intelektu-
alnej kaptandw”?°, dodatkowo za$ gwarantowat duchownym prawo do jednego
wolnego dnia w tygodniu oraz zalecat utrzymanie kontaktu z ,,duchownymi, kto-
rzy opuscili szeregi kaptanskie”?!. Z samych wymienionych przyktadow widac, ze
zakres poruszanych tematow jest szeroki. W swoim opracowaniu autor nie mingt
tez omawianego w czasie synodu tematu obow1qzk0w proboszcza, ktory w koscie-
le parafialnym uobecnia biskupa®. Rownie wazne stato si¢ przyblizenie zagadnien
prawnokanonicznych z zakresu prawa rzeczowego, a wiec dotyczacego udzielania
1 przyjmowania sakramentow, a takze zaangazowania $wieckich w zycie parafii®.

Drugim waznym wydarzeniem z Zycia Kosciota, ktére jednak zdecydowanie
stabiej niz I Synod Diecezji Katowickiej odbito si¢ w tresci artykutéw publikowa-
nych w ,,Slqsklch Studiach Historyczno-Teologicznych”, wydaje si¢ przygotowa-
nie i p6zniejsza promulgacja Kodeksu Prawa Kanonicznego w 1983 roku. W oma-
wianym czasopi$mie publikowane byty artykuty przyblizajace charakter i postepy
w pracy nad rewizja Kodeksu Prawa Kanonicznego. Juz w 1970 roku ks. dr Sta-
nistaw Bista, skupiajac si¢ na zasadniczych problemach, zwigzanych z odnowa
prawa kanonicznego w duchu uchwat Soboru Watykanskiego 11*, przyblizyt hi-
stori¢ pracy nad nowym uktadem systematycznym, ktory miat odzwierciedla¢ du-
cha i tres¢ uchwat soborowych, a jednoczesnie musiat by¢ zgodny z naukowymi

4 W. Wojcik, Zagadnienia prawnokanoniczne w tekstach | Synodu Diecezji Katowickiej,
SSHT 14 (1981), s. 27-42.

5 Tamze, s. 28.

Tamze.
17 Tamze.
18 Tamze, s. 32.
Tamze.

20 Tamze, s. 33.

2l Tamze. Rozszerzone poprzez postanowienia synodalne zostaty tez normy dotyczace kurii
diecezjalnej: podkreslono wage organéw doradczych biskupa, ktorymi sa rada kaptanska, kapituta
katedralna, rada duszpasterska i konferencja ksi¢zy dziekandw — tamze.

22 Tamze s. 35.

23 Tamze, s. 36-42.

24 S. Bista, Z prac nad rewizjq Kodeksu Prawa Kanonicznego, SSHT 3 (1970), s. 288.

16

19
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wymogami legislacji koscielnej®. Autor opisywat tez trudnosci, jakie pojawiaty
si¢ w wyniku podjetej proby przygotowania ustaw zasadniczych, zawierajacych
koscielne prawo konstytucyjne, czyli opracowania schematu ko$cielnego prawa
fundamentalnego?¢. Do dzisiaj opracowanie to stanowi cenny, polskojezyczny opis
historii prac nad obowigzujaca ustawa.

Refleksjami na temat prawa fundamentalnego podzielit si¢ tez na tamach oma-
wianego czasopisma ksigdz profesor Sobanski?’. W 1972 roku opublikowat arty-
kut, w ktorym opisat geneze, przebieg prac kodyfikacyjnych oraz dyskusji nad
schematem z 1969 roku. Juz wtedy twierdzit, Ze pewne trudno$ci w przygotowa-
niu ustaw zasadniczych rodzit fakt skupiania si¢ na szczegdtach, tak jakby prawo
fundamentalne miato rozwigza¢ wszystkie problemy zycia koscielnego. Zdaniem
autora problem stanowily starania o uwzglednienie przestania i eklezjologii Sobo-
ru Watykanskiego II, ktore konczyly si¢ przywolaniem tekstow soborowych bez
nadania im formy prawnej. Autora niepokoila metoda, ktorg stosowano, poniewaz
— jak pisal — mozna odnie$¢ wrazenie, ze ,,dokumenty soborowe po prostu posiat-
kowano na kanony”?. W tym kontekscie ksiadz profesor Sobanski pytat, ,.czy
dziatalnos¢ prawodawcza Kosciota ma polegaé na tym, by dokumenty teologiczne
podzieli¢ na kanony lub paragrafy? Czy wystarcza po prostu doda¢ na poczatku
kanonu: ius est?”?. Za ponadczasowe mozna uzna¢ przywolane wyzej, jak i inne
uwagi ksiedza profesora Sobanskiego, dotykajace samej podstawy ko$cielnej dzia-
falnos$ci prawodawczej.

2. Zagadnienia

Wielo$¢ autorow 1 roznorodno$¢ podejmowanych przez nich tematow
uniemozliwia wskazanie jednego przewodniego zagadnienia, ktorym kanonisci
zajmowaliby si¢ na tamach ,,Slaskich Studiéw Historyczno-Teologicznych”.
7 uwagi jednak na zainteresowania autoréw najczesciej publikujgcych swoje prace
mozna wskaza¢ dwa watki, ktorymi sg prawo kanoniczne matzenskie oraz filozo-
fia, hermeneutyka i metodologia prawa kanonicznego. Niedo$cigniony w wymie-
nionym zakresie wktad miat bowiem ksiadz profesor Sobanski, ktory publikowat
artykuty miedzy innymi o koncepcji koscielnego prawa publicznego (przedsta-
wiajac geneze tego prawa oraz kwesti¢ jego nazewnictwa [pozniejszego prawa
konstytucyjnego, czyli fundamentalnego])*°, znaczeniu prawa fundamentalnego?!,
zbawczej funkcji prawa koscielnego??, zrodlach poznania katowickiego prawa

25 Tamze, s. 291.

2 W potowie 1969 r. wydano pierwszy numer potrocznika ,,Communicationes”, ktory do
1983 r. byl urzgdowym organem Papieskiej Komisji do Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego
(1969-1983), poprzez ktory wszyscy zainteresowani mieli mie¢ mozliwo$¢ zapoznania si¢ z etapem
prac.

27 R. Sobafniski, Refleksje o koscielnym prawie fundamentalnym, SSHT 5 (1972), s. 43-57.

28 Tamze, s. 50-51.

¥ Tamze.

3 Tenze, O nowq koncepcje koscielnego prawa publicznego wewnetrznego, SSHT 4 (1971),
s. 143-159.

31 Tenze, Refleksje o koscielnym prawie fundamentalnym, SSHT 5 (1972), s. 43-57.

32 Tenze, Zbawcza funkcja prawa koscielnego, SSHT 6 (1973), s. 157-169.
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diecezjalnego* i jego cechach charakterystycznych (czyli formie i tresci)*, o pro-
cesach prawotworczych w Kosciele®, przedmiocie normy kanonicznej® oraz jej
recepcji¥’, relacji migdzy wolnoscig a prawem?® i prawie moralnym a procesach
prawotworczych®, w ktorym to artykule autor, jak sam napisal, swoj zamyst spro-
wadzat do ,,odczytania encykliki Evangelium vitae w kontekscie procesow prawo-
tworczych demokratycznego panstwa”#,

Warte specjalnego wspomnienia sg tez ostatnie prace ksiedza profesora Soban-
skiego publikowane w omawianym czasopi$mie, ktdry pod koniec swojej dziatal-
nos$ci naukowej, a takze pod koniec zycia pisat o kanonicznym obowigzku starania
sie 0 $wictos¢*! oraz o obrazie chrzescijanina®?, czyli czlowieka, ktory dla drugie-
go jest bratem. Mimo uptywu lat artykuly sa stale aktualne, gdyz przypominaja
o tak podstawowych obowigzkach, jak myslenie o drugim jako o bliznim, to jest
bliskim, do ktérego nalezy sie odpowiednio i z godnoscig zwraca¢®. W ostatnich
latach ksigdz profesor Sobanski pytat tez, czy prawo koScielne jest dziwne*, a tak-
ze o to, czym ono rozni si¢ od prawa cywilnego? Po§wiecony tym zagadnieniom
artykul w cze$ci ma charakter pamigtnika, w ktorym autor wspominat, jak wcze-
$niej zastanawial sig, czy znajac jedno z nich, datoby si¢ wyklada¢ drugie, gdyby
zmienito si¢ pojecia? W artykule opisujacym sens pracy kanonisty stwierdzit, ze

3 A. Drozd, R. Sobanski, Zrédla poznania katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT 7 (1974),
s. 25-28.

3 R. Sobanski, Cechy charakterystyczne katowickiego prawa diecezjalnego, SSHT 8 (1975),
s. 167-180; tenze, Diecezja a wymagania nowego Kodeksu. Uwagi o prawodawstwie (archi)diecezji
katowickiej 1983-1993, SSHT 27-28 (1994-1995), s. 25-46.

¥ Tenze, O procesach prawotwérczych w Kosciele, SSHT 19-20 (1986-1987), s. 93-102.

3¢ Tenze, Przedmiot normy kanonicznej, SSHT 21 (1988), s. 19-30.

37 Tenze, Recepcja normy kanonicznej, SSHT 23-24 (1990-1991), s. 77-85.

¥ Tenze, Wolnosé¢ a prawo, SSHT 29 (1996), s. 129-141.

¥ Tenze, Prawo moralne a procesy prawotworcze demokratycznego panstwa prawnego, SSHT
29 (1996), s. 256-266.

40 Tamze, s. 256. Punktem wyjscia stato si¢ zdanie: ,,gdy prawo cywilne dopuszcza przerywa-
nie cigzy i eutanazje, juz przez ten sam fakt przestaje by¢ prawdziwym prawem, moralnie obowig-
zujacym” — tamze.

41 R. Sobanski, Kanoniczny obowigzek starania si¢ o prowadzenie zycia swigtego, SSHT 36.1
(2003), s. 88-100. Celem cztowieka jest swigtos¢. W swoim artykule ksiadz profesor Sobanski
stwierdzil, Ze ,,zagadnienie to obrosto w nader obfita literaturg, nawiazujaca do stwierdzenia Iwona
z Chartres, ze wszelkie instytucje prawa koécielnego majg stuzy¢ zbawieniu dusz. Prawo koscielne
stuzy jednak zbawieniu nie tylko jako celowi transcendentnemu, lecz zbawieniu realizowanemu
— jako znak przysztosci — w rzeczywistosci spotecznej Kosciota. Zbawienie jako cel prawa
kanonicznego to nic innego niz budowanie wspolnoty koscielnej, wszak Kosciot jest «sakramen-
tem, czyli znakiem i narzedziem wewngtrznego zjednoczenia z Bogiem i jednosci catego rodzaju
ludzkiego»” —tamze, s. 98. Zob. Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio
dogmatica de Ecclesia Lumen gentium (die XXI mensis Novembris anno MCMLXIV), ,,Acta Apo-
stolicae Sedis” 57 (1965), s. 5-75; tekst facinsko-polski: Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogma-
tyczna o Kosciele Lumen gentium, w: Sobér Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje, Paris
1967, n. 1, s. 77. Prawo kanoniczne, a szczegélnie omawiany przez autora kan. 210 Kodeksu Prawa
Kanonicznego, wymaga od wiernych statej postawy, stojacej u podstaw przestrzegania norm pra-
wa koscielnego — R. Sobanski, Kanoniczny obowigzek starania si¢ o prowadzenie Zycia Swigtego,
SSHT 36,1 (2003), s. 100.

2 Tenze, ,, Nie wstydzi si¢ nazywac ich braémi swymi” (Hbr 2,11). Chrzescijanina obraz czlo-
wieka, SSHT 37,1 (2004), s. 168-173.

“ Tamze.

4 R. Sobanski, Czy prawo koscielne jest dziwne?, SSHT 35,2 (2002), s. 426-431.
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wiasnie prawo kanoniczne zajmujace si¢ ludzkimi sprawami, bedac prawem ko-
Scielnym, postrzega je w horyzoncie wiary Kosciota, a tym samym ,,prawo ko-
Scielne, ktore — wedle swego wlasnego przekonania — jest w istotnej czgsci konkre-
tyzacja prawa Bozego, powinno prawu tego $wiata mie¢ cos§ do powiedzenia — nie
deklaratywnie czy zgota postulatywne, lecz swymi normami czy 1nstytuCJarn1
np. jako paradygmat praw czlowieka”*, a to prowad21 do wniosku, ze prawo ka-
noniczne musi charakteryzowac si¢ obecnosmq ,,W $wiecie prawa nie bierng czy
dostosowujaca sie, lecz aktywng przy zachowaniu wiasnej specyfiki”#e,

Drugim, czgsto podejmowanym watkiem jest matzenstwo, ktéremu kanoni-
$ci poswigcili ponad dwadziescia artykutow. Zagadnlema znajdujqce swoje Zro-
dfo w kanonicznym prawie matzenskim najczgsciej analizowane i poglebiane
byty przez ks. dr. hab. prof. US Andrzeja Pastwe. Wymieniony autor ma w swo-
im dorobku opracowanie na stronach omawianego czasopisma takich zagadnien,
jak personalistyczna wizja malzenstwa*, wybrane wady zgody malzenskiej*®
a takze znaczenie i rola adwokata oraz obroncy wezla w kanonicznym procesie
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa®. Ostatni z dotychczas publikowanych
w ,,Slaskich Studiach..”” artykuléw wspomniany autor poswigcit waznemu za-
gadnieniu nierozerwalno$ci matzenstwa, czyli przymiotowi, na ktory Benedykt
XVI kfad nacisk w czasie wygiaszania az pigciu alokucji rotalnych (w latach
2006-2010)*°. Nierozerwalno$¢ matzenstwa autor analizuje w optyce prawnej an-
tropologii matzenstwa. O potrzebie takiego ujecia mowit Benedykt XVI w 2007
roku, kiedy przypominat, Ze nierozerwalnos¢ nie jest efektem wzigtego na sie-
bie zobowigzania, ale wpisana jest w natur¢ wiezi stworzonej przez Boga, ktora
jest matzenstwo®!, a przeciez ,,odwotanie do naturalnego wymiaru (...) mgsko-
$ci i kobiecosci ma decydujace znaczenie dla zrozumienia istoty matzenstwa’.
W cieszacym si¢ uznaniem, wymienionym wczesniej artykule o personalistycznej
strukturze matzenstwa kanonicznego w nauczaniu papieza Jana Pawla 115, au-
tor przypominal, ze ,,malzenstwo (i rodzing) zawsze rozumiano jako pierwszy
i podstawowy wyraz spotecznej natury cztowieka**, jednak ,,zastugg Jana Pawta
IT jest ukazanie owej prawdy w perspektywie par excellence personalistyczne;.

4 Tamze, s. 430.

4 Tamze, s. 429.

47 A. Pastwa, Personalistyczna struktura matzeristwa kanonicznego w nauczaniu papieza Jana
Pawta II, SSHT 34 (2001), s. 184-193; tenze, ,, Consortium totius vitae” (kan. 1055 § 1). Terminolo-
giczna recepcja nauki Soboru Watykanskiego 11 o matzenstwie, SSHT 38,2 (2005), s. 354-366; ten-
ze, Autorskie projekty reformy kan. 1086 § 2 (CIC 1917): zmiana paradygmatu: odwrot od formut
kontraktualistycznych ku ujeciom personalistycznym, SSHT 42,2 (2009), s. 182-194.

* Tenze, Podstgpne wprowadzenie w blgd jako wada zgody malzernskiej w kodeksie Jana
Pawia II, SSHT 23-24 (1990-1991), s. 87-98.

¥ Tenze, Officium ,, Proponendi et exponendi omnia” (kan. 1432) in favorem veritatis: znacze-
nie animadveriones obroncy wezta w procesie o niewaznos¢ matzenstwa, SSHT 40,2 (2007), s. 328-
338; tenze, Prawo do obrony i swobodnego dostgpu do adwokata: Systemowe gwarancje realizacji
praw podmiotowych stron w procesie De nullitate matrimonii, SSHT 41,1 (2008), s. 46-62.

0 Tenze, Indissolubilitas... quae ratione sacramenti peculiarem obtinet firmitatem (kan. 1056):
uwagi o relacji nierozerwalnosé-sakrament matzenstwa, SSHT 44,2 (2011), s. 590.

! Tamze, s. 592.

52 Tamze, s. 593.

3" A. Pastwa, Personalistyczna struktura matzenstwa kanonicznego w nauczaniu papieza Jana
Pawta 11, SSHT 34 (2001), s. 184-193.

% Tamze, s. 193.
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W papieskim wyktadzie, siegajacym teologiczno-antropologicznej gtebi, uwydat-
nione zostato to, co istotne dla tej najmniejszej 1 zarazem najbardziej pierwot-
nej z ludzkich Wspolnot Malzenstwo jawi sig jako spofeczno$¢ osob (mezezyzny
i kobiety), dla ktorych wlasciwym sposobem bytowania jest komunia: communio
personarum”*. Wymienione zagadnienia cieszg si¢ stalym zainteresowaniem ka-
nonistow, a przywotane w tym kontek$cie nauczanie Jana Pawta 11 sprawia, ze
teologiczne podstawy o naturze, przymiotach i celach malzenstwa kanonicznego
mogg by¢ rozpatrywane w nowym §wietle.

3. Autorzy

Wsrod autoréw tekstow publikowanych na tamach ,,Slaskich Studiéw Histo-
ryczno-Teologicznych” znajduja si¢ tak znaczacy kanonisci, jak wielokrotnie
wspominany ks. prof. dr hab. Remigiusz Sobanski oraz ks. dr Stanistaw Bista®’,
ks. kard. Zenon Grocholewski, ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski, ks. prof. dr hab.
Grzegorz Leszczynski, ks. prof. dr hab. Henryk Misztal, ks. prof. dr hab. Marian
Pastuszko, bp prof. dr hab. Tadeusz Pieronek i o. prof. dr hab. Bronistaw Wananty
Zubert.

Z grona licznych takze w tej chwili niewymienionych kanonistow, na szcze-
golne wyroznienie zastuguje wskazany jako pierwszy ksigdz profesor Remigiusz
Sobanski, w latach 19681975 redaktor naczelny $wigtujacego swoje 50-lecie
czasopisma. Ksigdz profesor Sobanski byt autorem prawie 25% wszystkich pu-
blikowanych przez kanonistow prac naukowych w wymienionym periodyku.
Godne zauwazenia bylo tez zaangazowanie innych kanonistow w 2001 roku,
kiedy ksiadz profesor Sobanski obchodzit 40-lecie pracy naukowej. Z tej bo-
wiem okazji tacy kanonisci. jak miedzy innymi ks. kard. Zenon Grocholewski,
ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski, ks. dr Marek Gorka, ks. prof. dr hab. Zbi-
gniew Janczewski, ks. kan. Jozef Kuzaj, ks. prof. dr hab. Henryk Misztal, ks. prof.
dr hab. Marian Pastuszko, ks. dr hab. prof. US Andrzej Pastwa, bp prof. dr hab.
Tadeusz Pieronek, ks. dr hab. prof. UKSW Piotr Rygutla, o. prof. dr hab. Bronistaw
Wananty Zubert i inni poprzez publikacj¢ swoich prac uczcili jubileusz wybitnego
kanonisty. Zaangazowanie ksiedza profesora Sobanskiego, ilo$¢ publikowanych
przez niego artykutow i ich warto$¢ merytoryczna sprawiajg, ze on jako ich autor,
sam bedacy wrecz postacia symbollcznq polskiej kanonistyki i jednym z najwy-
bitniejszych kanonistow na §wiecie, zapisat si¢ takze w historii tego czasopisma
W sposOb wyrazny.

Zakonczenie

Zgodnie z zapowiedzg w pierwszej czesci opracowania uwaga zostata skupio-
na na najwazniejszych historycznych wydarzeniach wprost wptywajacych na wy-
bor analizowanych przez kanonistow zagadnien, ktorymi to wydarzeniami byty
I Synod Diecezji Katowickiej oraz przygotowanie i promulgacja nowego Kodeksu
Prawa Kanonicznego. W drugle] czgsci przyblizone zostaly najczesciej podej-
mowane tematy, ktore mozna ujaé w ramy filozofii, hermeneutyki i metodologn
prawa kanoniczego oraz prawa kanonicznego malzensklego W ostatniej czgsci

55 Tamze.
6 Tamze.
7 Wspotredaktor w latach 1970-1975.
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wymienieni zostali znaczacy kanonisci publikujacy na tamach omawianego cza-
sopisma, z grona ktorych w szczegdlny sposdb wyrozniono ks. prof. dr. hab. Re-
migiusza Sobanskiego.

Publikowane w ,,Slaskich Studiach Historyczno-Teologicznych” liczne prace
kanonistow wskazuja na szerokie zainteresowanie czasopismem wymienionego
srodowiska naukowego. Prawie 100 artykutow, 15 recenzji i 2 sprawozdania spra-
wiaja, ze prawo kanoniczne jest nie tylko obecne, ale tatwo zauwazalne na jego
kartach.
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