,.Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne™ 49,2 (2016), s. 408-429

Ks. GRZEGORZ M. BARAN
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta 11
Wydziat Filozofii

KARANIE NARODU ZYDOWSKIEGO PRZEZ BOGA
JAKO WYMIAR BOZEJ modeie WEDLUG
DRUGIEJ KSIEGI MACHABEJSKIEJ

PUNISHING OF THE JEWISH PEOPLE BY GOD
AS AN EXPRESSION OF DIVINE PAIDEIA ACCORDING
TO THE SECOND BOOK OF MACCABEES

ABSTRACT

W kontekscie historycznej narracji 2 Mch moz-
na dostrzec wiele watkow teologicznych, ktore
zostaly podjete przez autora tejze ksiggi. Jednym
z nich jest kwestia kary Bozej, jaka spotkata na-
rod zydowski za niewiernos¢ wobec Prawa, ktora
polegata na praktykowaniu zwyczajéow helleni-
stycznych naruszajacych zasady Tory. Mimo ze
tej niewiernosci dopuscita si¢ tylko czg¢§¢ narodu
zydowskiego, kara dotkneta zasadniczo calg spo-
fecznos¢ zydowska Judei. Autor 2 Mch, snujac
refleksje na ten temat stara si¢ wyjasni¢ istotg
i role karania, jakie Bog zastosowat wobec catej
spotecznosci zydowskiej. Podkreslit wiec mocno,
7e kara, ktora natychmiast spotkata Zydow, miata
charakter wychowawczy (pedagogiczny), aby na-
rod zydowski si¢ nawrocit: Bog, ktory jest wier-
ny swemu przymierzu, nigdy bowiem nie opuscit
swego ludu wybranego; chociaz karcil, zawsze
miat na uwadze dobro Izraela jako swego pierwo-
rodnego syna.

When studying the historical narrative context of
the Second Book of the Maccabees, one can notice
many theological topics that were taken upon by
the author of this book. One of them is the issue of
divine punishment that was imposed on the Jewish
people for their infidelity towards the Law, which
consisted in practicing Hellenistic customs violat-
ing rules of the Torah. Although the infidelity was
committed only by a group of the Jewish people,
the punishment affected virtually the entire Jewish
community in Judea. Therefore, the author of
2 Maccabees tries to explain the nature and the
role of the punishment that God has inflicted upon
the entire Jewish community. He strongly empha-
sized that the punishment which was received by
the Jews immediately was educational (pedagogic)
in nature (divine paideia), so that the Jewish peo-
ple would return to God: God, who is faithful to
His covenant and has never left His chosen peo-
ple; even when chastising, He always had in mind
the best interests of Israel as His firstborn.

Wymierzanie kary przez Boga to jedna z wielu teologicznych kwestii, jakie
pojawiaja si¢ na kartach 2 Mch, ktora posiada charakter ksiggi historycznej,
opisujacej dzieje spotecznosci zydowskiej Judei od 175 do 160 r. przed Chr.',

' Zob. E. Zawiszewski, Ksiggi Machabejskie, w: Wstgp do Starego Testamentu, red. L. Sta-
chowiak, Poznan: Pallottinum, 1990, s. 231; J. Homerski, Pierwsza i Druga Ksiega Machabejska.
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czyli w tak zwanych czasach machabejskich. Refleksja na temat Bozego kara-
nia, ktéra autor 2 Mch snuje na kanwie przedstawianych wydarzen historycz-
nych, jest niewatpliwie echem rozwazan, jakie byly podejmowane w tym czasie
w obrebie wspolnoty zydowskiej. Mierzac si¢ niejako z dos¢ trudna sytuacja,
w jakiej znalezli sic Zydzi dotknigci przesladowaniami ze strony pafstwa sy-
ryjskiego za czasow panowania Antiocha IV Epifanesa, autor 2 Mch starat si¢
odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego tak drastycznym karaniem dotknat Bog swoj
nardd — nardéd wybrany, w tym rowniez ludzi sprawiedliwych, czyli wiernych
nakazom Prawa. Z pewnosciag wyrazona przez hagiografa refleksja na ten temat
w pewnej mierze stanowi odzwierciedlenie rozwazan, jakie byly podejmowane
w tym czasie w obrebie wspolnoty zydowskiej. Jak wykazujg uczeni, wérod kto-
rych brak wskazania konkretnej daty powstania 2 Mch, ksiega ta mogta powstac
w okresie pomigdzy 124 a 63 r. przed Chr.%. Biorgc nadto pod uwage fakt, ze
jest ona streszczeniem wcze$niejszego dzieta niejakiego Jazona z Cyreny (zob.
2 Mch 2,23-32), mozna stwierdzi¢, ze zawarte w 2 Mch refleksje na temat Bozego
karania sg obrazem dtuzszego namystu teologicznego zydowskiej wspodlnoty.

1. Tlo ogodlne zestania kary na nardd zydowski

W zasadniczym corpus swego dzieta autor 2 Mch przedstawit histori¢ spotecz-
nosci zydowskiej Judei od momentu, kiedy arcykaptanem byt jeszcze Oniasz I11.
Byly to czasy, ,.,gdy w Swietym Miescie panowat catkowity spokoj, a Prawo naj-
scislej zachowywano dzigki temu, Ze arcykaptan Oniasz byt pobozny i nienawidzit
ztego [...]” (2 Mch 3,1). Jednakze juz w czasach Oniasza 111 zaczal si¢ w tonie na-
rodu wybranego proces moralnej destrukcji. Jego inicjatorami byli zhellenizowani
Zydzi na czele z arcykaptanem Jazonem, ktory w niegodziwy sposob zdobyt urzad
arcykaptana w czasie, kiedy na tronie syryjskim zasiadl Antioch IV Epifanes (zob.
2 Mch 4,7-9). W ten sposob zostat odsunigty od sprawowania urzedu pobozny
arcykaptan Oniasz 11, stojacy na strazy przestrzegania nakazow Prawa. Jak za-
znaczyt autor 2 Mch, Jazon, uzyskawszy stosowne, a zarazem konieczne, pozwo-
lenie od Antiocha IV?, rozpoczal proces wprowadzania ,,zwyczajow przeciwnych
Prawu” (zob. 2 Mch 4,11-15)*. Od tego momentu rozpoczg¢to si¢ — jak stwierdzit
hagiograf — ,,trudne potozenie” samych hellenistow (zob. 2 Mch 4,16), ale takze
catego narodu zydowskiego.

Zainicjowany przez elity zydowskie proces hellenizacji, czyli narzucania
»greckiego sposobu zycia” swoim rodakom (2 Mch 4,10; por. 1 Mch 1,13-15),
znalazt swoja kontynuacj¢ w rozporzadzeniach Antiocha I'V: Seleucyda bowiem

Wstep, przekitad i komentarz (Biblia Lubelska), Lublin: RW KUL, 2001, s. 156.

2 Dyskusje na ten temat zob. R. Doran, 2 Maccabees. A Critical Commentary (Hermeneia —
A Critical and Historical Commenatary on the Bible), Minneapolis: Fortress Press, 2012, s. 14-15.

3 Por. G.M. Baran, Zycie i $mier¢ Antiocha 1V Epifanesa w przekazach pozabiblijnych i biblij-
nych. Historia i teologia, Tarnow: Wydawnictwo ,,Biblos”, 2015, s. 50.

* Na temat hellenizacji Jerozolimy przez Jazona zob. G.M. Baran, Arcykaptan Jazon i jego
zamierzenia wobec Jerozolimy, ,,The Biblical Annals” 3/2 (2013), s. 269-279.
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w zaistniatych okolicznosciach® wydat krolewski dekret (zob. 1 Mch 1,41-51),
na mocy ktoérego Zydzi byli zobligowani do porzucenia wtasnych obyczajow re-
ligijnych, wynikajacych z Prawa, i przyjecia poganskich praktyk. Jak podat au-
tor 1 Mch, wielu Zydow podporzadkowalo si¢ nawet chetnie tym rozporzadze-
niom (1 Mch 1,43.52-53)%. Odstgpienie od Prawa cz¢sci zydowskiej spotecznosci
spowodowalo natomiast, ze ,,wielki gniew [Bozy] strasznie zacigzyt nad Izra-
elem” (1 Mch 1,64; por. 1 Mch 2,49). Owo odstgpstwo — mozna by rzec — stato
si¢ momentem przetomowym w podejsciu Boga do swego ludu. Wyrazem tego
byto rozpoczecie si¢ okrutnych przesladowan narodu zydowskiego, zwlasz-
cza tych, ktorzy pragneli pozosta¢ wierni nakazom Prawa (zob. 1 Mch 1,60-61;
2,29-38; 2 Mch 6,10-11; 6,18-7,42; por. 4 Mch 4,15-12,19)".

Wzmiankujac temat odstgpstwa Zydow od Prawa, autor 2 Mch podat nastepu-
jaca konkluzje: ,,Wystepowanie bowiem przeciwko Bozym prawom (&oeBeiv) nie
ujdzie bezkarnie, ale to si¢ okaze w chwili, ktora nastanie” (2 Mch 4,17). Stowa
te bezposrednio odnosza si¢ do tych, ktorzy dopuscili si¢ aktu bezboznosci. Ta
bezboznoé¢ zostata opisana przez hagiografa fraza doeBelv yap eilc tolg Beloug
vopoug, w ktorej czasownik doepelv —,,by¢ bezboznym, dopuscic¢ si¢ Swietokradz-
twa, popetni¢ wykroczenie™®, z pewnoscig pelni funkcje emfatyczng, czyli uwy-
puklajaca jakos¢ popetnionego wykroczenia wzgledem ,,Bozych praw”. Nalezy
wspomnieé, ze temat bezboznosci (doéPere) pojawia do$¢ czesto w ST: bezboz-
nos$¢ okresla przede wszystkim przeciwng poboznosci postawe duchowa, ktdra ma
swoj wyraz w pogardzie dla Boga i Jego przykazan, co wiaze si¢ z kolei z pewna
wrogos$cig i zuchwalstwem wobec Boga®. Bezboznos¢ jest niejako paralelng posta-
wa do ,,niesprawiedliwosci (@dikie)”'?, ktora w ST tozsama jest z niewiernos$cia
wobec Prawa!l. Analizujac 2 Mch 4,17, nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze hagio-
graf, mowiac o przedmiocie wykroczenia (bezboznosci), uzyt liczby mnogiej
— ,,prawa (vouor)”. Chodzi tutaj oczywiscie o prawa ustanowione przez Boga

* Prawdopodobnie ostra reakcja Antiocha IV, czego wyrazem byla jego inwazja na Jerozolime,
a nastgpnie wydanie dekretu ,,antyzydowskiego” i przesladowania Zydow, byta wynikiem zamie-
szek, jakie zaistnialy pomigdzy arcykapfanami Jazonem i Menelaosem (zob. 2 Mch 5,5-21). Sele-
ucyda owe zamieszki odczytat jako bunt Zydow przeciw imperium syryjskiemu (zob. 2 Mch 5,11),
dlatego postanowit sita go zdusi¢. Stad tez tego rodzaju komentarz hagiografa w 2 Mch 4,16: ,,Oto
dlaczego znalezli si¢ w trudnym potozeniu: w tych [bowiemy], ktorych zycie cheieli nasladowac i do
ktérych cheieli si¢ upodobnié, znalezli wrogow i ciemigzycieli” — zob. G.M. Baran, Zycie i Smierc¢
Antiocha IV, s. 56-57.

¢ Szerzej na ten temat zob. tenze, The Jewish Community and the Hellenistic Culture in the
Light of the Book of the Maccabees, ,,Teologia i Czlowiek” 25/1 (2014), s. 63-70.

7 Por. tamze, s. 74-77; tenze, Zycie i Smier¢ Antiocha IV, s. 57-62.

8 Znaczenie greckich termindéw jest podawane za E.G. Liddell, R. Scott, H.S. Jones, Greek-
-English Lexicon. With a revised supplement, Oxford: Clarendon Press, 1996.

® Zob. A. Darrieutort, P. Grelot, Bezboznik, w: Stownik teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour,
thum. i oprac. K. Romaniuk, Poznan: Pallottinum, 1994, s. 67.

10 Zob. W. Foerster, oéfouet etc., w: Theological Dictionary of the New Testament [dalej:
ThDNT] VI, s. 187.

"W ST sprawiedliwo$¢ oznaczata wierno$¢ wobec Prawa (zob. A. Descamps, Sprawiedliwosé,

w: Stownik teologii biblijnej, s. 899), a zatem niesprawiedliwo$¢ okreslata postawe przeciwna — por.
G. Schrenk, d&éuroc etc., w: ThDNT I, s. 153-154.
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(por. np. 2 Mch 6,1; 7,11.23; 8,36), ktore zawarte sg w Torze, danej narodowi wy-
branemu przez Mojzesza (zob. 2 Mch 7,30)'2. Wspomniane prawa byly takze okre-
$lane mianem ,,praw ojczystych (matpror vopoLr)” (2 Mch 6,1; 7,2.37), gdyz zgodnie
z przywilejami nadanymi przez Antiocha III Wielkiego Tora stanowita wowczas
prawo terytorialne dla Zydow".

Hagiograf w 2 Mch 4,17 zaznaczyt nadto, ze wykroczenie to, czyli bezboz-
no$¢, jest ov pedrov. Wystepujacy w tym wyrazeniu przymiotnik pgéiog oznacza
miedzy innymi ,.tatwy, prosty”. Natomiast w potaczeniu ze stowem positkowym
,by¢” tworzy fraze pgdiov €oti, ktorg na ogot thumaczy sie: ,,jest rzeczg tatwg™!4,
W 2 Mch 4,17 zwrot ten posiada forme eliptyczng, nadto zaprzeczona, stad tez
mozna przyjac jego nastepujace thumaczenie: ,,nie jest rzeczg / sprawa tatwa / pro-
stg”"°. Cate stwierdzenie z 2 Mch 4,17 mozna zatem w dostowny sposéb przethu-
maczy¢ jako: ,,By¢ bezboznym / dopusci¢ si¢ wykroczenia wobec Bozych praw
nie jest banalng rzeczg”'®. Wyrazem tego miaty by¢ przyszte wydarzenia, ktorych
opisy zawarte zostaty w dalszym toku historycznej narracji. Hagiograf w tym kon-
tek$cie uzywa nastepujacej frazy: aArd tadra 0 dkéiouBog kalpog dniwoet, ktora
dostownie moze by¢ przettumaczona: ,,lecz te sprawy pokaze / objawi czas, kto-
ry nastapi”. Tymi ,,przysztymi sprawami”, ktore miaty okaza¢ si¢ ,,nietatwymi”,
»hiebanalnymi”, byly przesladowania narodu zydowskiego, dopuszczone przez
Boga jako wyraz Jego gniewu, a co za tym idzie — kary. Calo$¢ sytuacji trafnie
okreslit hagiograf uzytym wyrazeniem w 2 Mch 4,16: ,,trudne potozenie (yaremm
Teplotaolg)”. Dramatycznosé tej sytuacji oddaje wystepujacy w tym kontek$cie
przymiotnik yaiemoc — ,trudny do zniesienia, przykry, uciazliwy, bolesny, zty”.
Komentarzem do tego moze by¢ opis 6wczesnej sytuacji, podany w ,,Pierwszym
Liscie™: ,,[...] napisalismy do was: W najsrozszym utrapieniu, jakie spadio [na nas]
w latach, kiedy Jazon i jego zwolennicy zdradzili Ziemie Swieta i krolestwo [...]”
(2 Mch 1,7)".

12 Zob. H. Kleinknecht, W. Gutbrod, vduog, w: ThDNT IV, s. 1047-1048; por. J. Homerski,
Pierwsza i Druga Ksiega Machabejska, s. 202.

13 Zob. G.M. Baran, Zycie i Smierc¢ Antiocha IV, s. 50.

4 Przyktad takiej frazy mozna znalez¢ w: Pind., Pyth. 4,272; Soph. Fr., 78; Ph., 1395; Ai., 1350;
Aristoph., Thes., 68; Thuc., 4,10; 6,21; Xenoph., Hist. Graec., 6,2,10; Menand., Mon., 417.

15 Ta sama fraza pojawia si¢ w 2 Mch 2,26, gdzie hagiograf podj¢ta prace streszczania dzieta
Jazona z Cyreny okreslit rowniez jako ,,nietatwa / niebanalna rzecz”.

16 R. Popowski (Septuaginta, czyli Biblia Starego Testamentu wraz z ksiggami deuterokano-
nicznymi i apokryfami (PSB), przet., przypisy i wstep R. Popowski, Warszawa: Oficyna Wydaw-
nicza ,,Vocatio”, 2014, s. 771) podaje naste¢pujace thumaczenie: ,,By¢ winnym wobec Boskich praw
nie jest stanem lekkim”.

17 W opisie meczenstwa siedmiu braci pojawia si¢ natomiast stwierdzenie, ze cierpienia, ktore
doswiadczaja jako kare za grzechy, sa ,,godnymi podziwu (&€ 6ecvpaopod)” wydarzeniami (zob.
2 Mch 7,18), innymi stowy moéwiac, ,,budzacymi zdziwienie” (zob. thum. R. Popowski, w: Septu-
aginta, s. 777). Egzegeci jednak dostrzegaja pewne trudnosci interpretacyjne przywotanej frazy
zar6wno na gruncie gramatycznym, jak i krytyki tekstu (D.R. Schwartz, 2 Maccabees (Commen-
taries on Early Jewish Literature), Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2008, s. 307). J. Homerski
(Pierwsza i Druga Ksigga Machabejska, s. 206) natomiast, komentujac wyrazenie &£l Ooupoopod,
stwierdza, ze przesladowania byly niepojeta tajemnica Boza.
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Warto zaznaczy¢, ze czas, w ktorym miato si¢ objawié, czyli realizowac¢ Boze
karanie, zostat opisany terminem kapoc — ,,wlasciwa chwila, odpowiedni moment,
stosowna pora, czas, okres”. By¢ moze autor 2 Mch, uzywajac tego terminu, chciat
juz w tym miejscu zaznaczy¢, ze karanie Boze dokonuje si¢ zarowno w ,,stosownej
porze” oraz przez ,,odpowiedni czasookres”, to znaczy okreslony przez samego
Boga. Potwierdzeniem tej tezy moga by¢ kolejne refleksje hagiografa, wyrazone
zasadniczo w 2 Mch 5,17-20 oraz 2 Mch 6,12-17.

2. Kolektywny wymiar Bozego karania narodu zydowskiego

Jak zaznaczyl w 2 Mch 5,17 hagiograf, przyczyna gniewu Bozego staly si¢
grzechy popetnione przez nardd zydowski: ,,[...] wskutek grzechéw mieszkancow
miasta rozgniewat si¢ [...] Pan” 8, WyraZna o tym wzmianka znajduje si¢ rowniez
w wypowiedzi szostego z braci mgczennikow: ,,My bowiem z wlasnej winy cier-
pimy, zgrzeszywszy przeciwko naszemu Bogu. Dlatego tez przyszty na nas tak
potworne nieszczescia” (2 Mch 7,18). Podobne stwierdzenie znajduje si¢ w mowie
siodmego brata: ,,My bowiem cierpimy za nasze wlasne grzechy” (2 Mch 7,32).
Zaistniate wowczas ,,trudne potozenie” (zob. 2 Mch 4,16) dotkneto zasadniczo
spoteczno$¢ zydowska Judei, w tym rowniez meczennikow, ktorzy — w decy-
dujacym momencie proby — wykazali si¢ wierno$cig wobec Prawa nawet za ceng
zycia (zob. 2 Mch 6,10; 6,18-7,42). Rodzi si¢ jednak pytanie, czy rowniez wspo-
mniani m¢czennicy dopuscili si¢ wezesniej jakichs odstepstw od Prawa, ulegajac
poganskiej (hellenistycznej) obyczajowosci, skoro dotkneto ich przesladowanie,
bedace wyrazem zagniewania Bozego. Analizujac tekst, w ktorym znajduje si¢
charakterystyka starca Eleazara, mozna bez watpienia stwierdzi¢, ze starzec ten
nie dopuscit si¢ tego rodzaju przestgpstw: hagiograf stwierdzil bowiem, ze cha-
rakteryzowato Eleazara ,,postepowanie doskonate od dziecinstwa (1 ék maLd0¢
kaAdlotn avaotpodn)” (2 Mch 6,23). Uzyty w tym kontek$cie w stopniu najwyz-
szym przymiotnik kaid¢ w odniesieniu do przymiotdw wewngtrznych oznacza
miedzy innymi: ,,pieckny (moralnie), szlachetny, uczciwy, przyzwoity”. Skoro
zatem Eleazar tego rodzaju postawg w stopniu najwyzszym odznaczal si¢ od dzie-
cinstwa, nie mozna go zaliczy¢ do grona grzesznikow. Analizujac z kolei opis
meczenstwa siedmiu braci i ich matki, nie znajdujemy jednak podobnego stwier-
dzenia, w ktérym by autor 2 Mch — podobnie jak w przypadku Eleazara — zapew-

18 Podobna mys$l zostata wyrazona w ,,Modlitwie Daniela” (Dn 9,4-19), w ktorej hagiograf wy-
raznie stwierdza: ,,Bo z powodu naszych grzechéw i przewinien naszych przodkow stata si¢ Jero-
zolima i Twoj nardd przedmiotem szyderstwa u wszystkich wokoét nas” (Dn 9,16) — por. F.M. Abel,
Les livres des Maccabées (Etudes Bibliques), Paris: Librairie Lecoffre J. Gabalda et C, 1949, s. 354.

19 Por. J. Ciecielag, Zydzi w okresie drugiej swigtyni 538 przed Chr. — 70 po Chr., Krakow:
Universitas, 2011, s. 200. W 2 Mch 5,17 mowa jest o grzechach popetnionych przez mieszkan-
cOw miasta (moALc). Wzmiankowanym miastem jest tutaj oczywiscie Jerozolima, ktora jako gtowne
i najwigksze wowczas miasto Judei (tamze, s. 107) mogta by¢ utozsamiana literacko przez hagio-
grafa z calym regionem. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze — jak wynika z przekazu 1 i 2 Mch — ucisku
w tamtych czasach doznawali nie tylko Zydzi z Judei, ale takZe z osciennych krain geograficznych.
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nit o ich ,,doskonatym postgpowaniu od dziecinstwa”. W opisie tym natomiast
znajduja si¢ — wyzej przywotane — wyznania dwoch braci, ze stusznie cierpia za
wlasne grzechy (zob. 2 Mch 7,18.32). Jednakze — jak sugeruja egzegeci — tego ro-
dzaju wyznanie nalezy interpretowac nie tyle jako przyznanie si¢ do osobiscie
popelnionych grzechow, ale raczej jako wystapienie w imieniu catego narodu?.
A zatem cierpienia i $mier¢ mgczennicy poniesli z powodu grzechéw ludu?, czyli
w ramach kary, jaka spadta na caty lud zydowski. Dochodzi tutaj do glosu motyw
uczestnictwa calej wspolnoty narodu wybranego w konsekwencjach grzechow,
ktore zostaly dokonane jedynie przez jej cze$¢ (lub tez jednostke). W ST przy-
ktadem tego moze by¢ historia Akana, ktory przywiaszczyt sobie pewne przed-
mioty obtozone klatwa: ,,Izraelici dopuscili si¢ przestepstwa na rzeczach obtozo-
nych klatwa. Akan, syn Karmiego, syna Zabdiego, syna Zeracha z pokolenia Judy,
przywlaszczyt sobie co$ z dobra obtozonego klatwa, dlatego zaptonat gniew Pana
przeciw synom lIzraela” (Joz 7,1; por. 7,20-21). Kara za dokonane §wietokradztwo
byta kleska Izraelitow w bitwie z mieszkancami Aj (zob. Joz 7,2-5). W dalszej
czesci opowiadania o Akanie hagiograf wyjasnit, ze finalnie gniew Bozy, jaki do-
tknat Izraela, byt wynikiem zlamania przymierza, ktore Bog zawart ze swoim lu-
dem: ,,Izrael zgrzeszyt: ztamali przymierze, jakie z nimi zawartem [...]"” (Joz 7,11).
Ow postepek byt zatem grzechem wymierzonym wprost w Boga, gdyz stanowit
zlekcewazenie nakazow Bozych (por. Pwt 13,16-18). Jakkolwiek grzech ten zostat
popelniony przez jednostke, to jednak caty narod miat w nim udziat??. Podobny
motyw wystepuje w Joz 22,9-20: pokolenie Rubena, Gada i potowa pokolenia Ma-
nassesa po osiedleniu si¢ na swojej ziemi zbudowaty nad brzegiem Jordanu oltarz.
Przez reszte spotecznosci Izraela zostalo to poczytane jako niewierno$¢ wobec
Boga (zob. Joz 22,16-18). W dalszej czg¢éci wywodu zostal przywotany przyktad
Akana: ,,Skoro Akan, syn Zeracha, popetnit przestepstwo przeciw klatwie, czyz
gniew Bozy nie spad! na calg spoteczno$¢, chociaz on byt tylko jednym cztowie-
kiem? Powinien byt tylko sam umrze¢ za swoj grzech!”?. Paralelny schemat moz-
na zatem dostrzec w przypadku zacigzenia gniewu Bozego nad calg spoteczno$cia
zydowska z powodu grzechu czesci rodakéw, ktorzy dopuscili sig¢ odstepstwa od
Prawa na rzecz przyjgcia i propagowania obyczajow poganskich?. A zatem mozna

20 Zob. F. Gryglewicz, Ksiggi Machabejskie. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz (Pismo
Swif;te Starego Testamentu V1/4), Poznan: Pallottinum, 1961, s. 306.

2 Zob. R. Doran, 2 Maccabees, s. 161.

22 Zob. I.B. Lach, Ksigga Jozuego. Wstep — przeklad z oryginatu — komentarz — ekskursy (Pi-
smo Swie;te Starego Testamentu I11/1), Poznan: Pallottinum, 2013, s. 206-207, 366.

2 Mozna tutaj dostrzec koncepcje ,,corporate personality”, ktorej autorem jest H-W. Robinson
(por. Corporate Personality in Ancient Israel, Philadelphia: Fortress Press, 1980). Koncepcja ta
opiera si¢ na hebrajskim pojmowaniu wspoétzaleznosci pomigdzy spoleczenstwem a jego repre-
zentatywnymi cztonkami, gdzie — migdzy innymi — przejscia od jednostki do wspoélnoty sa bardzo
szybkie, a zarazem ptynne i nieoznakowane — por. tamze, s. 27, 31-32. Tego rodzaju koncepcja jest
jednak poddawana krytyce — zob. A. Perriman, The corporate Christ: Re-assessing the Jewish
Background, ,,Tyndale Bulletin” 50/2 (1999), s. 242-258.

24 Wedtug interpretacji rabinicznej, wspdlnota zostaje dotknieta grzechem jej cze$ci wowezas,
kiedy grzech ten popelnia wigksza cze$¢ tej wspolnoty — zob. Miszna, traktat Nezikin, Horajot 1,5;
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przyjaé, ze meczennicy, czyli Eleazar oraz siedmiu braci i ich matka, chociaz nie
dopuscili si¢ bezposrednio odstepstwa od Prawa, mimo to uczestniczyli w karaniu
Bozym catej spotecznosci.

Dotkniecie catej spotecznosci narodu zydowskiego moze mie¢ swoja gene-
z¢ w przepisie zawartym w Kpt 4,3: [...] jezeli ten grzech popetni namaszczo-
ny kaptan, tak ze jego wina spada na lud [...]”. Wspoélnota uczestniczyta zatem
w winie arcykaptana nie tyle z powodu osobistej odpowiedzialnosci, co raczej
z powodu S$cistego zwiazku ludu ze swym przywodca, ktory reprezentowat go
przed Bogiem. Wspoélnota ponosita niejako konsekwencje grzechu arcykapta-
na i tak jak on ulegala zanieczyszczeniu®. Nalezy podkresli¢, ze w czasie po
niewoli babilonskiej (a wida¢ to wyraznie w czasach machabejskich) naczelne
miejsce w [zraelu zajmowat wlasnie arcykaptan, dlatego jego grzech miat szcze-
g0lng wage?. A zatem na spoteczno$¢ zydowska przede wszystkim spadtyby
konsekwencje grzechu arcykaplana Jazona i jego niegodziwego nastepcy Mene-
laosa. Problem jednak w tym, ze w Kpt 4,2 mowa jest o tak zwanych ,,grze-
chach nieswiadomych”. Czy zatem to, czego dokonali arcykaptani Jazon i Me-
nelaos, bylo forma nie§wiadomego odstepstwa od Prawa? Historycy wykazuja,
ze intencja Jazona (jak i innych hellenistoéw zydowskich) nie bylo bezposrednie
wystapienie przeciw Prawu, a jedynie chg¢ poluzowania zbyt rygorystycznych
ograniczen, jakie byty narzucane Zydom przez niektore jego nakazy, oraz mozli-
wo$¢ korzystania z osiggnie¢ kultury hellenistycznej?’. Konsekwencje wprowa-
dzanych przez Jazona reform, polaczone pdzniej z politycznymi rozgrywkami
z Menelaosem, doprowadzity jednak ostatecznie do skutkow by¢é moze catkiem
niezamierzonych przez Jazona. Tego rodzaju rozwazania maja jednakze wy-
miar czysto hipotetyczny, dlatego trudno jednoznacznie sklasyfikowac intencje
i dzialania Jazona oraz Menelaosa: czy byl to grzech §wiadomy, czy tez nie. Bio-
rac pod uwage oceng moralna, jakiej dokonat autor 2 Mch, nie ma watpliwosci,
ze zaré6wno Jazon, jak i Menelaos zostali w 2 Mch przedstawieni jako perfid-
ni, a wigc $wiadomi, odstepcy od Prawa. W tym konteks$cie na uwage zastu-
guje opinia R. Miggelbrinka, ktéry zauwaza, ze ,,dojrzate w proroctwie czasow
wygnania przedstawienie przepetnionego gniewem sadu Bozego nad jednostka
zostaje tutaj powigzane w szczegdlny sposob z dawnym prorockim pojmowa-
niem kolektywnego sadu, ktory obejmuje caly naréd z powodu grzechow klasy

por. J. Milgrom, Leviticus I-16. A New Translation with Introduction and Commentary (Anchor
Bible 3), New York etc.: Doubleday, 1991, s. 242.

% Zob. A. Tronina, Ksigga Kaplanska. Wstep, przekiad z oryginatu, komentarz (Nowy Ko-
mentarz Biblijny, Stary Testament IIT), Czestochowa: Edycja Swictego Pawla, 2006, s. 103; por.
R.J. Faley, Ksigga Kaptanska, w: Katolicki komentarz biblijny (Prymasowska Seria Biblijna), red.
R.E. Brown, J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy, red. wyd. pol. W. Chrostowski, Warszawa: Oficyna Wy-
dawnicza ,,Vocatio”, 2004, s. 104.

26 Zob. S. Lach, Ksigga Kaplarska. Wstgp — przeklad z oryginatu — komentarz — ekskursy
(Pismo Swicte Starego Testamentu 1I/1), Poznan, Warszawa: Pallottinum, 1971, s. 136.

27 Zob. J. Ciecielag, Zydzi w okresie drugiej swigtyni, s. 196; por. V. Tcherikover, Hellenistic
Civilization and the Jews, New York: Atheneum, 1985, s. 165-167.
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panujacej”?8. Niewatpliwie — zgodnie z przekazem 2 Mch — pierwszym Zrédiem
szerzenia si¢ nieprawosci byt arcykaptan Jazon, ktory zainicjowal rozkrzewianie
si¢ hellenizmu, czyli obyczajowosci przeciwnej Bozym Prawom. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze dokonalo si¢ to z inicjatywy i przy wspotudziale najwyzszego auto-
rytetu zydowskiego®.

3. Pedagogiczny wymiar Bozej kary

Jak zaznaczyt hagiograf w 2 Mch 5,17 (por. 2 Mch 7,33), gniew Bozy dotknat
spoteczno$¢ zydowska jedynie na krotki czas (Bpayéwe). Momentem, ktory moz-
na uzna¢ za poczatek rozgniewania si¢ Boga, byta — wedlug przekazu 2 Mch —
z pewnoscig inwazja Antiocha IV na Jerozolimg i sprofanowanie $wiatyni (zob.
2 Mch 5,11-21). Wydarzenie to mialo miejsce prawdopodobnie jesienig 169 r. (lub
zimg 168 r.)*°. Momentem, w ktorym Bog zaczagl okazywac litos¢ swemu ludowi,
byto — jak wskazal wprost autor 2 Mch — wystapienie Judy Machabeusza: ,,Kiedy
Machabeusz stanat na czele oddziatu, juz byt dla pogan niezwyci¢zony — gniew
bowiem Bozy w lito$¢ si¢ przemienil” (2 Mch 8,5). Widocznym znakiem tego byta
pierwsza zwycigska bitwa oddziatow zydowskich z wojskami syryjskimi, ktorymi
dowodzit Nikanor: ,,[...] blogostawili i wychwalali Pana, ktory ich wybawit, wy-
znaczajac dla nich na ten dzien poczatek swojego zmitowania” (2 Mch 8,27). Jak
wynika ze stoéw przytoczonej modlitwy oddziatéw Judy Machabeusza, to pierw-
sze zwycigstwo nie oznaczato jeszcze catkowitego pojednania si¢ z Bogiem, gdyz
po zwycieskiej bitwie ,,[...] urzadzili wspolne modlitwy i btagali milosiernego
Boga, azeby swoim stlugom dat si¢ przejedna¢ do konca” (2 Mch 8,29). Tres¢ tej
modlitwy wynikata z pewnoscig z faktu, ze jeszcze §wigtynia nie zostala oczysz-
czona z poganskich kultéw?'. Ostatecznym wigc przypieczgtowaniem odmiany
losu narodu zydowskiego byto niewatpliwie poswigcenie sprofanowanej §wiatyni,
ktora z powodu grzechdéw ludu zydowskiego uczestniczyla rowniez w jego nie-
szczesciach (zob. 2 Mch 5,17.20). To pos§wiecenie miato natomiast miejsce — jak
podkresla autor 2 Mch — doktadnie w rocznice zbezczeszczenia oltarza Swiatyn-
nego poprzez ztozenie poganskich ofiar, to jest 25 Kislew, czyli w grudniu 164 r.
przed Chr.*>. Mozna zatem przyja¢ w przyblizeniu, ze okres cigzenia Bozego

28 R. Miggelbrink, Gniew Bozy. Znaczenie pewnej gorszqcej tradycji biblijnej, przekt. A. Wa-
fecki, Krakow: Wydawnictwo WAM, 2005, s. 62. Przywotany autor jednak nie podaje zadnego
przyktadu. Egzemplifikacja moze by¢ np. przestanie zawarte w Lm 4,13 oraz w Mi 3,9-12.

2 Por. G.M. Baran, Arcykaplan Jazon, s. 272.

30 Zob. tenze, Zycie i Smieré Antiocha IV, s. 222.

31 Por. J.A. Goldsein, Il Maccabees. A New Translation with Introduction and Commentary
(AB 41A), Garden City, New York: Doubleday&Company, Inc., 1983, s. 338.

32 Autorzy obu Ksiag Machabejskich podkreslaja jednogloénie, ze poswigcenie $wigtyni doko-
nalo si¢ doktadnie w tym samym dniu, w ktérym poganie ja zbezczescili, to jest 25 Kislew (zob.
1 Mch 4,52-54; 2 Mch 10,5). Zbezczeszczenie swiatyni dokonalo si¢ natomiast w grudniu 167 r.
przed Chr., a po$wiecenie — w grudniu 164 r. przed Chr. — zob. J. Ciecielag, Zydzi w okresie drugiej
Swigtyni, s. 201, 208; por. G.M. Baran, Zycie i Smier¢ Antiocha IV, s. 59-61, 64.
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gniewu nad Izraelem trwal maksymalnie okoto pieciu lat**. W tym miejscu nasuwa
si¢ paralela do Dn 7,25: ,,Bedzie wypowiadat stowa przeciw Najwyzszemu i wy-
tracal $wietych Najwyzszego, bedzie zamierzat zmienié¢ czasy i Prawo, a [$wieci]
beda wydani w jego rece az do czasu, czaséw i potowy czasu”. Podmiotem dzia-
lania w przytoczonym cytacie jest ,,maty rog” (Dn 7,8), ktorego w wizji Daniela
utozsamia si¢ z Antiochem IV, A zatem, jak wynika z przytoczonego cytatu,
wystapienie Antiocha IV przeciwko Bogu i jego $wigtym, czego wyrazem w per-
spektywie ziemskiej byly przesladowania narodu zydowskiego oraz profanacja
$wiatyni, mialo mie¢ jedynie charakter czasowy: ,,az do czasu, czaséw i polowy
czasu (1737707 170770 17°2)” (Dn 7,25). Przytoczone wyrazenie stanowi czgste
w apokaliptyce tajemnicze okreslenie czasu panowania nieprawo$ci. Sam termin
ﬂSJ moze oznacza¢ zarowno ,,czas”, jak i ,,rok”%, stad tez zwykle przyjmuje sig,
ze wyrazenie ,,az do czasu, czaséw i polowy czasu” oznacza ,,rok, dwa lata i pot
roku”, czyli okres trzech i pot roku. Symbolizuje to oczywiscie ograniczony, do§¢
krotki czas dziatania przedstawianego za pomocg ,,matego rogu” Antiocha IV,
na lata panowania ktorego przypadl zasadniczy okres przesladowan narodu zy-
dowskiego®”. Wspomniane trzy i p6t roku najbardziej odpowiadatyby okresowi od
sprofanowania §wiatyni jerozolimskiej poprzez ustawienie ,,ohydy spustoszenia”
az do oczyszczenia tejze $wigtyni’®,

Bardzo wazng i ciekawa zarazem refleksj¢ na temat karania narodu hagiograf
wyrazil w 2 Mch 8,12-16: ,,[...] przesladowania byty nie po to, aby zniszczy¢, ale
aby wychowa¢ nasz nardd. Znakiem bowiem wielkiego dobrodziejstwa jest to, iz
grzesznicy nie sg pozostawieni w spokoju przez dtugi czas, ale ze zaraz dosigga
ich kara. Nie uwazat bowiem Pan, Ze z nami trzeba postepowac tak samo, jak

3 Oczywiscie trudno podawac tutaj jakie§ konkretne wyliczenia, gdyz w literacko-teologicz-
nym ujeciu 2 Mch (jak rowniez 1 Mch) rézne daty mozna przyjmowacé jako granice wyznaczajace
trwanie gniewu Bozego. Za poczatek mozna zatem przyjac¢ albo wspomniang wyzej inwazj¢ na
Jerozolim¢ Antiocha IV (zob. 2 Mch 5,11-21; por. 1 Mch 1,20-24), albo wydanie dekretu (zob. 1 Mch
1,41-42) czy tez ustawienie tak zwanej ,,ohydy spustoszenia” w $wiatyni jerozolimskiej oraz ztoze-
nie pierwszych niezgodnych z Prawem ofiar na ottarzu §wiatynnym (zob. 1 Mch 1,54.59); za koniec
za$ mozna przyja¢ moment me¢czenskiej Smierci me¢czennikdw machabejskich, na ktoérych miat si¢
zatrzymac gniew Bozy (zob. 2 Mch 7,38) lub tez wystapienie Judy Machabeusza (zob. 2 Mch 8,5),
albo ostatecznie oczyszczenie i po§wigcenie na nowo §wiatyni (zob. 2 Mch 10,1-8).

3 Zob. M. Parchem, Ksigga Daniela. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz (NKB ST
XXVI), Czestochowa: Edycja Swietego Pawta, 2008, s. 456.

3 Zob. L.F. Hartman, A.A. Di Lella, The Book of Daniel. A New Translation with Introduction
and Commentary (AB 23), Garden City, New York: Doubleday&Company, Inc., 1978, s. 172; por.
M. Parchem, Ksigga Daniela, s. 498.

36 Zob. G.M. Baran, Zycie i Smierc¢ Antiocha IV, s. 100-101.

37 Oczyszcezenie §wiatyni dokonato si¢ prawdopodobnie tuz przez $miercig Antiocha IV — zob.
J.A. Goldstein, | Maccabees. A New Translation with Introduction and Commentary (AB 41), Gar-
den City, New York: Doubleday&Company, Inc., 1976, s. 307.

38 Ohyda spustoszenia” zostata ustawiona 15 Kislew 145 1. (tj. 167 r. przed Chr.), po$wigcenie
$wiatyni — 25 Kislew 148 r. (tj. 164 r. przed Chr.). A zatem okres zbezczeszczenia $wiatyni to trzy
lata i dziesi¢¢ dni. Mozna by zatem owe trzy i p6t roku utozsami¢ z okresem trwania profanacji
$wiatyni. Jednakze bardziej prawdopodobne jest to, ze hagiograf chciat wyrazi¢ ogdlne stwierdze-
nie, ze czas przesladowan ma charakter ograniczony — zob. M. Parchem, Ksi¢ga Daniela, s. 499.
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z innymi narodami, co do ktorych pozostaje cierpliwy i nie karze ich tak dtugo, az
wypetnia miare grzechow. Nie chciat bowiem kara¢ nas na koncu, dopiero wtedy,
gdyby grzechy nasze przebraty miarg. A wiec nigdy nie cofa On od nas swojego
mitosierdzia; cho¢ wychowuje przez przesladowania, to jednak nie opuszcza swo-
jego ludu”. Hagiograf cato$§¢ wywodu, ktory niejako stanowi preludium do opisu
meczenstwa Eleazara oraz siedmiu braci i ich matki, poprzedzit uwaga: ,,Prosze
wigc tych, ktorzy beda czytali t¢ ksiege, aby nie wpadli w przygngbienie z powodu
tego, co trzeba bylo znies¢” (2 Mch 8,12). W kontekscie opisu drastycznych tortur
i mgczenskich $mierci autor 2 Mch niejako chcial podaé teologiczny sens wyda-
rzen, ktore nie byty dzietem przypadku, ale elementem Bozego planu®. Pierwszo-
rzgdnie autor 2 Mch pouczyt czytelnikéw, ze przesladowania (nieszczgscia), jakie
dopuscit Bog na nardéd zydowski, nie mialy na celu zniszczenia go, ale przede
wszystkim wychowanie. W tym kontekscie pojawia si¢ rzeczownik modelo, kto-
ry oznacza ,wychowanie dzieci, ¢wiczenie i uczenie, wychowywanie, kultura
umystowa, wychowywanie i ksztalcenie, hodowla, kara, nauczka”. Caty proces
realizacji owej maidela oddaje z kolei czasownik maLdedw (zob. 2 Mch 6,16; 7,33)
— ,wychowywa¢, karmi¢ dziecko, uczy¢, nauczac, ksztalci¢, oswiecac, przyzwy-
czaja¢, wdrazac, ¢wiczy¢, pouczac, poprawiad, karcié, kara¢”. W kulturze greckiej
Twdele. oznaczata formowanie cztowieka od najmtodszych lat przez wychowanie
i edukacje. Glownym celem owej TaLdeio byto doskonalenie cztowieka, aby stat
sie¢ kaAdg kol ayaBdc (pickny i dobry), czyli osiagnat ideal okreslony terminem
kodokayoBia®. Ideat ten przede wszystkim akcentowal zalety moralne cztowieka.
U Arystotelesa kadokayadie. stanowita zwieniczenie wszystkich cndt, a osigga-
to sie ja wowczas, gdy zdobyte zostaty juz cnoty szczegbtowe*. Tak rozumiana
kadokayeBlo zorientowana byta na dobro, ktore — jako godziwe i pigkne — w poste-
powaniu cztowieka powinno by¢ celem samym w sobie (zob. Aristot., Eth. Eud.,
1248b-1249b)*.

Wystepujacy w LXX czasownik matdedw w BH posiada jako swoj odpowiednik
czasownik 0" — ,,(pi) kara¢, udziela¢ nagany, uczy¢, wychowywac, nauczaé”#;
natomiast rzeczownik moLdelo termin WTDWJ — ,kara, pouczenie, napomnienie,
ostrzezenie”. A zatem pierwszorzednie przytoczone terminy niosg ze sobg ideg
karcenia, karania oraz napominania. W ST wobec narodu wybranego pierwszo-
rzednym wychowawca byt sam Bog, ktory karcit i karal, ale takze poprzez pro-
rokow pouczal i napominat. W swej funkcji wychowawczej wobec Izraela jako

% Por. D.R. Schwartz, 2 Maccabees, s. 283; R. Doran, 2 Maccabees, s. 150.

40 Zob. P. Jaroszyniski, Paideia, w: Powszechna encyklopedia filozofii. T. 7, red. A. Maryniar-
czyk etc., Lublin: Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, 2000-2009 (t. 1-10), s. 948.

4 Tdeat ten w 2 Mch osiagnat niewatpliwie Eleazar, o ktorym autor 2 Mch powiedzial, ze stat
sie ,,pomnikiem cnoty (Lvnuéouvvov dpetfic)”.

4 Zob. P. Jaroszynski, Kalokagathia, w: Powszechna encyklopedia filozofii. T. 5, s. 444-446.

# Znaczenie hebrajskich terminéw podawane jest za L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm,
Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu. Tom 1-2, red. nauk. wyd.
pol. P. Dec, Warszawa: Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”, 2008.
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swego pierworodnego syna (zob. Wj 4,22) Bog odzwierciedlat postawe ojca** we-
dtug stow Pwt 8,5: ,,Uznaj w sercu, ze jak wychowuje (hebr.: 70Y; gr.: motdetonr)
czlowiek swego syna, tak Pan, Bog twoj, wychowuje (hebr.: ‘TWO‘D gr.: moLdeoeL)
ciebie”; oraz Prz 3,11-12: ,,Upomnlenlem Panskim (hebr.: 11717 0M; gr.: meLdelog
kuplov) nie gardz, mdj synu, nie odrzucaj ze wstretem strofowar. Bowiem karci
Pan, kogo mituje, jak ojciec syna, ktorego lubi”#. Chociaz w przytoczonych cyta-
tach zostato wyakcentowane przede wszystkim karcenie w procesie wychowywa-
nia, to jednak w ST nie byl pomijany element formacji intelektualnej, kulturowe;j,
religijnej 1 moralnej, aby w ten sposob uksztattowaé czlowieka sprawiedliwego.
W tym konteks$cie czyms$ naturalnym bylo wykorzystywanie karcenia, ktore mia-
to na celu utrzymywanie czlowieka w postuszenstwie wzgledem Prawa*. Bardzo
waznag role zatem odgrywato w tym procesie samo Prawo (Tora), ktore — wedtug
przestania Syracha — petnito funkcje narzgdzia wychowania®’, czy tez — jak wyni-
ka z 4 Mch — samo bylo wychowawcg (zob. 4 Mch 5,34: madeutnc)*.

Jak zatem wynika z 2 Mch 6,12, zestane karanie na naréd zydowski przez
Boga miato na celu nie tyle dokonanie zemsty za przekroczenie nakazéw Pra-
wa, ale wychowanie ludu wybranego®. To wychowanie zasadniczo dokonywato
si¢ za pomocg karcenia. Wymowne w tym wzgledzie wydaje si¢ by¢ zestawienie
zawarte w 2 Mch 7,33: émnimAntic kel moldeloe — ,kara i wychowanie”. Mozna
je potraktowac jako hediadys, ktory definiuje Boze dziatanie jako wychowawcze
karanie (karcenie). Podobnie zreszta Bog karcit swdj lud w réznych okresach hi-
storii narodu wybranego, kiedy 6w nardd dopuszczat si¢ niewiernosci wzgledem
Boga. W wielu przypadkach narzedziem wymierzania tej kary byty narody po-
ganskie, ktorymi Bog sie postugiwat, aby zar6wno ukarac, jak i pobudza¢ swoj lud
do nawrdcenia. Schemat ten wyraznie wida¢ w Ksigdze Sedziow: kiedy ,,Izraelici
czynili to, co zte w oczach Pana” (np. Sdz 2,11; 3,7.12; 4,1; 6,1), Bég rozpalat si¢
gniewem na swoj lud (np. Sdz 2,14; 3,8) i wydawatl go w rece poganskich narodow
(krolow) (np. Sdz 3,8.12; 4,4,2; 6,2); wowczas Izraelici wotali do Boga, a On lito-
wat si¢ i zsylal ocalenie poprzez wybranego sedziego (np. Sdz 3,9.15; 4,3; 6,6). Tak
samo u prorokéw: narody poganskie (np. Asyria) stawaly si¢ narzedziem Bozego
karania (zob. Iz 10,5; por. Za 1,15). Podobnie rowniez byto w czasach machabej-
skich: Bog poshuzyt si¢ imperium syryjskim, a szczegdlnie Antiochem IV jako
narz¢dziem wymierzenia kary narodowi zydowskiemu®’. Autor 2 Mch jednak

4 W codziennym zyciu to wlaénie ojciec miat obowiazek sta¢ w rodzinie na strazy przestrze-
gania nakazoéw Prawa, ktore swoje streszczenie maja w Dekalogu. Na nim zatem spoczywat obo-
wigzek pouczania wlasnego potomstwa w tej materii (zob. Rdz 18,19; Wj 12,26; 13,14; Pwt 4,32;
6,7.20).

4 Zob. G. Bertram, maiéetw etc., w: Theological Dictionary of the New Testament V, s. 608-
609; por. N.J. McEleney, Pierwsza i Druga Ksigga Machabejska, w: Katolicki komentarz biblijny,
s. 420.

4 Zob. G. Bertram, matdevw etc., ThHDNT V, s. 603-604.

47 Zob. 1.J. Pudetko, Wychowanie wedlug Syracydesa, ,Nerbum Vitae” 21 (2012), s. 92-94.

# Por. T. Witulski, Das Konzept des vojuoc im 4 Mac, ,,Estudios Biblicos” 72 (2014), s. 441.

4 Zob. J. Homerski, Pierwsza i Druga Ksigga Machabejska, s. 200.

50 Zob. G.M. Baran, Zycie i Smier¢ Antiocha IV, s. 135.
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zaznaczyt z emfaza, ze owe przesladowania narodu zydowskiego, jakkolwiek
okrutne, byly ,,znakiem wielkiego dobrodziejstwa (ueyaAng ebepyeoiag onpelov)”
(2 Mch 6,13). W stwierdzeniu tym pobrzmiewa niewatpliwie echo przestania
Prz 3,12: ,,Bowiem karci Pan, kogo mituje [...]”. Autor 2 Mch miat z pewno$cia
$wiadomo$¢, ze chociaz w swej historii Izrael do§wiadczatl rozmaitych, cigz-
kich kar, to jednak nigdy one nie doprowadzity do catkowitego zniszczenia (por.
Ps 118,18). Wyrazem wielkiego natomiast dobrodziejstwa — jak zaznaczyt hagio-
graf — bylo to, ze Bog nie pozostawit narodu zydowskiego przez dtuzszy czas bez
ukarania jak pogan, ale kar¢ wymierzyl natychmiastowo (zob. 2 Mch 6,13): ,,Nie
chciat bowiem kara¢ nas na koncu, dopiero wtedy, gdyby grzechy nasze prze-
braty miar¢” (2 Mch 6,15). Dopuszczenie, aby wypehita si¢ miara grzechow?!,
w przypadku narodu zydowskiego byloby réwnoznaczne z przeznaczeniem go —
jak to byto w przypadku pogan (zob. np. Rdz 15,16) — na catkowita zaglade. Ter-
min ,,zaglada (6AeBpoc)” wystepuje takze w 2 Mch 13,6, gdzie mowa jest o karze
$mierci, ktora zostala wymierzona arcykaptanowi Menelaosowi. Wzmiankowana
zaglada jest rownoznaczna zatem z pozbawianiem kogo$§ zycia. Bog jednak nie
chciat wytraci¢ catkowicie swego ludu: natychmiastowa, a zarazem krotkotrwa-
ta kara w przypadku Zydéw byla z jednej strony niejako napomnieniem, ostrze-
zeniem (zob. Mdr 11,9-10), a z drugiej szansa, aby — korzystajac z danej przez
Boga mozliwo$ci — opamigetali si¢ i nawrocili (zob. Jdt 8,27). Wymownie na ten
temat pouczat autor Mdr: ,,Dlatego nieznacznie karzesz upadajacych i strofujesz,
przypominajac, w czym grzesza, by wyzbywszy si¢ ztosci, w Ciebie, Panie, uwie-
rzyli” (Mdr 12,2)%2. Natychmiastowa kara zatem miata na celu pobudzenie naro-
du zydowskiego do szybkiego nawrocenia, aby doswiadczyl zmitowania Bozego
i powrdécit do uprzedniego stanu szczgscia (por. 2 Mch 5,20). Z tej racji byla ona
niewatpliwie wyrazem wielkiego dobrodziejstwa (ueyainc edepyeolac omuelov),
chociaz dokonywato si¢ to niejednokrotnie za pomocg drastycznych srodkow>.

4. Boza kara, ale nie calkowite odrzucenie narodu wybranego

Bardzo istotnym elementem rozwazan autora 2 Mch na temat karania narodu
wybranego jest teza umieszczona w 2 Mch 6,16: ,,A wigc nigdy nie cofa On od nas

5! Idea ,,wypelnienia / dopetnienia si¢ miary grzechow” wyraza my$l, ze bezprawie, grzesz-
ne postgpowanie bezboznych musi osiagnaé swoj kres, czyli swego rodzaju apogeum, zanim zto
zostanie ukarane i ostatecznie unicestwione — zob. Rdz 15,16; Mdr 12,20-22; Dn 8,23; Mt 23,32;
1 Tes 2,16; Pesud.-Phil., LAB 26,13; por. R. Doran, 2 Macabees, s. 150. Kryje si¢ tutaj koncepcja
determinizmu, poniewaz czas dopetniania si¢ miary grzechow jest niejako z gory ustalony przez
Boga — zob. M. Parchem, Ksiega Daniela, s. 545; por. M. Bednarz, I-2 List do Tesaloniczan. Wstep,
przektad z oryginatu, komentarz (Nowy Komentarz Biblijny, Nowy Testament XIII), Czgstochowa:
Edycja Swietego Pawta, 2007, s. 197-198.

32 Por. R. Doran, 2 Maccabees, s. 150.

3 J.A. Goldstein (Il Maccabees, s. 280) w tym kontek$cie stwierdza, ze Bog wobec Izraela by-
wat milosiernie drastyczny (,,With Israel, God is mercifully drastic”). Na kanwie tego przywotuje
przestanie Hi 33,14-30, gdzie mowa jest mi¢dzy innymi o tym, ze Bog nawraca poprzez cierpienie
(w. 19).
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swojego milosierdzia; cho¢ wychowuje przez przesladowania, to jednak nie opusz-
cza swojego ludu”. Jak zatem podkreslil hagiograf, Bog nigdy nie opuszcza swego
ludu. Przekonanie to bylo bardzo mocne w swiadomosci Izraela; nawet jesli Bog
karal swdj narod, nigdy go catkowicie nie odrzucat — Ps 94,14: , Pan bowiem nie
odpycha swego ludu i nie porzuca swojego dziedzictwa” (por. Oz 11,8-9). A zatem:
nawet jesli Bog sie gniewal na swoj lud, nigdy go nie opuszczat catkowicie. Mo-
wigc innymi stowy, rowniez w czasie karania Bog byt ze swoim ludem — wowczas
jako karcacy wychowawca. To przekonanie wyrazit piaty z braci machabejskich
w stowach skierowanych do Antiocha IV: ,Nie mysl jednak, ze nasz narod jest
opuszczony przez Boga” (2 Mch 7,16). Zapewnienie, ze Bog zawsze jest ze swoim
ludem, pomimo nawet popelnionego grzechu, znajduje si¢ miedzy innymi w Ksie-
dze Samuela: ,,Nie porzuci bowiem Pan ludu swojego, postanowil was bowiem
uczyni¢ ludem swoim przez wzglad na swe wielkie imi¢” (I Sm 12,22)%. Samuel,
ktory wyglosit te stowa, dodat jednak: ,,Lecz gdybyscie trwali w przewrotnosci,
zginiecie tak wy, jak i wasz krol” (1 Sm 12,25). Z przytoczonego stwierdzenia
mozna wnioskowa¢, ze natychmiastowe karcenie przez Boga miato na celu uchro-
nienie Izraela przed zgubnymi skutkami trwatego odstepstwa.

Gniew Boga zatem nigdy nie mial na celu zatraty ludu wybranego, co réwnato-
by si¢ z catkowitym odrzuceniem, ale byt ukierunkowany na wychowawcze skar-
cenie. Mialo on zazwyczaj krotkotrwaty charakter. Tego rodzaju motyw znajduje
si¢ w Mdr 16,11: ,,Dla przypomnienia bowiem méw Twoich byli kasani, i zaraz
mieli ratunek, by nie popadli w glebokie zapomnienie i nie stali si¢ niegodni Two-
jej dobroci”. Jeszcze wyrazniej widaé to w 1z 54,7-8: ,,Na krotkg chwilg porzuci-
fem ciebie, ale z ogromna mito$cig ci¢ przygarne. W przystepie gniewu ukrytem
przed tobg na krotko swe oblicze, ale w mitosci wieczystej (hebr.: D51SJ iejgi=tR
gr. év éréeL alwviy) nad toba si¢ ulitowalem, mowi Pan, twoj Odkuplclel”55
W przytoczonych wersetach z Izajasza wystepuja dwa punkty styczne z refleksja
autora 2 Mch. Pierwszy z nich akcentuje fakt, ze odwrdcenie si¢ Boga od swe-
go ludu byto zwykle krétkotrwate (por. 2 Mch 5,17), drugi za$ zwraca uwagg na
wieczng mito$¢ Boga do narodu wybranego. Zaréwno w 2 Mch 6,16, jak i u 1z 54,8
pojawia si¢ termin éAcog, jakie Bog zywi do swego ludu. Grecki termin éieoc 0zna-
cza przede wszystkim ,,lito§¢, mitosierdzie, wspotczucie”. W kulturze hellenskiej
termin ten opisywat zasadniczo wzruszenie powstajace w kontakcie z nieszczg-
$ciem (cierpieniem), ktore dotykato kogo$ w sposob niezastuzony**. W BH jego
odpowiednikiem jest zasadniczo termin IO, ktory w teologii ST posiada do$é¢
bogate znaczenie*®, niepokrywajace sie bezposrednio z greckim éAeoc. Najbardziej

3 Por. D.R. Schwartz, 2 Maccabees, s. 285.

3 Por. Abel F.M., Les livres des Maccabées, 365; R. Doran, 2 Maccabees, s. 150.

% Zob. R. Bultmann, éleoc etc., ThDNT II, s. 477; por . J. Swetnam, Hesed w Starym Testa-
mencie a eleos w Nowym, ttum. A. Kondracki, ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 51/4 (1998), s. 255.

57 Stownik podaje migdzy innymi takie znaczenie tego terminu: ,wspdlny obowigzek,
lojalno$¢, wiernose, przychylnos¢, dobro¢, taskawos¢, dowody mitosierdzia”.

8 Panorama rozumienia terminu TOIT zostata ukazana przez J. Czerskiego w: Pojecie ,, hesed”
w Starym Testamencie (stan badar), ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 30/1 (1983), s. 103-116.
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charakterystyczng cechg 7O jest idea relacji®®. W przypadku relacji Bog—czto-
wiek “TOI wskazuje na postawe Boga, ktéra objawia sic w Jego konkretnym
dziataniu®. Jak wykazuja egzegeci, znaczenie tego terminu, ktorego nie da sie
okresli¢ jednym stowem w nowozytnych jezykach, posiada nastepujace odcienie:
laskawos¢, mitosierdzie, dobro¢, mitos¢ i oddanie serca, aspekt wiernosci i za-
ufania, przebaczenie i wybawienie, uwolnienie ze skrajnej sytuacji®. Zdaniem
R. Bultmanna okazywane przez Boga 0T wzglgdem czlowieka, chociaz byto
wyrazem Jego laski, posiadalo charakter zobowiazania: wynikato ono z zawarte-
go przymierza, do ktorego Bog w catkowicie wolny sposob zobowigzat si¢. Stad
tez narod wybrany nieustannie mogt liczy¢ na Boze T10M1, gdyz Bog jest zawsze
wierny przymierzu i swoim obietnicom®, pomimo nawet niewiernoéci cztowie-
ka wobec zobowigzan tegoz przymierza. W tym kontek$cie waznym elementem
okazywanego przez Boga IO bylto przebaczenie, czyli darowanie nieprawosci
i odpuszczenie grzechéw®. Majac na uwadze takie rozumienie terminu O,
mozna zauwazyc¢, ze ma ono zastosowanie w 2 Mch 6,16: Bog bowiem zawsze
wierny przymierzu (por. Kpt 26,40-45; Pwt 7,9; 32,4) nigdy nie odrzuca swego
ludu, co wigcej — mimo popelnionej przez nardéd wybrany nieprawosci gotowy
jest okazywaé swojg taskawo$¢, przebaczaé grzechy i wybawia¢ z nieszczeScia®.
Dopuszczone nieszczescia (2 Mch 6,12.16: oupdopel) w postaci przeSladowan
miaty przede wszystkim charakter wychowawczy: ich celem byl powro6t narodu
zydowskiego do wiernosci Prawu. Pewna konkluzja w tym kontekscie moga by¢
stowa pouczen Syracha: ,,[...] mitosierdzie (€Acoc) Pana — nad calg ludzkoscig: On
karci, wychowuje, poucza i zawraca (EA€yywy kol Toldebwy kol SLaokwy Kol
emotpépwr) jak pasterz swojg trzode” (Syr 18,13).

% Zob. tamze, s. 103.

0 Zob. tamze, s. 105.

6l Zob. tamze, s. 116.

¢ Wierno$¢ i mitosierdzie (hesed) sa — jak zauwaza D. Kotecki (;,On Bogiem wiernym, a nie
zwodniczym” (Pwt 32,4). Refleksja biblijno-teologiczna nad wiernoscig Boga w Starym Testa-
mencie, ,,Collectanea Theologica” 75/2 (2005), s. 21), analizujac Wj 34,6-7 — wpisane w nature
Boga; mitosierdzie zas Boze trwa na wieki (zob. Ps. 100,5; 106,1; 107,1; 118,1.4.29; 1 Krn 16,34.41;
Jr 33,11), stad tez raz dana przez Boga obietnica, zwigzana z mitosierdziem, jest niezmienna na
wieki.

% Zob. R. Bultmann, éieog etc., ThDNT II, s. 480; por. J. Kudasiewicz, Biblijna terminologia
,,mitosierdzia”, w: ,,Dobrze, stugo dobry...” (Mt 25,21). Ksiega Pamigtkowa ku czci Ks. Dr. Hu-
berta Ordona (Studia Biblica 9), Kielce: Instytut Teologii Biblijnej ,,Verbum™, 2005, s. 64. H. Wit-
czyk (Jahwe — Bog gniewu czy milosierdzia?, w: ,, Zyjemy dla Pana” (Rz 14,8). Studia ofiarowane
S. Prof. Ewie J. Jezierskiej OSU, red. W. Chrostowski, Warszawa: Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”,
2006, s. 367) zauwaza, ze ,,w odpowiedzi na «nierzad» [grzech] Izraela Bog odpowiada, potwier-
dzajac swoja mitos¢ i wiernos¢. Wskazuje jednoczes$nie na motywy: pozostaje wierny Izraelowi —
zamiast go odrzuci¢ — poniewaz chce by¢ wierny sobie — niosgc dobro Mitosci (hesed)”.

¢ Odwotanie do wierno$ci Boga zobowiazaniom przymierza jest widoczne na kanwie modli-
twy btagalnej w obliczu niebezpieczenstwa: Zydzi prosza Boga, aby ich wystuchat, ,[...] jezeli juz
nie ze wzgledu na nich samych, to ze wzgledu na przymierza zawarte z ich ojcami i ze wzglgdu na
wzniosle i pelne majestatu Jego imi¢, wzywane nad nimi” (2 Mch 8,15).
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Rozpatrujac termin éieoc, nalezy zwroci¢ uwagg jeszcze na to, ze w BH — co
prawda sporadycznie — jego odpowiednikiem jest rowniez stowo QA%
,uczucie mitosci, mitosierdzie”. Pojecie to akcentuje przede wszystkim wymiar
uczuciowy, emocjonalny okazywanego mitosierdzia; opisuje doglebne odczu-
wanie wspotczucia i litosci, ktdre porusza wnetrznosci osoby wspodlczujace;.
0" wskazuje rowniez na mocng reakcje wspoélczucia, ktore jest tak silne, ze
zmusza niejako do udzielenia pomocy. Odniesione do samego Boga wskazuje na
Jego ogromng wrazliwo$¢ na ludzkie cierpienie®. Tego rodzaju pojmowanie ter-
minu éico¢ z jego hebrajskim odniesieniem ma z pewnoscig rOwniez zastosowanie
w 2 Mch, gdyz Boze éXeoc byto niewatpliwie rowniez wynikiem reakcji na cierpie-
nia i m¢czenska $mier¢ Eleazara, siedmiu braci i ich matki oraz innych anonimo-
wych meczennikow.

5. ,,Czynniki” odwracajace Boze karanie

Kara narodu zydowskiego, majac zasadniczo wymiar pedagogiczny, ukierun-
kowany na nawrocenie, miala charakter — jak zostalo wyzej zaznaczone — kroét-
kotrwaty. ,,Po nieznacznym skarceniu (0Alye moLdevBévtec)” (Mdr 3,5) narodu
zydowskiego Bog swoj gniew przemienit w litos¢ (por. 2 Mch 8,5). Bardzo wazng
kwestia, jakg rozwaza autor 2 Mch w tym kontekscie, byty czynniki, ktore ,,wply-
nely” na owg przemiang gniewu Bozego w lito$¢. Pierwsza wzmianke na ten temat
mozna dostrzec w wypowiedzi siddmego z braci machabejskich: ,,Ja, tak samo jak
moi bracia, i ciato, i dusz¢ oddaj¢ za ojczyste prawa. Proszg przy tym Boga, aby
wnet zmilowat si¢ nad narodem [...]. Na mnie i na braciach moich niech zatrzyma
si¢ gniew Wszechmocnego, ktory sprawiedliwie spadt na caty nasz narod” (2 Mch
7,37-38). W przytoczonych wersetach do gltosu dochodzg dwie wazne kwestie. Po
pierwsze, siodmy z braci stwierdza, ze oddanie zycia, czyli ofiarowanie ciata i du-
szy®’, stanowi niejako ofiar¢ w imi¢ wierno$ci prawom ojczystym, czyli nakazom
Tory, z ktorymi tozsame byly owe prawa ojczyste. Po drugie, Smier¢ mgczennikow
machabejskich jawi si¢ w $wietle przytoczonych stow jako czynnik, dzigki ktoremu
zostal ,,zatrzymany” gniew Bozy. A zatem me¢czenstwo Eleazara, siedmiu braci
i ich matki (z pewnoscia takze i innych anonimowych meczennikéw) stanowito
punkt zwrotny®® w catym ciggu wydarzen od czasu dopuszczania si¢ odstepstw
od Prawa przez nardd zydowski do momentu uwolnienia go od wszelkich nie-
szcze$e, ktore byty skutkiem Bozego gniewu. W 2 Mch 5,20 hagiograf, méwiac

% Zob. R. Bultmann, éleoc etc., ThDNT II, s. 479.

¢ Zob. S. Hatas, Mifosierna mitos¢. Problemy z ttumaczeniem biblijnych okreslen milosierdzia,
w: Archidiecezja Krakowska na przetomie tysigcleci, red. S. Koperek etc., Krakow: Wydawnictwo
Naukowe PAT, 2004, s. 308.

7 Wyrazenie kal o®ue kol Yyt mozna potraktowac jako hendiadys, ktory definiuje cztowie-
ka.

% Widac to wyraznie nawet w strukturze 2 Mch: ,,gniew bowiem Bozy w lito$¢ si¢ przemienit”
w momencie wystapienia Judy Machabusza (2 Mch 8,5), a to w narracji 2 Mch pojawia si¢ po opisie
kazni poszczegolnych megczennikow.
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o przyczynie sprofanowania §wiatyni jerozolimskiej, ktora na skutek grzechow
narodu zydowskiego uczestniczyta w rowniez w jego nieszczesciach, stwierdzik:
,»Opuszczona wskutek gniewu Wszechmocnego, ponownie byta przywrocona do
pelnej swej chwaty, gdy wielki Pan zostat przebtagany”. Mowa jest tutaj o przebta-
ganiu Boga, dzigki ktoremu dokonata si¢ niejako przemiana sytuacji spotecznos$ci
zydowskiej: od nieszczes¢ (duometnuate) do $wiadczenia przez Boga wszelkich
dobrodziejstw (ebepyetnuate) (zob. 2 Mch 5,20; por. 1,24). Autor 2 Mch w tym
kontekscie postuguje si¢ terminem kataddoyn, ktory oznacza ,,wymiana, zamia-
na”, a takze ,,pojednanie grzesznikow z Bogiem, przebaczenie, rozgrzeszenie”.
Wystepuje tutaj zbiezno$¢ z wypowiedzig siddmego z braci machabejskich: ,,Je-
zeli za$ zyjacy Krol nasz zagniewat si¢ na krotki czas, aby nas ukarac i poprawic,
to znéw pojedna sie ze swoimi stugami (ketaddoynoetor Tolg €xvtod dovAoLg)”
(2 Mch 7,33), gdzie pojawia si¢ czasownik keteAAdoow, ktory w stronie medialnej
oznacza ,,pojednac si¢”®. Rodzi si¢ zatem pytanie, w jaki sposob to pojednanie si¢
dokonato. Analizujac doktadnie 2 Mch 7,37-38, mozna zauwazy¢ w wypowiedzi
sibdmego brata, ze akt oddania ciata i duszy za ojczyste prawa byt polaczony
z modlitwg-prosba, aby Bog si¢ zmitowal nad narodem i aby na nim i jego braciach
zatrzymal si¢ gniew Najwyzszego, ktory to gniew — jak wyakcentowat 6w siodmy
brat — sprawiedliwie spadl na caly nardéd. Mozna tutaj dostrzec pewng aluzje do
1 Krl 8,33-34.36, gdzie zwarte sg stowa modlitwy Salomona: ,,Kiedy Tw¢j lud spo-
tka klgska od nieprzyjaciela za to, ze zgrzeszyt przeciw Tobie, a oni si¢ nawrdcg
do Ciebie i beda wzywac Twego imienia, modli¢ si¢ do Ciebie i btagac [...], wtedy
Ty wystuchaj w niebiosach i przebacz grzech Twego ludu, Izraela [...]”"°. W sto-
wach siddmego z braci mgczennikow obok wzmianki o modlitwie mamy row-
niez wyakcentowang kwestie ,,oddania duszy i ciata” za prawa ojczyste. Chociaz
w wypowiedzi tej nie ma wprost o tym mowy, to jednak mozna wysunaé wnio-
sek, ze — w $wietle 2 Mch 7,37-38 — meczenstwo meczennikoéw byto czynnikiem,
ktory wyhamowat gniew Bozy. Warto wspomnie¢, ze w literaturze apokryficznej
pojawia si¢ motyw $mierci meczenskiej, ktora powstrzymuje gniew Bozy (zob.
As. Mos. 9,7)"". W tym konteks$cie na uwagg zastuguje teologiczna interpretacja
$mierci meczenskiej meczennikow machabejskich w 4 Mch, w ktorej meczenstwo
jest postrzegane jako ofiara zast¢pcza za grzechy ludu. Wida¢ to wyraznie w wy-
powiedzi Eleazara: ,,Litosciwy badz wzgledem swego ludu, niech ci wystarczy
nasza zan kazn. Uczyn ma krew ich oczyszczeniem i jako okup za ich zycie za-
bierz zycie moje”” (4 Mch 6,28-29), oraz stowach pochwaty meczennikow: ,,[...]
ojczyzna oczyszczona, jakby stali si¢ okupem za zycie wobec grzechow narodu.

% Por. F. Biichsel, ¢Aldoow etc., ThDNT I, s. 254, 258.

70 Por. J.A. Goldstein, || Maccabees, s. 316.

71 Zob. R. Doran, 2 Maccabees, s. 163; D.R. Schwartz, 2 Maccabees, s. 317.

2 Ttum. 4 Mch za M. Wojciechowski, Apokryfy z Biblii Greckiej. 3 i 4 Ksigga Machabejska,
3 Ksiega Ezdrasza oraz Psalm 151 i Modlitwa Manassesa (Rozprawy i Studia Biblijne 8), Warsza-
wa: Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”, 2001, s. 156-157.
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A przez krew poboznych owych i ofiar¢ przebtagalng ich $mierci, boska opatrz-
nos¢ ponizony Izrael wyratowata” (4 Mch 17,21-22)7.

Drugim waznym momentem, na ktory nalezy zwroci¢ uwage, méwiac o poha-
mowaniu gniewu Bozego, a co za tym idzie, o cofaniu si¢ kary wymierzonej na-
rodowi zydowskiemu, jest wystgpienie Judy Machabeusza. Hagiograf odnotowat,
ze Juda, zanim przystapit do dzialania na rzecz obrony Prawa, §wiatyni, narodu
zydowskiego, najpierw wraz ze swymi ludzmi zgromadzili wokot siebie ,,blisko
sze$¢ tysiecy ludzi”, ,.ktorzy trwali w judaizmie” (2 Mch 8,1). Nastepnie bezpo-
srednie wystapienie Judy zostato poprzedzone modlitwa, jaka do Boga skierowali
wraz z Juda wszyscy z nim zgromadzeni: ,,Blagali przy tym Pana, aby spojrzat na
narod przez wszystkich przesladowany, aby okazal milosierdzie §wiatyni, ktora
jest zbezczeszczona przez bezboznych ludzi, aby zlitowat si¢ nad miastem, kto-
re ginie 1 niedtugo ma by¢ zréwnane z ziemia, aby wystuchat krwi, ktora wota
do Niego, aby wspomniatl na przeciwne wszelkiej sprawiedliwosci mordowanie
niewinnych dzieci, wreszcie na bluznierstwa wypowiadane przeciwko Jego imie-
niu, i okazal, ze nienawidzi zfa” (2 Mch 8,2-4)™. W modlitwie tej nalezy przede
wszystkim zwrdci¢ uwage na dwa elementy, poprzez ktore modlacy si¢ pragneli
niejako wzmocnic¢ site swych suplikacji: jest to prosba, aby Bog ,,wystuchat krwi,
ktora wota do Niego” (2 Mch 8,3), oraz ,,aby wspomniat na [...]| mordowanie nie-
winnych dzieci” (2 Mch 8,4). Przywolana powyzej krew to z pewnos$cia krew me-
czennikow, ktora jest symbolem ich ofiary w imi¢ wiernosci Prawu; natomiast
niewinne dzieci to niemowleta, ktore wraz z matkami byly skazywane na §mier¢
z powodu dokonanego obrzezania (zob. 2 Mch 6,10). A zatem mozna by wysunaé
teze, ze nie tyle sama modlitwa pierwszorzgdnie sprawila, ze przemienit si¢ gniew
Boga w Jego litos¢, co przede wszystkim ofiara meczennikéw, ktora skutecznie
wolata do Boga™. Bog natomiast ,,wspomnial” na t¢ ofiar¢ i narzedziem wyba-
wienia narodu zydowskiego z wszelkich nieszcze$¢ uczynit Jud¢ Machabeusza™.
Uczeni jednak zaznaczaja, ze $mier¢ meczennikow w Swietle 2 Mch nie nalezy
interpretowa¢ jako ofiare, bedaca zastgpcza wymiang, dzigki ktérej Bog miatby
by¢ utagodzony’”. Wzmianka o krwi, ktéra wota do Boga, przywotuje skojarze-
nia z Rdz 4,10, gdzie mowa jest o krwi Abla: ,, Krew brata twego glosno wola
ku mnie z ziemi!””®. Krew, ktora w tym kontekscie oznacza zycie (por. Rdz 9.4;

3 Zob. tamze, s. 111, 157, 196; por. D.A. de Silva, 4 Maccabees (Guides to Apocrypha and
Pseudepigrapha), Sheffield: Academic Press, 1998, s. 137-141; A.P. O’Hagan, The Martyr in the
Fourth Book of Maccabees, ,,Studii Biblici Franciscani Liber Annuus” 24 (1974), s. 103-119.

™ W modlitwie Judy i jego towarzyszy pobrzmiewa echem niewatpliwie modlitwa siddmego
z braci machabejskich. Modlitwa ta z kolei dzieli si¢ na trzy czgsci: Bog jest wzywany, aby wejrzat,
ustyszat i wspomniat. Podobny tryptyk znajduje si¢ w Wj 2,24-25 — por. R. Doran, 2 Maccabees,
s. 170.

5 F. Gryglewicz (Ksiggi Machabejskie, s. 309) interpretuje $mier¢ meczennikow w 2 Mch jako
ekspiacje za grzechy calego narodu”.

6 Zob. G.M. Baran, Przestanie ,, Piesni pochwalnej” na czesé Judy Machabeusza (1 Mch 3,3-9),
,»Studia Efckie” 16/4 (2014), s. 573-574.

77 Zob. R. Miggelbrink, Gniew Bozy, s. 79.

78 Por. D.R. Schwartz, 2 Maccabees, s. 327.
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Kpt 17,11), wotata o Boza sprawiedliwo$¢ (por. Hi 16,18-19; HenEt 22,19-20;
85,3-4). W teologii ST natomiast sprawiedliwo$¢ byta migdzy innymi rozumiana
jako z jednej strony wyrok wydany na wrogow Izraela (por. Pwt 33,21), czy tez
jako kara zestana na grzesznikow, a z drugiej — jako wyzwolenie ludu wybrane-
20”. A zatem tego rodzaju glos krwi jest tozsamy z wolaniem zanoszonym przez
pokrzywdzonych® o karg dla winowajcy. Bog za$, ktory w takich przypadkach nie
pozostawat obojetny, jawi si¢ jako msciciel niewinnie zamordowanych®'.

Wydaje si¢ zatem, ze przyczyna pojednania si¢ Boga ze swym ludem oraz
przemiany gniewu Bozego w lito$¢ byto zasadniczo nawrdcenie si¢ do przestrze-
gania Prawa czy tez potwierdzona przez nardd zydowski wierno§¢ wobec naka-
z06w Prawa, czego najdoskonalszym $wiadectwem bylo ofiarowanie nawet zycia
,»,Za ojczyste prawa” (2 Mch 7,37)%. Bylo to z pewnoscig czynnikiem pobudze-
nia Boga do okazania swemu ludowi éAcog rozumianego zaroéwno jako TOMT, jak
i D7, Mozna zatem postawi¢ teze, ze dzieki dobrowolnie przyjetemu przez
meczennikéw Bozego karcenia w postaci tak okrutnych katuszy mitosierdzie
Boze mogtlo przyjs¢ szybciej, a co za tym idzie — réwniez i kara Boza mogta by¢
szybciej odwrdocona od narodu zydowskiego®. Meczenstwo w tym przypadku po-
budzilo majgce emotywny charakter Boze 2¥3777.

+Wolanie krwi” meczennikéw mozna rozumie¢ przede wszystkim jako wo-
fanie o Boza sprawiedliwo$¢, a takze jako domaganie si¢ Bozej pomsty na wro-
gach za przesladowania narodu zydowskiego, czego mys$l wyraza Ps 79,10-12 oraz
Pwt 32,43%. Dokonanie pomsty jako odptaty wrogom byto natomiast rownoznacz-
ne z wyzwoleniem od nieszcze$é, ktorych zrodlem byli przesladowcy, majacy
w Bozym planie funkcje narzedzia Bozej kary. Taka interpretacje potwierdza wy-
stepujacy ciggle w przemowieniach braci machabejskich motyw przepowiadania
nieuchronnej kary, ktéra Bog przygotowat w odpowiednim czasie dla Antiocha
1V jako przesladowcy narodu zydowskiego (zob. 2 Mch 7,14.17.19.31.34-37). W ten
sposob miat si¢ zrealizowac podobny scenariusz jak w przypadku Asyrii w pro-
roctwie Izajasza (zob. Iz 10,5-27). Odwrdcenie gniewu Bozego od narodu zydow-
skiego, a zwrdcenie go ku przesladowcy bylo niewatpliwie tozsame z okazaniem
litodci spotecznosci zydowskiej.

J. Homerski, komentujac 2 Mch 7,38, zauwaza nadto, ze wzmianka o oddaniu
zycia za narod przez meczennikéw machabejskich zblizona jest do idei zastepczej
ofiary Shugi Panskiego z proroctwa Izajasza (zob. 1z 53,4-12), ale nie jest jednak

" Por. I. Ziesler, Sprawiedliwosé, thum. P. Pachciarek, w: Stownik wiedzy biblijnej (Pryma-
sowska Seria Biblijna), red. B.M. Metzger, M.D. Coogan, red. wyd. pol. P. Pachciarek, Warszawa:
Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”, 1996, s. 715.

80 Zob. J. Lemanski, Ksigga Rodzaju. Rozdzialy 1-11. Wstep, przekiad z oryginatu, komentarz.
Cz. | (NKB ST I/1), Czestochowa: Edycja Swictego Pawta, 2013, s. 287.

81 Por. S. Lach, Ksiega Rodzaju. Wstep — przekiad z oryginatu — komentarz (Pismo Swiete Sta-
rego Testamentu I/1), Poznan: Pallottinum, 1962, s. 228.

82 Zob. R. Miggelbrink, Gniew Bozy, s. 78.

8 Zob. JR. Bartlett, The First and Second Books of the Maccabees (The Cambridge Bible
Commentary on the New English Bible), Cambridge: The University Press, 1973, s. 276.

8 Por. D.R. Schwartz, 2 Maccabees, s. 327.
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z nig tozsama. Przestanie zawarte w 2 Mch 7,38 raczej — zdaniem tegoz egzegety
— odzwierciedla prawde gloszona przez Ezechiela, ze Bog chce, azeby wstawiacd
si¢ do Niego za grzesznikéw (zob. Ez 13,5; 22,29-30; por. 1z 59,16)%. Rzeczy-
wiscie, w slowach siddmego z braci mozna dostrzec wyrazny element modlitwy
wstawienniczej za nardd, gdyz w 2 Mch 7,37 pojawia si¢ wezwanie-modlitwa (in-
directe) do Boga (,,Prosze przy tym Boga...”) o powstrzymanie Jego gniewu, ktory
spadl na caly narod. Nalezy zaznaczy¢, ze idea modlitwy wstawienniczej nie jest
obca 2 Mch, gdyz pojawia si¢ w 2 Mch 3,31-32; 15,12.14. Trudno jednak nadaé
wymiar wstawienniczy $mierci me¢czennikow machabejskich. Ich katusze 1 me-
czenska $mier¢ byty z pewnoscia czynnikiem pobudzajacym Boze mitosierdzie
(8°17) do wystuchania owej modlitwy wstawienniczej.

% %k %k

Reasumujac powyzsze analizy, mozna zauwazy¢, ze zagadnienie Bozego kara-
nia narodu zydowskiego jest mocno osadzone w teologii starotestamentalnej: Bog
jako ojciec-wychowawca Izraela zastosowal pedagogiczng kar¢ (Boza muidelo)
réwniez w przypadku narodu zydowskiego czaséw machabejskich. Drastyczne
karanie, ktorego przejawem byly przesladowania ze strony imperium syryjskie-
go, nie miato jednak na celu zagtady narodu wybranego, lecz jego nawrocenie.
Bardzo wazng kwestia, ktorg wyakcentowal hagiograf, jest fakt wybrania narodu
zydowskiego przez Boga, ktéry — bedac wierny przymierzu — nigdy nie odrzu-
cit swego ludu. Po natychmiastowym skarceniu Bog okazat swoja litos¢ Zydom,
czego wyrazem bylo ustanie przesladowan oraz ukaranie przesladowcéw. Nalezy
podkresli¢, ze na zasadzie tacznosci z catym narodem udzial w karaniu mieli tak-
ze sprawiedliwi, ktorzy wierno$¢ Prawu przyptacili meczenska smiercig. W ich
przypadku owocem zmitowania si¢ Boga miato by¢ wskrzeszenie do zycia (zob.
2 Mch 7,9.11.14.23.29.36).
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