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ABSTRAKT

Analogia pomigdzy matzenistwem a Trdjca byta
rozwijana niemal od samych poczatkow chrzesci-
janskiej mysli teologicznej, cho¢ nie zawsze spo-
tykata si¢ z aprobata, rowniez wsrod najwiekszych
myslicieli (jak na przyktad Augustyn czy Tomasz
z Akwinu). Ta teologiczna tradycja jest kontynuo-
wana przez papieza Franciszka, ktory w swoich ka-
techezach o malzenstwie i rodzinie uzywa porow-
nania matzenstwa do Trojcy Swietej. Podobienstwo
to ma wyrazac si¢ w zjednoczeniu matzonkéw na
wz0r jednosci Osob Trojey, ich otwarciu na innych
(przede wszystkim na potomstwo) oraz we wza-
jemnym poszanowaniu: w absolutnej réwnosci
zony 1 me¢za przy zachowaniu ich specyficznej toz-
samosci jako kobiety i mgzczyzny.

An analogy between marriage and the Trinity was
developed almost from the beginning of Christian
theological thought, although it was not always
accepted even by the greatest thinkers (as for ex-
ample Augustine or Thomas Aquinas). This theo-
logical tradition is continued by pope Francis who
uses the comparison of marriage to the Trinity.
Similarity between marriage and the triune God
should be expressed in unity, openness towards
the others (mostly towards offspring) and mutual
respect: in absolute equality of a wife and a hus-
band and maintenance of their specific identity as
a woman and a man.

Obecny czas w Kosciele jest zdecydowanie czasem matzenstwa i rodziny. Cho¢

nawet w epoce Ojcéw Kosciota, wychwalajacych wartos¢ dziewictwa, matzenstwo
zawsze bylo przedstawiane jako wartosciowe', dopiero od niedawna doceniono je
do tego stopnia, iz oficjalnie i uroczyscie uznano — poprzez wspélng kanonizacje
pierwszej matzenskiej pary, 18 pazdziernika 2015 roku? — Zze matzenstwo jest

' M. Delimata, Malzeristwo oraz jego cele w opinii zachodnich Ojcéw Kosciota, ,,Poznanskie
Studia Teologiczne” 22 (2008), s. 103; P. Nehring, Dlaczego dziewictwo jest lepsze niz matzenstwo?
Spor o ideal w chrzescijanstwie zachodnim konca IV wieku w relacji Ambrozego, Hieronima i Au-
gustyna, Torun 2005, s. 30.

2 Chodzi o kanonizacj¢ Zelii i Ludwika Martin. Pierwsza beatyfikowang parg matzenska byli
z kolei Maria i Alojzy Beltrame Quattrocchi.
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droga do $wigtosci. Inna sprawa, ze zainteresowanie tematyka matzenska i ro-
dzinng wynika zapewne z oglaszanego zewszad kryzysu instytucji malzenstwa
w calej wspotczesnej kulturze zachodnie;.

Niewatpliwie czynnikiem wzmagajacym refleksje — zaréwno teologow, jak
i Magisterium Kosciota — na temat chrze$cijanskiego malzenstwa i rodziny byly
zwolane przez papieza Franciszka Synody Biskupow na temat rodziny: w 2014
i 2015 roku. Wiasnie pomigdzy pierwszym a drugim synodem (od 10 grudnia
2014 r. do 16 wrzesnia 2015 r.) papiez wygtosit cykl katechez o rodzinie, ktory
bedzie przedmiotem badan niniejszego artykutu. Ponadto podstawa naszych ana-
liz bedzie katecheza o matzenstwie wygloszona w ramach cyklu o sakramentach,
ktory poprzedzal katechezy dotyczace matzenstwa i rodziny?.

Celem niniejszego tekstu bedzie ukazanie, w jaki sposob papiez Franciszek ro-
zumie matzenstwo jako obraz Trojcy Swictej oraz przedstawienie mysli papieskiej
na tle dotychczasowej tradycji teologicznej i nauczania Ko$ciota. Zastanowimy
si¢ zatem, jak w katechezach papieza ukazane zostaty istotne cechy trynitarnego
obrazu Boga (jedno$¢, réwnos¢ i réznorodno$¢ Osob) w odniesieniu do matzen-
stwa. Cho¢ w wielu miejscach papiez nie formutuje wprost wzorczosci Trojcy dla
malzenstwa, jego wypowiedzi mozna interpretowa¢ w duchu trynitarnym, a za-
tem postulowane przez Franciszka zasady i cechy wspolnoty matzenskiej mozna
odnalez¢ w jej prawzorze — wspolnocie Ojca, Syna i Ducha Swigtego.

1. Obraz Trojcy w czlowieku i malzenstwie:
nauczanie papieza Franciszka na tle tradycji teologicznej
i innych wypowiedzi Magisterium

W katechezie na temat malzenstwa pt. Wspolnota matzenska odblaskiem jed-
nosci Trojcy, wygltoszonej 14 kwietnia 2014 roku, w ramach cyklu po$wigconego
sakramentom, papiez wprost porownuje relacje matzonkoéw do relacji Oséb Bo-
skich w Trojcy. Cho¢ Franciszek uzywa réwniez innych metafor na opisanie re-
lacji malzenskiej — przede wszystkim biblijnej metafory malzenstwa jako obrazu
mitosci Chrystusa do Kosciota* — to jednak analogia trynitarna wybija si¢ w jego
katechezach na plan pierwszy, o czym dobitnie §wiadczy tytut owej jedynej kate-
chezy poswigconej wprost i wylacznie tematyce matzenskiej. Papiez ujmuje zatem
w nastepujacy sposob podstawowa teze o tacznosci matzenstwa z Trojca Swieta:
»Malzonkowie sg obrazem Boga, obydwoje, m¢zczyzna i kobieta. Nie sam jeden
mezczyzna, czy tylko kobieta, ale obydwoje sg obrazem Boga™.

3 Teksty wszystkich katechez (w polskim tlumaczeniu) zaczerpnigto ze strony: http:/papiez.
wiara.pl/Franciszek/Katechezy/4 [dostep: 27.10.2015], stad w dalszym ciggu artykutu bedziemy
stosowac¢ skrocony zapis bibliograficzny bez przywotywania za kazdym razem podanego adresu
internetowego.

4 Franciszek, Wspolnota matzenska odblaskiem jednosci Trojcy (2.04.2014); tenze, Narzeczen-
stwo czasem wprowadzenia w dary duchowe (27.05.2015); tenze, Podstawowe bogactwo Kosciota
(6.05.2015).

5 Tenze, Wspdlnota malzenska...
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Poréwnanie matzenstwa do Trojcy ma w teologicznej refleksji Kosciota dtuga
tradycje, ale co godne podkreslenia, jest to tradycja niejednolita: przez jednych
owo poréwnanie byto rozwijane, przez innych zwalczane. Najlepszymi przykta-
dami sa tutaj dwaj znakomici Ojcowie Kosciota: Jan Chryzostom i Augustyn.
Pierwszy z nich, wielki piewca mitosci matzenskiej, uwazat, ze matzonkowie po-
wotani sg do tego, aby stawac si¢ obrazem Trojcy. Pisze on nastgpujaco na ten
temat: ,,Gdy maz i zona jednocza si¢ w malzenstwie, nie tworza obrazu czego$
ziemskiego, ale obraz samego Boga”®. W przeciwienstwie do Chryzostoma,
Augustyn sprzeciwial si¢ twierdzeniu wysuwanemu przez niektorych (prawdo-
podobnie chodzi o gnostykéw)’, ze obraz Boga jako Trojcy urzeczywistnia si¢
w parze matzenskiej i ich dziecku, a mianowicie w taki sposob, ze maz miatby by¢
obrazem Boga Ojca, dziecko obrazem Syna, za§ matka obrazem Ducha. Augustyn
utrzymywal, ze kazdy cztowiek jest obrazem (catej) Trojcy, nie zas poszczegdlnej
Osoby Boskiej®. Za mysla Augustyna podazyt inny znakomity Doktor Kosciota
— $§w. Tomasz z Akwinu, stwierdzajac, ze poglad przytaczany przez Augustyna
jest niedorzeczny z nastgpujacych powodow: ,,Po pierwsze, bo z tego wynikaloby,
ze Duch Swiety bylby poczatkiem Syna, tak jak kobieta jest poczatkiem dziecka,
ktore rodzi si¢ z mezczyzny. Po drugie, bo jeden cztowiek bytby na obraz li tylko
jednej Osoby. Po trzecie, bo w takim razie Pismo Swiete winno méwié o obrazie
Boga w cztowieku dopiero po urodzeniu si¢ dziecka™’.

Jak tatwo zauwazy¢, na podstawie przytoczonych przed chwilg pogladéw, py-
tanie o zasadno$¢ okreslania malzenstwa w analogii do Trdjcy taczy sie bezpo-
srednio z pytaniem o to, jak rozumie¢ prawde o podobienstwie cztowicka do Boga,
ktory jest Bogiem Trojjedynym. Tradycja teologiczna dawata zasadniczo dwa ro-
dzaje odpowiedzi: (1) podobienstwo cztowieka do Trojcy realizuje si¢ w jego wy-
miarze duchowym (Augustyn widziat obraz Trojcy w trzech duchowych aktach
czlowieka: intelekt, pamig¢ i wola), a zatem jeden czlowiek nosi w sobie obraz
Trojcy lub: (2) podobienstwo wyraza si¢ w spolecznym ukierunkowaniu czlowie-
ka!® — nachyleniu w stron¢ drugiego. W tym drugim uj¢ciu cztowiek bylby obra-
zem jednej Osoby Boskiej (Syna)'!. Kierunek ten, reprezentowany migdzy innymi

¢ PG LXI, 215; LXII, 387 — cyt. za: P. Evdokimov, Prawosfawie, thum. J. Klinger, Warszawa
1966, s. 330. Por. T. gpidlik, Peretki Ojcow Kosciota, Warszawa 2010, s. 81-82.

7 Augustyn, O Tréjcy Swietej, ks. XII, ttum. M. Stokowska, Poznan 1962, s. 331, przypis 3.

8 Tamze, s. 330-335. Augustyn sprzeciwial si¢ temu poréwnaniu rowniez z tego powodu, Ze po-
miedzy mezezyzna, kobieta i dzieckiem zachodzi nier6wnos$¢ — od najdoskonalszego do najmniej
doskonatego, a takze dlatego, ze jesli obraz Bozy realizowatby si¢ w trzech osobach, a nie jedne;j,
cztowiek bylby obrazem Boga, dopiero posiadajac zon¢. Augustyn dostrzega jednak pewien plus
takiego poréwnania. Wskazuje ono, ze nie wszystko, co pochodzi od Ojca, jest Synem (Kobieta
pochodzi od me¢zczyzny i nie jest synem), co niewatpliwie zwigzane bylo ze sporem o filioque
—tamze, s. 331, 334.

® Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, Londyn 1980, ttum. P. Belch, t. 7, zagadnienie 93,
s. 79.

10 K. Wencel, Traktat o cztowieku, w: Dogmatyka, t. 5, red. E. Adamiak, A. Czaja, J. Majewski,
Warszawa 2007, s. 75.

' Por. Katechizm Kosciola Katolickiego [dalej: KKK], nr 381. ,,Czlowiek jest przeznaczony
do odtwarzania obrazu Syna Bozego, ktory stat si¢ cztlowiekiem — obrazem Boga niewidzialnego
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przez Ryszarda ze $w. Wiktora'2, propagowalby zatem teze, ze w szczegolny spo-
sob obraz Trdjcy realizuje si¢ w matzenskim otwarciu na drugiego.

Wspolczesnie silng wydaje si¢ by¢ tendencja do ukazywania obrazu Trdjcy we
wspolnocie osob ludzkich, a nie w pojedynczym cztowieku, co jest szczegolnie
widoczne w podkreslaniu wzorczosci wspolnoty Osob Boskich dla wspdlnoty mat-
zenskiej. Poza nauczaniem papieza Franciszka watki takie pojawiaja si¢ rowniez
w wielu innych wypowiedziach Magisterium. Miedzy innymi Jan Pawet II w Li-
$cie do rodzin Gratissimam sane formutuje nastgpujace zdanie: ,,Boskie «My» jest
przedwiecznym prawzorem dla ludzkiego ,,my” — tego przede wszystkim, jakie
majg stanowi¢ mezczyzna i kobieta, stworzeni na obraz i podobienstwo Boga sa-
mego”!®. W dalszej czesci swego dokumentu papiez powotuje sie na Sobdr Waty-
kanski II, ktory w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w $wiecie wspotczesnym
Gaudium et spes mowi o ,,pewnym podobienstwie miedzy jednoscig Osob Boskich
a jednoscig synow Bozych zespolonych w prawdzie i mitosci”!*. Ta analogia zostaje
odniesiona przez Jana Pawta II przede wszystkim do rzeczywistosci matzenstwa
i rodziny: ,,W przytoczonych stowach Soboru «komunia» ludzkich osob, a zwlasz-
cza [podkr. — A.M.] «kkomunia» matzenska zostala niejako wyprowadzona z tajem-
nicy trynitarnego «My» i zostala tez do tej tajemnicy trwale odniesiona”".

Przytaczajac wypowiedzi Magisterium odnoszace si¢ do malzenstwa jako ob-
razu Trojcy, warto podkresli¢, ze rowniez na gruncie polskim powstat dokument
prezentujacy tematyke matzenstwa w ten sposéb. Mowa tu o dokumencie Konfe-
rencji Episkopatu Polski przygotowanym przez Rade ds. Rodziny Stuzyé prawdzie
o matzenstwie i rodzinie, wydanym 19 czerwca 2009 roku. W czesci zatytulo-
wanej Matzenstwo — zywy obraz Trojcy Przenajswietszej, w numerze 32. moze-
my przeczytaé nastepujace stwierdzenia: ,,W ciggu dziejow Objawienia nasz Bog
w Trojcy Swictej jedyny odstania, ze jest Wsp6lnota mitujacych si¢ Osob. Wspol-
nota, o ktorej — chociaz jest Ona niezglebionym misterium — mozemy powiedziec,
Ze stanowi nieustanng wzajemnos¢, gdzie kazda z Boskich Osob obdarowuje soba
oraz kazda przyjmuje jako dar pozostate Osoby. Milos¢ taczaca Trojce Przenaj-
Swigtszg jest tak prawdziwa, doglebna i radykalna, iz sprawia doskonatg jednosc,
w ktorej kazda z Boskich Osdb pozostaje soba, ale jest jeden Bog. Zatem powota-
nie, by w zyciu matzenskim by¢ Zywym obrazem Trojcy Przenajswigtszej, wzywa
do wzajemnosci oraz do doskonatej komunii przy rownoczesnym poszanowaniu
swojej odrebnosci [...]”6.

(Kol 1,15) — aby Chrystus byl pierworodnym miedzy wielu bra¢mi i siostrami (por. Ef 1,3-6;
Rz 8§, 29)”.

12 Ryszard ze $w. Wiktora rozwinat t¢ koncepcj¢ w jednym ze swych najwazniejszych dziet
— De Trinitate (O Trdjcy). Ryszard, opisujac Boga, postuguje si¢ analogig do ludzkiej mitosci
— G. Greshake, Trojjedyny Bog. Teologia trynitarna, thum. J. Tyrawa, Bydgoszcz 2009, s. 93.

13 Jan Pawet I, List do rodzin Gratissimam sane (1994) [dalej: LR], nr 6.

4 Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Ko$ciele w $wiecie wspotczesnym Gau-
dium et spes (1965) [dalej: KDK], nr 24; por. KKK 1702, 1890.

5 LR 8.

16 Konferencja Episkopatu Polski, Stuzyé prawdzie o maizenstwie i rodzinie, http://www.dusz-
pasterstworodzin.gniezno.opoka.org.pl/upload/files/dokumenty kosciola/sluzyc prawdzie.pdf
[dostep: 12.11.2015].
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Zauwazmy jednak, ze zadna ze wspotczesnych wypowiedzi Magisterium nie
faczy poszczegdlnych osob (zona, maz, ewentualnie dziecko) z konkretnymi Oso-
bami Trojcy. W ukazywaniu analogii pomigdzy matzenstwem i Trdjca nie chodzi
zatem o Sciste odniesienia, ale o uchwycenie zasad ,,rzadzacych” w Trdjcy i prze-
niesienie ich na grunt relacji matzenskich. Ponadto nalezy podkresli¢, Zze relacje
w Trojcy i relacje ludzkie sa wzgledem siebie analogiczne!’, a zatem nalezy zawsze
zachowa¢ $wiadomosc¢ roznicy istniejacej pomigdzy obiema rzeczywistosciami.

Stosujac analogi¢ Trojca—matzenstwo, nalezy jednak jasno podkresli¢, ze nie
tylko wspolnota matzeniska moze by¢ obrazem Troéjcy, ale ma nim by¢ rowniez
kazda wspolnota ludzka'®. Zadanie odzwierciedlania Trojcy nalezy za$ w pierw-
szym rzedzie do Kosciota' jako catosci, a w zwigzku z tym réwniez do matzen-
stwa (i rodziny), ktore buduje Kos$ciot u samych jego podstaw. Samo matzenstwo
nazywane jest przeciez Kosciotem domowym?* lub — jak czyni to obecny papiez
— ,,matym Kos$ciotem”?',

Przejdzmy teraz do kolejnego punktu niniejszego artykutu, w ktéorym posta-
ramy si¢ odnie$¢ poszczegodlne ,,cechy” wspolnoty Osob Boskich do malzenskiej
wspolnoty kobiety 1 mezczyzny, aby moc poglebi¢ rozumienie matzenstwa jako
obrazu Trojcy. Opierajac si¢ zatem na konkretnych wskazaniach papieza Francisz-
ka dla matzonkow czy konkretnej wizji matzenstwa prezentowanej przez papieza,
postaramy si¢ odnalezé jej prawzor w relacjach Ojca, Syna i Ducha Swictego.

2. Istotne cechy trynitarnego obrazu Boga
w odniesieniu do malzenstwa

2.1 Jednos$é

Jednos¢ dwojga w szczegdlny sposob budowana jest dzigki otwarciu i skiero-
waniu na ,.trzeciego”. Ta zasada, ktérg mozna odnies¢ do matzonkéw, swe zrodio
odnajduje w jednosci Trojcy Swictej. Aby szerzej wyjasnié te zasade, odwotamy
si¢ do znakomitej wspoiczesnej mysli teologicznej Gisberta Greshake’a, ktory do-
skonale obrazuje t¢ zasadg, wychodzac od opisu relacji wewnatrztrynitarnych.

" W zwieztej formie zasad¢ analogii ujat Sobor Lateranski IV (1215), prezentujac podobne
rozumienie jednosci: ,,Gdy wigc Prawda prosi Ojca za swoich wiernych, mowigc: Chcg, aby oni
«stanowili jedno w Nasy, [...] «tak jak i My jedno stanowimy», termin «jedno» w odniesieniu do
wiernych rozumie si¢ jako zjednoczenie mito$ci w fasce, w odniesieniu za§ do Osob Bozych uwaza
si¢ za jedno$¢ tozsamosci w naturze [...], poniewaz pomi¢dzy Stworcg a stworzeniem nie mozna
dopatrze¢ si¢ tak wielkiego podobienistwa, zeby nie trzeba byto widzie¢ wigkszej pomiedzy nimi
roznicy”. Sobor Lateranski I'V, Konstytucja O blgdzie opata Joachima, 2,7, w: Dokumenty Soboréw
powszechnych, t. I1, uktad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw 2004, s. 229.

8 KDK 24.

1% Por. G. Greshake, Wierze..., s. 77; J. Pawlowicz, Malzerstwo miejscem przebéstwienia, ,,Col-
lectanea Theologica” 3 (2009), s. 138.

20 Por. Jan Pawet II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio (1981), nr 51, 52, 53, 54, 59,
61, 65, 86.

2 Franciszek, Trzeba ozywic wigzi rodziny ze wspolnotg (9.09.2015).
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Gisbert Greschake opiera si¢ na prawdzie, ze wzorem dla cztowieka jest Bog
— czlowiek zostaje tworzony na obraz i podobienstwo Boze oraz ma stawac sie
na Jego obraz i podobienstwo??. Dlatego stwierdza, ze skoro Bog jest wspodlnotg
(communio) osob, ktore trwaja we wzajemnej mitosci — to znaczy w wymianie
wszystkiego, czym sa, w wymianie Boskiego zycia, cigglym skierowaniu na Dru-
giego — to rowniez czltowiek, bedacy obrazem Boga, powotany jest do istnienia
w takiej komunii (zarowno z ludzmi, jak i z samym Bogiem). Szczego6lnie cieka-
wy, w konteks$cie rozwazan o matzenstwie, wydaje si¢ dokonany przez Gresha-
ke’a — cho¢ inspirowany myslg Ryszarda ze sw. Wiktora® — opis ,,funkcji” Du-
cha, Jego wlasnos$ci w zyciu wewnatrztrynitarnym. Greshake stwierdza, ze Ojciec
wraz z Synem przekazuje dar Boskiego zycia i mitosci Duchowi, ktory zespala
Ojca i Syna w jedno ,,my”. Wedtug niemieckiego teologa w tym wilasnie wyra-
za si¢ doskonato§¢ mitosci (Boga), iz relacja ,,ja/Ja” i ,,ty/Ty” staje si¢ wspolnym
,»my/My” dzieki istnieniu ,,trzeciego/Trzeciego”. Owym ,,Irzecim” w Trdjcy jest
whasnie Duch Swiety, ktéry z Ojca i Syna tworzy ,,My”. Greshake przektada te
prawdg¢ na ludzkie doswiadczenie, piszac: ,,Wytaczna mito$§¢ dwoch moze bardzo
fatwo wyrodzi¢ si¢ egoizm [...]. Ten egoistyczny moment mitosci moze wyelimi-
nowac¢ dopiero wspoélne «przelanie sie» na trzeciego, ktory od obydwu otrzymuje
w udziale to, czego obaj w sobie doswiadczaja. Tym trzecim moze by¢ — i tak by-
loby najlepiej! — jakas osoba (wspdlne dziecko, wspolny przyjaciel, wspolna rela-
cja do Boga), ale takze wspolny zawdd, wspolne hobby, wspdlnie osiggany cel”?,
A zatem, nawigzujac do pogladéw zwalczanych przez Augustyna i opierajac si¢ na
refleksji Greshake’a, mozna stwierdzi¢, ze jesli koniecznie chcieliby$my dokonaé
pewnego przyporzadkowania poszczegoélnych oséb w rodzinie do Osob Trojcy,
dziecko nalezatoby taczy¢ z Duchem Swigtym, a nie z Synem.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze w przeciwienstwie do gnostykow, kto-
rzy obraz Trojcy odnosili do matzenstwa posiadajgcego potomstwo (maz, zona
i dziecko), papiez Franciszek dostrzega go wytacznie w parze kobieta—mezczyzna,
nie wspominajagc w ogodle o dziecku. Tym samym papiez potwierdza warto§¢ mat-
zenstwa samego w sobie, czy raczej wartos¢ samej wiezi pomi¢dzy matzonkami,
bez odnoszenia jej do potomstwa. Nalezy podkresli¢, ze w calej katechezie doty-
czacej sakramentu malzenstwa papiez ani razu nie wspomina o potomstwie, cho¢
— 0 czym réwniez nie mozna zapomnie¢ — w innych katechezach niejednokrot-
nie podkresla godno$¢ i doniostos¢ tego celu matzenstwa, ktérym jest zrodzenie

22 Nie bedziemy w tym miejscu rozréznia¢ obrazu i podobienstwa cztowieka do Boga, co cza-
sem probuje si¢ robi¢ w refleksji teologiczne;.

2 Warto w tym miejscu nadmienié, ze choé przedstawianie Ducha Swigtego jako mitosci po-
miedzy Ojcem i Synem jest pomystem Augustyna, nie uznaje on za wlasciwg analogii pomiedzy
wspolnota osob ludzkich (np. malzenstwem) a Osobami Trdjcy jako potaczonymi wigzia mitosci,
co byto juz wspomniane w tek$cie. Augustyn chce widzie¢ analogi¢ do Tréjcy w mitosci wlasnej
cztowieka (do samego siebie), a zatem w wewngtrznym akcie pojedynczej duszy, odnoszacym si¢
do niej samej — G. Greshake, Tréjjedyny..., s. 86.

% Tenze, Wierze w Boga Tréjjedynego. Klucz do zrozumienia Tréjcy Swietej, ttum. W. Szymo-
na, Krakow 2001, s. 34; por. J. Szczurek, Tréjjedyny, Krakow 2003, s. 295.
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i wychowanie dzieci®. Jednak w mysl tego, co zostalo powiedziane o potrze-
bie ,trzeciego” dla potaczenia ,,ja” i ,,ty” w jedno ,,my” oraz pokonania egoizmu
dwojga, konieczne wydaje si¢ pewne ,,wyjscie poza siebie” rowniez malzenstwa
bezdzietnego. Moze ono dokonywac¢ sie w rézny sposob, za$ dla chrzescijan za-
wsze dokonuje si¢ w pewien (cho¢by zalagzkowy) sposob poprzez sakrament mat-
zenstwa, ktory odnosi ich do Trzeciego, ktérym jest Bog, a takze do trzeciego, kto-
rym jest Kosciol, a nawet cale spoteczenstwo. Na ten temat papiez wypowiada si¢
nastepujaco: ,,Chrzescijanie nie poslubiajg si¢ jedynie dla samych siebie: pobieraja
si¢ w Panu dla dobra calej wspdlnoty, catego spoteczenstwa?. Papiez Franciszek
zwraca rowniez szczegolng uwage na relacje malzonkéw do Boga, ktdra jest nie
tylko udoskonaleniem ich wzajemnej wigzi (wprowadzeniem owego ,trzeciego/
Trzeciego”), ale jej wlasciwym fundamentem: ,,Wazne jest utrzymywanie zywej
wigzi z Bogiem, ktora jest podstawa wiezi malzenskiej. Prawdziwa wigz jest za-
wsze wiezig z Panem”?’. Skoro Bég jest Mitoscia, cztowiek nie moze prawdziwie
kochag, jesli nie pozostaje zakorzeniony w tej pierwotnej mitosci.

A zatem, jak zostato ukazane powyzej, matzenstwo chrzescijanskie powotane
jest do odbijania mitosci Trojcy. Jest to mitos¢ dgzaca do jednosci — do stwarzania
,»My” w miejsce ,,ja” 1,,ty”. Mitos¢ ta jednak cechuje si¢ rownocze$nie poszanowa-
niem odrgbno$ci 0s6b oraz, co si¢ z tym taczy, ich absolutng réwnos$cig, na wzor
réwnosci Osob Boskich.

2.2 Rownos¢

Jesli chodzi o réwnos¢ osob w matzenstwie, szczegdlng uwage nalezy zwrocié
na troske papieza o sytuacj¢ kobiety, ktora — w jego ocenie — nadal wymaga obro-
ny, co wymownie oddaje tytul jednej z papieskich katechez z cyklu dotyczacego
rodziny: Biedna kobieta! Musimy broni¢ kobiety! z dnia 29 kwietnia 2015 roku.
Papiez, wskazujac na zrodto dyskryminacji kobiet, utozsamia je wprost z grze-
chem, piszac: ,,Grzech rodzi nieufnos¢ i podziat miedzy mezczyzng a kobieta. Ich
relacja zostaje naruszona tysigcami form kretactwa i podlegtosci, oszukanczego
uwodzenia i upokarzajacej arogancji, az po te najbardziej dramatyczne i gwattow-
ne. Pomys$lmy na przyktad o negatywnych skrajnych kulturach patriarchalnych.
Pomyslmy o licznych formach maskulinizmu, gdzie kobieta uwazana jest za osobg
drugiej kategorii. Pomyslmy o instrumentalizacji i komercjalizacji ciata kobiecego
w kulturze medialnej naszych czasow”?%,

2 Papiez stwierdza na przyklad, ze dzieci sa ,,najpigkniejszym owocem blogostawienstwa,
jakim Stworca obdarzyl mezczyzne i kobiet¢” — Franciszek, Dzieci nigdy nie sq ,,pomytkq”
(8.04.2015). Tym samym papiez wpisuje si¢ we wspolczesne postrzeganie celow matzenstwa,
wsrdd ktorych dobro matzonkéw uzyskato pozycje rownorzgdna z dobrem potomstwa — wigcej na
ten temat: M. Pogorzelska, Cele matzenstwa w doktrynie i w prawie kanonicznym, ,,Studia Teolo-
giczne — Biatystok — Drohiczyn — Lomza” 3 (2014), s. 425-433.

% Franciszek, Biedna kobieta! Musimy bronié kobiety! (29.04.2015).

2 Tenze, Wspélnota matzeniska...

8 Tenze, O przywrdcenie czci matzeristwu i rodzinie (22.04.2015).
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Skoro za$ grzech jest przyczyng nierownosci kobiety 1 mgzczyzny, oczywistg
konsekwencja tej sytuacji jest koniecznos¢ walki z dyskryminacja kobiet: ,,Dlate-
go jako chrzesécijanie musimy by¢ pod tym wzgledem bardziej wymagajacy. Na
przyktad: stanowczo wspierajac prawo do réwnej placy za taka sama pracg. Dla-
czego uwaza si¢ za co§ oczywistego, ze kobiety winny zarabia¢ mniej od megz-
czyzn? Nie, ma by¢ to samo prawo. Nier6wno$¢ pod tym wzgledem jest najoczy-
wistszym skandalem!”%.

Papiez, broniac godnosci kobiety, sprzeciwia si¢ obarczaniu jej wing za grzech
pierworodny, tendencji obecnej czasami w historii refleks;ji teologicznej Koscio-
ta%®. Posuwa si¢ jednak jeszcze dalej, uznajac w kobiecie znak blogostawienstwa
dla ludzkosci. Pisze o tym w nastepujacy sposob: ,.«Wprowadzam nieprzyjazn mig-
dzy ciebie i niewiaste, pomiedzy potomstwo twoje a potomstwo jej» (Rdz 3,15a).
To stowa, jakie Bog kieruje do zwodzacego weza. Poprzez te stowa Bog naznacza
kobiete bariera ochronng przed ztem, do ktdérej moze sie¢ odwota¢ — jesli zechce
— dla kazdego pokolenia. Oznacza to, ze kobieta niesie tajemne i specjalne blogo-
stawienstwo, by broni¢ swego stworzenia od ztego! Jak Niewiasta w Apokalipsie,
ktora biegnie, aby ukry¢ syna przed smokiem, a Bog ja chroni (por. Ap 12,6).
Pomyslcie, jakie glebie sie tutaj otwieraja! Istnieje wiele frazesow, czasem nawet
obrazliwych, o kuszacej kobiecie, ktora naktania do zta. Jednakze potrzebna jest
taka teologia kobiety, ktora odpowiadataby temu blogostawienstwu Bozemu dla
niej i dla potomstwa!’3!, Zauwazmy, ze papiez odnosi sic¢ w tym miejscu do frag-
mentow, ktore najczesciej interpretowane byly i sg mariologicznie®.

Bronigc godnosci kobiety, papiez staje ponadto po stronie ruchéw emancy-
pacyjnych (feministycznych) i sprzeciwia si¢ taczeniu kryzysu rodziny z walka
kobiet o ich rowne prawa: ,,Wielu uwaza, ze poczatkiem zmian, do jakich doszto
w ostatnich dziesiecioleciach, byta emancypacja kobiet. Ale argument ten jest
niepowazny i niestuszny, to nieprawda”*. Nie sa to jednak najmocniejsze stowa
skierowane do zwolennikéw tezy o ,,winie feministek”. O pogladach, przypisu-
jacych wing za powszechny rozpad rodziny kobietom walczacym o swe prawa,
pisze: ,,To posta¢ seksizmu, ktory zawsze chce panowac nad kobieta. O$Smieszamy
si¢ podobnie jak Adam — gdy Bog zapytat go, dlaczego spozyt owoc z drzewa

2 Tenze, Biedna kobieta...

30 Jako przyktad ukazywania nizszosci kobiety oraz postrzegania jej jako odpowiedzialnej za
grzech mozna podaé¢ wypowiedz Tertuliana: ,,W boélach i trwodze rodzisz, niewiasto, i musisz trzy-
mac si¢ meza swego, a on jest twoim panem: i ty nie chcesz zrozumied, ze jeste§ Ewa? Jest w mocy
wyrok Boga nad twoja plcia na tym $wiecie: musi wigc trwac dalej i twoja wina. Ty jeste$ furta
szatana, ty dotknetas owego drzewa, ty pierwsza ztamata$ boskie prawo; ty wiasnie namowitas
tego, do ktorego diabel nie mogt si¢ zblizy¢; z fatwoscig doprowadzitas do upadku mezezyzne Ada-
ma, obraz Boga; przez twoja karg, to jest §mieré, nawet Syn Bozy musiat umrze¢ [...]” — Tertulian,
O strojeniu sig kobiet 1, 1-2, thum. D. Sutryk, w: tegoz, Wybor pism I11, Warszawa 2007, s. 33.

31 Franciszek, Przymierze matzenskie ma przemieni¢ swiat (16.09.2015).

32 Zob. na przyktad: H. Langkammer, Maryja w Nowym Testamencie, Gorzow Wielkopolski
1991, s. 107-115, 130-140.

3 Franciszek, Biedna kobieta...



34 ANNA MALISZEWSKA

zakazanego, odpowiedzial: to ona mi data, to wina kobiety. Biedna kobieta! Mu-
simy broni¢ kobiety!”3*.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze tendencje obarczajace wing ruch emancypacji
kobiet byty obecne — i to w stosunkowo nieodlegtym czasowo — nauczaniu kosciel-
nym. Pius XI w swojej encyklice Casti connubi z 1930 roku, w rozdziale zatytuto-
wanym Przeciw wiernosci matzenskiej sprzeciwil si¢ wprost emancypacji kobiet,
a takze stwierdzil, ze ,,przez nig traci maz zong, dzieci matke¢, dom i rodzina cata
czujnego zawsze stréza. Doprawdy fatszywe to wyzwolenie i nienaturalne zroéw-
nanie z m¢zem jest raczej zguba niewiasty”, postulujac rownoczes$nie zachowanie
modelu poddania zony w stosunku do m¢za’®.

Nie jest przedmiotem niniejszego artykulu przedstawianie koscielnej tradycji
o podporzadkowaniu kobiety mezczyznie, ktora dominowala w teologii i w na-
uczaniu az do poczatkow XX wieku*, dlatego nie zamierzamy wchodzi¢ tu
w szczegoty. Zauwazmy jedynie, ze tradycja podporzadkowujaca kobiete mez-
czyznie zostala ostatecznie przerwana od Soboru Watykanskiego 11*". Papiez
Franciszek — kontynuujac gloszenie prawdy o réwnosci kobiety i mezczyzny
— staje po stronie kobiety, ktorej wyzwolenie — jak sam twierdzi — wcigz czeka
na ostateczng realizacje i jej los powierza w rgce chrzescijan, ktorych czyni odpo-
wiedzialnych za walke o owo wyzwolenie®. Na ten temat pisze nastepujaco: ,,Nie
ulega watpliwosci, ze musimy zrobi¢ znacznie wigcej na rzecz kobiet, jesli chcemy
nada¢ rozmach wzajemnosci miedzy me¢zczyznami a kobietami. Trzeba bowiem,
aby kobieta byta nie tylko bardziej stuchana, ale aby jej glos miat rzeczywisty
ciezar, uznany autorytet w spoteczenstwie i w Kosciele. Juz sposob, w jaki Jezus
powazat kobiety — przeczytajmy Ewangelie! — w sytuacji mniej korzystnej niz
nasza — bo kobieta byta wowczas na drugim miejscu, a Jezus traktowat ja w taki
sposob, ktory rzuca silne $wiatto, oswiecajace droge prowadzaca daleko, z ktore;j
przeszlismy tylko kawalek”*.

3 Tamze.

3 Niecate 60 lat pozniej, w 1988 r. Jan Pawet II bedzie pisac: ,W odniesieniu maz—zona «pod-
danie» nie jest jednostronne, ale wzajemne!” — Jan Pawet 11, List apostolski Murielis digniatatem
(1988), nr 24.

¢ O kobiecie jako z natury mniej doskonatej pisat na przyktad wielki mysliciel $redniowie-
cza $w. Tomasz z Akwinu. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna ..., t. 7, zagadnienie 92, s. 65-70.
Wigcej na temat podejscia Ojcow Kosciota do kobiet mozna znalez¢ na przyktad w: E. Adamiak,
Milczqca obecnos¢, Warszawa 1999. Ponadto warto podkresli¢, ze nawet gdy przekonanie o row-
nej godnosci kobiety 1 mezczyzny dochodzito w kosciele coraz bardziej do gtosu, nadal gloszono
konieczno$¢ podporzadkowania si¢ zon m¢zom czy ogélnie kobiet mezczyznom — por. Leon XIII,
Encyklika Arcanum divinae sapientiae (10.2.1880) oraz Pius XI, Encyklika Casti connubi (1930).

37 KDK 49.

3# 0 rownosci kobiety i mezczyzny papiez mowi rowniez w katechezie Podstawowe bogactwo
Kosciota (6.05.2015), w ktorej takze wyraza przekonanie, ze prawda o rownosci kobiet i m¢zczyzn
nie byla w historii wlasciwie odczytywana: ,,To ziarno ewangelicznej nowoS$ci, przywracajgce pier-
wotng wzajemnos$¢ oddania i szacunku, dojrzewato powoli w historii, ale w koncu zwyciezylo”.
Inne katechezy dotykajace problemu rownosci kobiety i m¢zczyzny: Franciszek, Problem, a nie
Jego rozwigzanie (15.04.2015); tenze, O przywrocenie...

¥ Tenze, Problem...
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Odniesmy si¢ teraz do aspektu odrgbnosci (r6znosci) meza i zony, ktorzy
w matzenstwie nie tyle tracg swa tozsamos¢, co ja zyskuja*’. Rownos¢ i jednosé
Osob Trojey, jak i meza oraz zony, nie oznacza ujednolicenia, identyczno$ci. Mig-
dzy malzonkami nadal istnieje ro6znorodnos$¢ i indywidualnosé.

2.3 Réznica*!

Kwestia tozsamosci 1 roznicy w odniesieniu do matzenstwa kieruje naszg uwa-
ge szczegoblnie na rdznice plciowa, ktora wyraza (cho¢ nie jako jedyna) tozsamos¢
meza i zony (mezczyzny i kobiety) oraz (podstawowa) réznice miedzy nimi*2,
Papiez Franciszek mocno akcentuje aspekt dotyczacy roznicy pftci i komplemen-
tarno$ci pomiedzy kobietg a mezczyzng®. Co wigcej: réznice piciows kobiety
i mgzczyzny odnosi wprost do obrazu Bozego w cztowieku: ,,Jak wszyscy wiemy,
rdznica plci wystepuje w wielu formach zycia, w dtugim szeregu istot zywych.
Ale tylko w mezczyznie i kobiecie nosi ona w sobie obraz i podobienstwo Boga:
tekst biblijny powtarza to trzykrotnie w dwoch wersetach (26-27)! [...] Roznica
miedzy mezczyzna a kobieta nie stuzy ich przeciwstawianiu sobie czy tez pod-
porzadkowaniu, lecz stuzy jednosci i rodzeniu nowych pokolen, bedgc zawsze na
obraz i podobienstwo Boga”.

Roznica plci jest — wedlug papieza — takze tym, co pozwala nam zrozumie¢ sa-
mego siebie, a nawet nadaje tozsamos$¢ w spotkaniu z drugim-innym: ,,aby dobrze
pozna¢ siebie i harmonijnie si¢ rozwijaé, istota ludzka potrzebuje wzajemnos$ci
miedzy mezczyzna a kobieta. [...] Mozna powiedzie¢, ze bez wzajemnego ubo-
gacania w tej relacji [...] dwoje nie moze nawet w pelni zrozumie¢, co to znaczy
by¢ mgzczyzna i kobietg”*. Tym samym papiez przychyla si¢ do personalistycz-
nej koncepcji matzenstwa, wedlug ktorej matzonkowie dopetniaja si¢ i wzajem-
nie doskonala w réznych wymiarach swego istnienia. Warto jednak zaznaczy¢,
ze zbyt jednostronne postrzeganie tego zagadnienia moze prowadzi¢ do pewnego

40 Por. G. Greshake, Wierze..., s. 32. ,,Nalezy zauwazy¢, ze «bycie w sobie» i «bycie z drugim»
nie sprzeciwiaja si¢ sobie, nie zachodzi tez miedzy nimi stosunek odwrotnej proporcjonalnosci:
im bardziej jestem sobg, tym mniej jestem zalezny od innych i im przyporzadkowany. Nie, obie te
wartosci sa do siebie wprost proporcjonalne: tym bardziej jestem soba, im bardziej stanowi¢ «ty»
dla innych i pozostaj¢ z nimi w relacji — i na odwrot” — tamze.

4 Termin ,,r6znica” stosowany jest tu zasadniczo tylko do meza i zony, gdyz chcac stosowac to
okreslenie do Trojcy, trzeba by je ztagodzi¢, aby nie wprowadza¢ za duzej dystancji migdzy Osoba-
mi Boskimi. W tym drugim przypadku lepiej méwi¢ o rozrdznieniu niz réznicy.

42 Por. Jan Pawel 11, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich. Odkupienie ciata a sakramentalnosé¢
maftzenstwa, Libreria Editrice Vaticana 1986, s. 38-40.

4 Franciszek, Problem... Komplementarno$¢ kobiety i mezczyzny jest bardzo czestym te-
matem wspodtczesnego nauczania Ko$ciota, na przyktad: Kongregacja Nauki Wiary, List do bi-
skupow Kosciola katolickiego o wspoldziataniu mezczyzny i kobiety w Kosciele i swiecie (2004),
nr 14 oraz Konferencja Episkopatu Polski, Oswiadczenie Prezydium Konferencji Episkopatu Polski
z 21.04.2004 r. na temat projektu ustawy o rownym statusie kobiety i megzczyzny, ,,Nasz Dziennik”,
23.04.2004, s. 2.

4 Franciszek, Problem...

4 Tamze.
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rodzaju nieporozumien. Jesli przeakcentowane zostaloby znaczenie komplemen-
tarno$ci kobiety i mgzczyzny, a w konsekwencji rowniez znaczenie malzenstwa
jako czynnika ksztattujacego tozsamosc i dojrzatosé¢ kobiety i mezczyzny, celibat
stracitby racje bytu, gdyz bylby wilasciwie przeszkoda dla doskonalenia si¢ megz-
czyzn i kobiet jako os6b*®. Wydaje si¢ jednak, ze papiez nie interpretuje kwestii
komplementarno$ci w sposob tak skrajny, gdyz jak wspomnielismy juz wcze$nie;j,
fundamentem dla mitosci matzenskiej jest relacja z Bogiem, ktora jest tym sa-
mym najbardziej podstawowa relacja dla kazdego indywidualnego cztowieka i to
ostatecznie ona w najglgbszy sposob realizuje powolanie kazdego cztowieka do
mitosci, a przez to ksztattuje go jako osobe.

Warto nadmieni¢, ze rowniez Katechizm Kos$ciota Katolickiego podkresla
komplementarnos¢ kobiety i me¢zczyzny z pewnym koniecznym umiarem: ,,Mez-
czyzna i kobieta sg stworzeni «jedno dla drugiego»: Bog nie stworzyt ich «jako
czesci» 1 «niekompletnych». Bog stworzyt ich do wspolnoty oséb, w ktorej jedno
moze by¢ «pomoca» dla drugiego”. Z zacytowanych stéw jasno wynika, ze sam
mezczyzna i sama kobieta sa skonczonymi catosciami i dopiero jako tacy sa za-
proszeni do ofiarowania si¢ sobie nawzajem. A zatem osobowe doskonalenie si¢
mozliwe jest rowniez poza malzenstwem.

Jednak skoro roznica pici ma tak fundamentalne znaczenie dla czltowieka,
ktory rowniez przez nig realizuje w sobie obraz tréjjedynego Boga, papiez moc-
no przeciwstawia si¢ tendencjom, ktore t¢ roznice zacieraja: ,,Kultura nowozyt-
na i wspolczesna otworzyla nowe przestrzenie, nowe swobody i nowe giebie, by
wzbogaci¢ zrozumienie tej r6znicy. Ale wprowadzita rowniez wiele watpliwosci
i sceptycyzmu. Zastanawiam sig, na przyktad, czy tak zwana teoria gender nie jest
takze wyrazem jakiejs$ frustracji i rezygnacji, ktora ma na celu zatarcie réznicy sek-
sualnej, poniewaz nie potrafi juz z nig sobie poradzi¢? Tak, grozi nam uczynienie
kroku wstecz. Usunigcie roznicy jest w rzeczywistosci problemem, a nie rozwia-
zaniem”*, W kontekscie toczacej si¢ w Kosciele dyskusji i krytyki roznych teorii
czy ideologii postugujacych si¢ kategoria pici kulturowej (gender) mozna jedynie
ubolewac¢ nad faktem, ze papiez nie precyzuje, o jakie wzbogacajace rozumienie
roznicy plciowej osiggnigcia wspotczesnej kultury mu chodzi. Jak si¢ wydaje, to
wiasnie fundamentalne dla feminizmu drugiej fali rozrdznienie na pte¢ biologicz-
ng (sex) i pte¢ kulturowa (gender) przyczynito si¢ najbardziej do wspotczesnego
postrzegania réznicy ptciowej. Nie mozna mie¢ jednak pewnosci, ze papiez doce-
nia wktad teorii feministycznej dokonujacej owego rozrdznienia, a krytykuje je-
dynie jej posta¢ skrajng — ktéra w rezygnacji opuszcza pole bitwy, nie mogac osta-
tecznie dokona¢ podzialu migdzy tym, co zdeterminowane przez biologig, a tym,
co uksztattowane przez kulturg¢ — poniewaz w zacytowanej wypowiedzi nadaje

46 Na temat wlasciwego postrzegania charyzmatéw dziewictwa i malzenstwa w kontek$cie
dyskusji nad personalistyczng koncepcja matzenstwa zob. K. Glombik, Hierarchicznos¢ czy kom-
plementarnosé¢? Teologiczna interpretacja relacji charyzmatow dziewictwa i matzenstwa, ,,Teolo-
gia i Moralnos$c¢” 4 (2008), s. 60-79 (szczegdlnie za$ s. 60-63).

47 KKK 372.

4 Franciszek, Problem...
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(czy tez podtrzymuje jg) pejoratywna konotacje¢ terminowi gender. Nieco $wiat-
ta na t¢ sprawg rzuca adhortacja Amoris laetita. W numerze 56. czytamy: ,,Inne
wyzwanie wylania si¢ z réznych form ideologii, ogolnie zwanej «gender», ktora
«zaprzecza rdznicy i naturalnej komplementarnosci me¢zczyzny i kobiety. Ukazuje
ona spoteczenstwo bez roznic ptciowych i banalizuje podstawy antropologiczne
rodziny». [...] Nie wolno zapomina¢, ze «pte¢ biologiczng (sex) oraz role spolecz-
no-kulturowa pici (gender) mozna odrozniac, ale nie rozdzielac»”. Z zacytowane-
go fragmentu jasno wynika, ze papiez wraz z biskupami mocno przeciwstawia
si¢ wszelkim probom zacierania rdznicy plciowej, nie przeciwstawia si¢ jednak
rozroznieniu na pte¢ biologiczng i kulturowa, ktore jednak nie moze prowadzi¢ do
ich rozdzielania. Fragment ten jednak nie ukazuje rozroznienia sex—gender jako
warto§ciowego, poszerzajacego czy ubogacajgcego rozumienie roznicy plciowej,
ale (jedynie) je dopuszcza.

W kontek$cie ukazywania réznicy i komplementarno$ci kobiety i mezczyzny
uwage zwraca fakt podtrzymywania przez papieza tradycyjnych rol ptciowych
oraz réwnoczesnie niestereotypowe podejécia do tych zagadnien. Ojciec Swicty
rozwija na przyktad bardzo tradycyjne ujecie roli kobiety jako matki. Wedtug pa-
pieza matka jest zawsze gotowa do poswigcen, ale — co rowniez istotne — Franci-
szek zauwaza, ze ta naturalna skfonno$¢ matek bywa niesprawiedliwie wykorzy-
stywana: ,,Czesto wykorzystuje si¢ wrgcz gotowosé matek, by poswiecic sie dla
dzieci, zeby «oszczedzié» na wydatkach socjalnych”®. Papiez ubolewa réwniez
nad faktem, ze nawet we wspolnocie koscielnej kobieta-matka nie jest nalezycie
stuchana. A zatem papiez twierdzi, ze matki sg tymi, ktore nie tylko majg prawo
do zabierania glosu w Kosciele, ale réwniez ich glos powinien by¢ szanowany,
co w pewnym sensie wykracza poza tradycyjne postrzeganie roli kobiety (por.
1 Kor 14,34-35). W konteks$cie ukazywania niestereotypowego postrzegania rol
plciowych warto rowniez przypomnie¢, ze Franciszek dopomina si¢ o rowna ptace
kobiety i m¢zczyzny. Czyzby zatem papiez nie byt zwolennikiem modelu rodziny
z matka zajmujacg si¢ domem i z ojcem zarabiajgcym na utrzymanie rodziny?
A moze po prostu papiez zna az za dobrze realia wspotczesnych rodzin, w ktorych
praca obojga matzonkdéw jest po prostu konieczno$cig?

Réwniez obraz mezczyzny-ojca jest przez papieza ukazany réwnoczes$nie dosé
niestereotypowo i stereotypowo>’. Rola ojca opisywana jest przez okreslenia ta-
kie, jak ,,blisko$¢” czy nawet ,,stodycz”, tradycyjnie kojarzone z matka. Z dru-
giej strony Ojciec Swicty kojarzy ojcostwo ze ,,sprawiedliwoscia”, ,,ochrong” czy
»Stanowczoscig™!, a wigc przymiotami standardowo przypisywanymi mezczy-
znom. Takie tradycyjne podej$cie mozna odnalez¢ na przyktad w katechizmie lu-
dowym autorstwa ks. Spirago: ,,Ojciec i matka powinni uzupetnia¢ si¢ nawzajem

4 Tenze, Macierzyristwo to decyzja, by dawaé zycie (7.01.2015).

50 Okreslenia ,,stereotypowy”, ,.tradycyjny” nie majg w zadnej mierze wydzwigku pejoratyw-
nego ani gloryfikujacego. Stosowane s3 jedynie, aby ukazaé, ze pewne podejscia sg dobrze zako-
rzenione w mysleniu, inne s3 mniej powszechne.

U Franciszek, Ojcowie najlepiej wyjasniq ,,Ojcze nasz” (4.02.2015).
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przy wychowywaniu dzieci. Ojciec ma swg stanowczo$cig i powagg wyobrazaé
Boska moc i sprawiedliwo$¢, matka znowu fagodnos$cig i czuloécig odzwiercie-
dla¢ dobro i mitosierdzie Boga™**. Papiez pisze za$ nastgpujaco: ,,0Ojciec dobrze
wie, ile kosztuje przekazywanie tego dziedzictwa: jak wiele bliskosci, stodyczy
i stanowczosci [podkr. — A.M.]”%. A takze: ,,Zatem najbardziej konieczne jest
to, aby ojciec byt obecny w rodzinie. Aby byl bliski [podkr. — A.M.] matzonki,
zeby dzielili wszystko — radosci 1 smutki, nadzieje i trudy. Oraz aby byt blisko
[podkr. — A.M.] dzieci w ich rozwoju: kiedy si¢ bawia i kiedy si¢ angazuja, kiedy
sg beztroskie i kiedy przezywaja troski, kiedy mowia i kiedy milcza, kiedy maja
odwagg i kiedy si¢ boja, kiedy uczynia bledny krok i kiedy odnajduja droge. Oj-
ciec obecny zawsze”*. W innym miejscu, podtrzymujac tradycyjne rozumienie
ojcostwa, wyjasnia: ,,Ko$ciot, nasza Matka, stara si¢ ze wszystkich sit wspieraé
dobra i wielkoduszng obecnos$¢ ojcow w rodzinach, poniewaz tak jak $w. Jozef
sa oni dla nowych pokolen niezastapionymi strézami i posrednikami wiary w do-
bro¢, sprawiedliwo$¢ i ochrone [podkr. — A. M.] Boga”*. Ciekawym jest rowniez
fakt, ze chociaz papiez rozpoczyna od refleksji nad macierzynstwem, to ojcostwu
poswigca wigcej uwagi — dwie katechezy dotyczg tematu ojcostwa*®, a tylko jedna
macierzynstwa®’.

Podsumowanie

Chcac podsumowac przedstawione powyzej mysli papieza Franciszka o mat-
zenstwie, warto raz jeszcze podkresli¢, ze poprzez podtrzymywanie analogii
pomigdzy malzenstwem a Trojca papiez wpisuje si¢ w dtuga koscielng tradycje
dostrzegajaca podobienstwo cztowieka do Boga w mozliwos$ci i pragnieniu bu-
dowania ludzkiego communio na wzor communio Oséb Boskich. Tendencja do
takiego rozumienia zagadnienia obrazu Bozego w czlowieku jest szeroko rozwi-
jana przez wspoélczesne nauczanie Kosciota, a takze teologoéw. Jak postaralismy
si¢ wykaza¢, wspodlnota matzenska realizuje swdj pierwowzor, ktéorym jest Trdjca
Swieta, dazac do jednosci, otwarcia na , trzeciego/Trzeciego™, absolutnej rownosci
przy zachowaniu odrebnosci os6b meza i zony. Taki plan budowania wspdlnoty
nie jest jednak zarezerwowany jedynie dla matzonkdéw, ale powinien stac si¢ pla-
nem dla catego Kosciota.

52 F. Spirago, Katolicki katechizm ludowy, cz. III: Nauka o srodkach faski, ttum. W. Galant,
Mikotow—Warszawa 1911, s. 250.

3 Franciszek, Ojcowie...

% Tamze.
Tamze.
Tenze, Przezwycigzyé brak wzorcéw i osamotnienie cztowieka (28.01.2015); tenze, Ojcowie...
Tenze, Macierzynstwo...
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