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ze poprzez kult obrazu czczony jest takze jego wzoér. Mozna wigc powiedzieé, ze od sa-
mego poczatku w chrzescijanstwie stosowane sa obficie symbole i metafory, ktore maja
za zadanie przyblizy¢ cztowieka i jego immanentny §wiat do transcendentnego Boga. Nie
sa to jedynie zewngtrzne ukonkretnienia ludzkiej fantazji. Dazenie do ukazania sacrum
wskazuje na przestrzen istniejaca poza nimi.

Celem teologii jest intelektualna refleksja nad owa tajemnicza ,,gra” Boga z cztowie-
kiem, gra taski i wiary, jest wigc ona (teologia) juz ze swej natury ,,skazana na postugi-
wanie si¢ obrazami, symbolami czy modelami”. Badacz musi jednak obchodzi¢ si¢ z tymi
obrazami niezwykle starannie i ostroznie. Kiedy bowiem teolog uzywa obrazow, czyni
to po to, by osiagnaé zrozumienie studiowanego zjawiska. Obraz jest uzyteczny tylko
do pewnego stopnia. Dulles podaje tutaj przyklad obrazu Kosciota jako Chrystusowej
owczarni. Moze to prowadzi¢ do ré6znych konstatacji. Chrystus moze by¢ pojmowany jako
pasterz, troszczacy si¢ o swoja owczarnig, w ktorej kazda owca reprezentuje poszczegodl-
nego wierzacego. Do tego momentu taki obraz Ko$ciota jest ,,uzyteczny”. Zbgdny lub
wrecz fatszywy staje sig, gdy przekroczy swoja miarg i zacznie wywolywac na przyktad
wrazenie, ze ,,czlonkowie Kosciota produkuja wetng”.

Ciekawe jest rowniez spojrzenie Dullesa, uczestnika II Soboru Watykanskiego, na to
wielkie wydarzenie. Ot6z w odréznieniu od wielu, zwlaszcza mtodych, apologetow, pa-
trzy on na Vaticanum Il nie tylko przez pryzmat wspotczesnej epoki, ale w konteks$cie ca-
tych dziejow Kosciota. Podobnie jak nie da si¢ wykresli¢ aktu stworczego czy wydarzenia
krzyza i zmartwychwstania Jezusa z dziejow zbawienia, tak tez nie mozna pomija¢ zad-
nego, najbardziej nawet niepozornego momentu w historii Kosciota. Cale bowiem dzieje
ludzkos$ci zmierzaja do swego eschatologicznego celu (dopetnienia), co dowodzi, ze maja
one sens wylacznie jako catos¢.

Ksiazka Frantiska Stécha we wszechstronny, kompetentny i wiarygodny sposob przy-
bliza nam posta¢ kardynata Avery Dullesa oraz jego dorobek. Czeski teolog pisal swoja
»pionierska” prace pod okiem wytrawnego specjalisty w dziedzinie teologii fundamental-
nej — profesora Karola Skalickiego. Zdazyt jeszcze osobiscie poznac ,,obiekt” swoich ba-
dan, przebywajac w roku 2008 na dwumiesigcznym stypendium w nowojorskim Fordham,
gdzie kardynat Dulles wystawit mu budujace $wiadectwo pracowito$ci i zaangazowania.
Moze warto by zainteresowac ta pozycja ktéres z polskich wydawnictw katolickich.

Andrzej Babuchowski
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Robert J. Wozniak, Roznica i tajemnica. Objawienie jako teologiczne Zrodio ludzkiej
sobosci, Wydawnictwo W drodze, Poznan 2012, 559 s.

Robert J. Wozniak zaprasza czytelnika do rozpatrzenia pojecia Objawienia w ramach
dogmatyki. Ten niezwykty projekt bardzo szybko odstania wewngtrzne bogactwo tresci.
Zanim si¢ nim zajmiemy w krotkim omoéwieniu, warto zwroci¢ uwage na centrum tej pro-
blematyki, ktore gwarantuje jedno$¢ prezentowanej monografii. Ujmujac rzecz w hastach,
mozna odwolac¢ si¢ do czterech kluczowych termindéw zaczerpnigtych z tytutu: Objawie-
nie, sobos$¢, réznica, tajemnica. To w obregbie ich wzajemnych relacji miesci si¢ zasadnicza
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tre$¢ pracy. Powyzsze formalne spostrzezenie warto jednak uzupetnic spojrzeniem z per-
spektywy historii idei. Ono pokazuje wage podjgtego w pracy problemu.

Ot6z omawiana tu tematyka Objawienia i ,,sobosci” znajduje punkt odniesienia w cha-
rakterystycznym dla nowozytnosci problemie autonomii podmiotu w wobec Boga. Cho-
dzi o wlasciwe dla chrzes$cijanstwa (czy teologii chrzesécijanskiej) przedstawienie podmio-
towosci (,,sobosci”’) cztowieka w obliczu jego istnienia przed Bogiem i w relacji do Niego,
a wigc w obliczu prawdy o stworzeniu, objawieniu (tu takze: wcieleniu), zbawieniu. Tak
przedstawiony temat wpisuje si¢ zatem w nabrzmiata nowozytna dyskusje, skoncentro-
wana wokot pojecia autonomii cztowieka widzianego w relacji do Boga. Formulowane
w nowozytnos$ci jednostronne tezy o autonomii nie stracity swej sity, bo, przechodzac
daleka ewolucje, pojawiaja si¢ w pracach postmodernistow — paradoksalnie — jako tezy
o stabym podmiocie (jak zostaje zauwazone w ostatniej czgsci pracy). Z punktu widzenia
teologii, obie pozycje: nowoczesna i ponowoczesna buduja potezne napigcia w recepcji
chrze$cijanskiego rozumienia podmiotu i §wiata stworzonego. Wozniak przedstawia jako
wlasciwe dla chrzescijanstwa takie rozwiazanie, ktore widzi ,,sobo$¢” czlowieka jako
ufundowana, nieuszczuplona i dazaca do petni tylko w relacji z Bogiem. Czyni to na pod-
stawie analizy catego szeregu wybranych pozycji teologicznych z historii teologii chrze-
Scijanskiej. Podejmuje si¢ wyjasnienia tej tezy w oparciu o kluczowe pojecia tajemnicy
Boga, réznicy (w samej Trojcy i pomigdzy Bogiem a stworzeniem) oraz budowanego na
ich fundamencie wlasciwego rozumienia Objawienia. Stara si¢ zatem nie tylko wskazaé
na zywy nurt tradycji chrzesécijanskiej, budujacy i podtrzymujacy tez¢ o zgodno$ci mig-
dzy relacja cztowieka z Bogiem a ludzka tozsamoscia, ale tez potozy¢ teoretyczne podwa-
liny systematycznej argumentacji za taka teza.

Przyjrzyjmy si¢ blizej samej tresci pracy. Monografia sktada si¢ z czterech rozdzia-
Iow, tematycznie wciaz nawiazujacych do glownego zagadnienia. Kazdorazowo, cho¢
w nieznacznie réznych proporcjach, Wozniak aplikuje podobna metode, zapowiedziang
we wstepie: dokonuje przedstawienia wybranych, reprezentatywnych pozycji teologicz-
nych z rozlegtej historii teologii, a takze ze wspotczesnego dyskursu i dopelnia ja wlasna
dyskusja o charakterze spekulatywno-systematyzujacym. To samodzielne poszukiwanie,
a nie wybor okreslonej szkoty teologicznej czy epoki nadaje pracy spojnos$¢ od strony
formalnej i czyni z niej samodzielng probe syntezy, ktéra bazuje na analizie historii, ale
na niej nie poprzestaje.

W pierwszym rozdziale Robert Wozniak diagnozuje chrzescijanskie pojgcie tajemni-
cy. Odnosi si¢ do tradycji biblijnej, po czym przedstawia wybrane glosy teologii patry-
stycznej 1 scholastyki, wymienia przyktady zubozenia tych ujg¢ u progu nowozytnosci
1w jej rozwoju, a wreszcie podaje wyraziste przyklady wspotczesnych teologow, $wiadcza-
ce o renesansie pojgcia tajemnicy. Przedstawienia te zostaja splecione z refleksja systema-
tyczna, w ktdrej na czolo wybija si¢ podkreslenie zbawczego ,,objawieniowego” charakteru
tajemnicy, a odrzucenie jej zawgzonego, negatywnego rozumienia. W drugim rozdziale
nastepuje pierwsze bezposrednie podjecie problematyki Objawienia — w wymiarze, kto-
ry mozna okresli¢ jako ,,strukturalny”. Przez zaakcentowanie wypracowanego juz pojgcia
tajemnicy, a takze podkreslenie pojgcia roznicy Objawienie zostato ukazane jako rzeczy-
wisto$¢ o strukturze heterologicznej — i jako takie fundujace ,,s0bos¢” czltowieka, a nie
zagrazajace jej czy tez wobec tej sobosci obojetne. W tym rozdziale autor wiacza do rozwa-
zan jeszcze wigksza grupe myslicieli — zarowno filozofoéw, jak i teologéw. Catos¢ wienczy
omoéwieniem i dyskusja wyrazistych koncepcji wspotczesnych teologdw, ktorzy na owym
zatozeniu strukturalnej specyfiki Objawienia rozwijaja swoje koncepcje. Prowadzac z nimi
dyskusje, wydobywa kolejne uszczegolowienia i uwyraznienia glownej tezy o Objawie-
niu umozliwionym przez rdznicg i tajemnice, nieznoszacym wlasnej tozsamosci cztowie-
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ka. W rozdziale trzecim Wozniak wiedzie czytelnika juz do analizy samego faktycznego
oddziatywania Objawienia jako wydarzenia fundujacego ,,sobos$¢” cztowieka. Tu na plan
pierwszy zostaje wyprowadzone zbawcze znaczenie Objawienia, z idea przebostwienia na
czele. Autor pokazuje, ze rozumienie zbawienia jako przebdstwienia, podobnie jak zbaw-
czego Objawienia, w chrzescijanskiej tradycji byto wyzwalane z ambiwalencji (,,monofi-
zyckiego™) zagarnigcia cztowieka przez Boga — i tak tez powinno by¢ we wspolczesnych
interpretacjach ujmowane: bez obawy o czlowieka, lecz wtasnie jako fundament jego petni
zycia. Wreszcie w czwartym rozdziale Robert Wozniak zatrzymuje si¢ przy kwestii walo-
réw poznawczych Objawienia, ktore pochodzi z darowujacej si¢ Tajemnicy, zachowujacej
zawsze rdznicg migdzy Bogiem a stworzeniem. Zgodnie z logika calej pracy i tutaj zostaje
wykazane, ze do chrzescijanskiego dziedzictwa nalezy przekonanie, iz Objawienie przyno-
si poznanie Boga i samopoznanie cztowieka. Tradycja teologii apofatycznej nie moze by¢
traktowana jako tradycja li tylko negacji, ale jako $ciezka oczyszczenia (r6znicy!) prowa-
dzacego do (pozytywnego) spotkania ostatecznego z Bogiem i ostatecznego odnalezienia
pelni siebie, czyli zbawienia. W tym konteks$cie Wozniak moze tez jasno zaznaczy¢ cezure,
oddzielajaca postmodernistyczna mysl zakotwiczona w negacji i skoncentrowana na de-
konstrukcji/destrukceji od chrze$cijanskiej tradycji teologii apofatycznej. Podsumowujac,
najkrocej mozna sformutowac opinig, ze te i liczne inne tezy omawianej pracy spotykaja
si¢ nie tylko w punkcie zej$cia si¢ wyjsciowych terminéw tajemnicy, réznicy, Objawie-
nia, sobo$ci. Te terminy bowiem pehia shuzebna funkcje wobec gldwnego przekonania,
plynacego z samego centrum wiary chrzeScijanskiej, ujetego strukturalnie przez dogmat
chalcedonski. Petnia cztowieczenstwa objawiona w Chrystusie — a zatem obecna w najin-
tymniejszej wspolnocie z Bogiem i przez nig umozliwiona — jest strukturalnym i material-
nym prawzorem przedstawianych tu tez teologicznych.

Recenzowana obszerna monografia taczy w sobie dwa poniekad przeciwstawne aspek-
ty: jest $cisle podporzadkowana gtéwnemu tematowi, a zarazem integruje w sobie wielka
liczbe szczegdlowych watkow, stawianych tez, rozwijanych argumentacji. Dzieje si¢ tak
niewatpliwie zar6wno za sprawa wiaczenia w refleksj¢ duzej iloéci opinii teologicznych,
potem wynikajacej z nich uwaznej, drobiazgowej analizy tychze przedstawianych tresci,
jak i za sprawa rozwijania rozleglej argumentacji racjonalnej dla poparcia gldwnej tezy.
Taka konstrukcja pracy sprawia, ze jest ona — przy caltym bogactwie tresci — klarownie
zbudowang cato$cia. Pod tym katem nalezy ocenia¢ dopiero podziat formalny na rozdzialy
i jednostki nizsze. Rozdzialy jasno wydzielaja sekwencje logicznie postgpujacych krokow
badawczych: tajemnica jako zrodto Objawienia — Objawienie (strukturalnie) ufundowane
na tajemnicy i réznicy — Objawienie (materialnie) jako wydarzenie zbawcze gwarantujace
sobo$¢ — aspekty epistemologiczne tak ujmowanego Objawienia i samopojmowania czto-
wieka. Owa jasnos$¢ przeprowadzania mysli glownej wiaze si¢ z pewna tendencja autora
pracy do powracania do watkow juz naswietlonych, powtarzania konkluzji, nazywania ich
W nowy sposob i czynienia z nich punktu wyjscia dla kolejnych analiz, uwzgledniajacych
nowa grupe zrodel. Pojawiaja si¢ miejsca, gdzie powtoérzenia te zdaja si¢ by¢ nuzace czy
tez mylnie sugeruja, ze nowo zaprezentowane tresci nie rozszerzyly poznawczego pola
tez centralnych. To jednak nie mankament tresci, a kwestia stylu pisarskiego. Mozna ufac,
ze czytelnik uzna ten moment raczej za zaletg pracy: umieszczony posrod szczegdlowych
analiz bedzie wdzigczny autorowi za wyprowadzenie go na powro6t na znajome mu pole
centralnych tez. Nalezy zatem pozytywnie na owa cechg prowadzenia mysli spojrze¢ od
strony metodologicznej: autor bada obecno$¢ danej mysli (na przyktad odniesienia tajem-
nicy do Objawienia) u szeregu autoréw, a potem konfrontuje t¢ analiz¢ ze swoimi hipote-
zami wyjsciowymi, dokonujac ich powtdrzenia, niekiedy lekkiej modyfikacji, najczesciej
za$ ich umocnienia i uzupetnienia.
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Dla strony formalnej istotna jest metoda, a w jej ramach réwniez zakres prezentowa-
nej analizy. Juz przytoczyliSmy krétki opis metody dokonany przez Roberta Wozniaka:
chodzi o zwiazanie prezentacji historyczno-dogmatycznej z wlasna analiza systematycz-
no-spekulatywna. Zostato wigc postawione w pracy otwarte pytanie problemowe bez za-
lozZenia jakiegokolwiek zakresu zrodet. Autor wyjasnia we Wstgpie, Zze czyni to zupetnie
$wiadomie. Chce podjac¢ probg ,,zaprezentowania syntezy tytutowych zagadnien” (s. 14) —
czyli porusza¢ si¢ w perspektywie calej teologii chrzescijanskiej. To bardzo odwazne wy-
zwanie. Dlatego Wozniak precyzuje drogg realizacji swego zamiaru: ,,Ambicja niniejszej
monografii nie jest przedstawienie obszernego wywodu na temat historii przedmiotowych
zagadnien, ale tworczy dialog z najszlachetniejsza tradycja myslenia teologicznego, z kto-
rego wytania si¢ zdecydowana afirmacja prawdy objawienia jako wydarzenia zbawienia,
takze w wymiarze podmiotowym” (s. 14). Dopiero dalsza lektura ksigzki pomoze powoli
odkrywaé, kogo autor zalicza do uczestnikéw tej ,,najszlachetniejszej tradycji”. Dodaje
wszak tez juz bardziej przedmiotowo, ze kryterium doboru zrédet byt zwiazek z porusza-
na specyficzna problematyka, uwzglednienie aspektu ekumenicznego oraz poszukiwan
filozoficznych. Mozna tatwo zauwazy¢, ze te dwa ostatnie kryteria znéw rozszerzaja pole
zrodlowej literatury. Spostrzec trzeba jednak fakt, ze zamiarem autora nie jest stworze-
nie dzieta historyczno-dogmatycznego, uzupetnionego systematyka, lecz samodzielny
namyst nad problemem, ktory karmi si¢ teologiczna tradycja. Z punktu widzenia zasady
teologii budowanej na tradycji wiary zrozumialy jest wowczas taki dobor zrédet, ktory
wiaze si¢ z centrum tej tradycji, cho¢ pozostawi on zawsze otwarte pytanie o kryteria
tego doboru.

Deklarujac wolg skorzystania z ,,najszlachetniejszej tradycji” bez blizszego jej zakre-
$lenia, autor pracy stawia sobie wysoko poprzeczkeg. Czy sprostal wyzwaniu przywotania
tak rozlegtego horyzontu refleksji? Na to pytanie odpowiada tres¢ calej rozprawy. Faktycz-
nie sigga ona od Biblii do najnowszej wspotczesnosci. Ireneusz, Klemens Aleksandryjski,
ojcowie kapadoccy, Atanazy, Ambrozy, Augustyn, Pseudo-Dionizy, Maksym Wyznaw-
ca — to czotoéwka tylko najczesciej przywotywanych autordow patrystycznych. Anzelm,
Tomasz, Bonawentura zostali przyjgci jako glowni reprezentanci scholastyki. Obok tych
wymienionych pojawia si¢ caty szereg innych imion, odwotan do ich dziet, najczgsciej
przez lekturg zrodlowej literatury, a nie tylko opracowan. Im blizej wspotczesnosci, tym
wigcej pojawia si¢ nazwisk i wigcej zaprezentowanych zostaje pogladéw: z teologii ka-
tolickiej, protestanckiej, prawostawnej, a ponadto filozoféw Os$wiecenia i pdzniejszych.
Przytaczana literatura wciagnigta w dyskusje jako zrodtowa, ale i sekundarna obejmu-
je caly szereg jezykow: poza tacina i polskim — réwniez angielski, niemiecki, francu-
ski, hiszpanski, wtoski. Poglady calego szeregu tych autoréw zostaja szeroko omowione
i wykorzystane w dyskus;ji i dalszej refleksji. To wyliczenie imponujacej liczby zrodet
faktycznie wlaczonych do analizy oraz wykorzystanej literatury pomocniczej jest w tym
miejscu potrzebne, by wskazaé na sposob, w jaki autor zrealizowal swdj zamiar zmie-
rzenia si¢ z ,,najszlachetniejsza tradycja”. Jednak nawet przez podkreslenie tej obecnej
w analizowanej pracy wielkiej liczby glosow z historii teologii i filozofii nie mieliby$my
gotowej odpowiedzi na pytanie, czy monografia spetnita zado$¢ kryterium kompletnosci.
Jak wiadomo, w poszukiwawczych pracach z dziedziny humanistyki wyczerpanie zro-
del pozostaje postulatem czgsto trudnym do realizacji. Robert Wozniak sam wyjasnia,
ze celem jego pracy jest nie sama analiza historyczno-teologiczna, a podjgcie pewnego
istotnego problemu i (mozliwie) rozwiazanie go w oparciu o glosy tradycji teologicznej
i wspolczesny dyskurs. Kryteria doboru literatury do tej refleks;ji i dyskusji pozostana za-
wsze przedmiotem dyskusji. Z perspektywy analizy zrodet tak postawiony temat bedzie
zatem wciaz otwarty na dopetnienia i debate. O kompletnosci i jakosci podjgtej analizy
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zrddel nie swiadczy wige zamknigcie katalogu zrodet, ale stworzenie dobrej ich reprezen-
tacji 1 kompetentne ich wykorzystanie w dalszej, wlasnej refleksji. Uwzgledniwszy razem
wspomniany przed chwila aspekt ,,iloéciowy”, jak 1 fakt rzeczowej, gigbokiej analizy li-
teratury zroédtowej, trzeba stwierdzi¢, ze pod wzgledem stosunku do literatury zrédtowe;j
praca prezentuje bardzo wysoki poziom.

Robert Wozniak podejmuje problem fundamentalny dla teologii chrzescijanskiej, kto-
ry przejawia si¢ w calym szeregu szczegdlowych analiz, zwykle rozproszonych w wy-
dzielonych szkolnie traktatach: trynitologii, chrystologii, soteriologii, antropologii, epi-
stemologii teologicznej. Wydobywa zagadnienie niezwykle wazne z punktu widzenia
wspotczesnej teologii, uprawianej w kontekscie nowozytnym i po-nowozytnym. Chrze-
Scijanska nauka o Bogu i czlowicku (a szerzej: o Swiecie) stawia u podstaw zasadnicza
zgodno$¢ migdzy Bogiem a §wiatem, zachowujac $wiadomos$¢ nieprzekraczalnej réznicy
migdzy nimi. Teza ta, plynaca z doswiadczenia wiary (Objawienia), natrafiata juz przed
nowozytnos$cia, niemal od poczatku, na opor i spotykata si¢ z rozwiazaniami, ktérych
chrze$cijanstwo nie mogto zaakceptowac. Sztandarowym tego przyktadem w starozytno-
Sci byt kryzys arianski, a potem debaty chrystologiczne. Jednak najbardziej naznaczyty
okres wspotczesny o$wieceniowe i pdzniejsze idee przeciwstawiajace cztowieka i Boga —
budowane wedtug klucza autonomii podmiotu. Takie tezy, jak wiadomo, otwarly szerokie
pole dyskusji o charakterze apologetycznym. W tym konteks$cie praca Roberta Wozniaka
jawi si¢ jako proba podjgcia syntetyzujacego dyskursu: laczacego rézne obszary, w kto-
rych wspomniany problem si¢ pojawia, i szukajacego uzasadnien z wngtrza zrodet wiary
chrzes$cijanskiej — dyskursu, ktory jako taki nie jest (przynajmniej nie pierwszorzednie)
apologetyczny, ale teologiczno-dogmatyczny. Jest niewatpliwie zastugg autora pracy, ze
wykazuje wewngtrzny zwiazek — we wspomnianej ptaszczyznie — problematyki pozornie
tak odlegtlej jak trynitologiczna, antropologiczna i epistemologiczna. Owocem tej pracy
jest ukazanie w nowym $wietle wewngtrznego powiazania prawd wiary; na przyktad tak
jawi si¢ poglebione, a zatem w jakim$ zakresie nowe uzasadnienie zbawczego wymiaru
Objawienia czy ukazanie trynitarnego ufundowania réznicy ontologicznej migdzy Stwor-
cq a stworzeniem. Jesli mozna pokusi¢ si¢ o $miate porownanie: w tej mierze — zakroju
programu, przekraczajacego granice traktatow oraz odwaznego nawiazania do bogatej
tradycji teologicznej — praca Wozniaka nawiazuje do stylu i tresci mysli Hansa Ursa von
Balthasara.

Cenna nowoscia wreszcie jest udana proba syntezy zagadnienia relacji Bog — czto-
wiek w obszarze pojec ,,réznica i tajemnica”. Rownoczesnie tu trzeba zauwazy¢ otwarte
pytanie: czy taka wewnatrzteologiczna synteza bliskosci i sobosci, jednosci i roznicy daje
si¢ spojnie opisac jezykiem filozofii? Czy najblizsza temu jest fenomenologia? Mozna roz-
dziatl trzeci monografii wraz z tytulowym terminem ,,teoontologia” wziaé za typ rozstrzy-
gnigcia tego problemu. Wozniak wyjasnia, ze termin ,,teoontologia” ukut jako odwrdcenie
okreslenia ,,ontoteologia”. Chce pokazac, ze podporzadkowanie prawdy o Bogu pojeciom
metafizyki prowadzi do bledow (,,katastrofalnych skutkow™, s. 300), dlatego nalezy my-
sle¢ ,,0 Bogu i o $wiecie z wngtrza wydarzenia objawienia”, postugujac si¢ przy tym po-
jeciami metafizyki (tamze). W istocie projekt Wozniaka okazuje si¢ takim rozwiazaniem:
refleksja ,,z wnetrza wydarzenia objawienia”, ktora staje do dialogu z filozofia, ale nie
przyjmuje jej systemowych wymagan, bo te w koncu ograniczylyby chrzescijanska wy-
powiedz o Bogu i §wiecie. W tym sensie cala monografia moze by¢ traktowana jako proba
utrzymania — jako niedialektycznej — prawdy o Bogu i §wiecie, mieszczacej si¢ migdzy
dwoma zagrozeniami: pooswieceniowego konfliktu autonomicznych podmiotow i ideali-
stycznego ,,zniesienia” podmiotu; chodzi przy tym o obrong pozytywnego wyrazu tej
prawdy, a wigc uznanie podobienstwa cztowieka do radykalnie ,,innego” Boga. To jeszcze
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raz zbliza omawiang pracg do centrum myslenia teologicznego, ktére czerpie z dogmatu
chalcedonskiego: jego poczwdrne negatywne sformutowanie chroni pozytywna rzeczy-
wisto$¢ (jednosci i réznicy w Chrystusie). Rzeczywisto$¢ relacji Bog — $wiat (cztowiek)
jest niedialektyczna, ale poznawcze i jezykowe przyblizenia do niej nie daja si¢ zamknaé
W posta¢ systemowej wypowiedzi: potrzebuja one apofazy, cho¢ to nie umniejsza ich po-
znawczego waloru.

Po tych uwagach, ktére maja charakter podsumowan badz dyskusji z gtownymi teza-
mi autora, a zatem $wiadcza jak najlepiej o poziomie pracy, czas na spostrzezenie kilku
drobnych bledow. Przede wszystkim trzeba zauwazyc¢, ze przy tak obszernym materiale
zrodtowym nie znalaztem jakiej$ nierzetelno$ci w przedstawieniu pogladow, czyli nie-
zgodnosci ze stanem faktycznym. Odnalaztem tylko jeden drobny blad merytoryczny:
w pierwszym rozdziale autor postuguje si¢ wyrazeniem reductio in mysterium. Przy bo-
daj pierwszym jego uzyciu (s. 76) zostaje on mylnie utozsamiony z ,,redukcjonizmem”
(redukcja tajemnicy do tego, co niepoznawalne), ale juz wkroétce (s. 116) bedzie uzyty we
wlasciwej scholastykom konwencji, ktéra jest zreszta zgodna z zamystem przedstawia-
nym w catej pracy.

Od strony edytorskiej praca wymagata niewatpliwie wielkiego wysitku. Nie uniknig-
to, rzecz jasna, pewnych bltedow. Wkradla si¢ pewna ilos¢ bledow w tytutach dziet obco-
jezycznych (np. s. 110, 113, 117, 123, 197, 286). Sa to usterki nieczgste, ale w przypadku
wznowienia wydania z pewno$cia nalezy je usunacé.

Recenzowana monografia Roberta Wozniaka podejmuje wazna problematyke teolo-
giczna. Jej autor wykazuje si¢ glgboka erudycja i umiejetnoscia wnikliwego myslenia.
Z jednej strony zbiera szeroko rozproszony material, a rownoczesnie przedstawia samo-
dzielna syntezg, ktora opiera si¢ na doglgbnie przeanalizowanych zrédtach, zostaje spoj-
nie samodzielnie skonstruowana — takze w oparciu o dyskusj¢ z najnowszymi pogladami
w szeregu teologicznych i filozoficznych dziedzin szczegétowych. Efektem jest dzieto o
wysokiej jakosci 1 zarazem — co nie moze dziwi¢ — wymagajace od czytelnika niemato
wysitku intelektualnego. Ma ono z pewnoscia szansg pozosta¢ waznym punktem odnie-
sienia na mapie wspotczesnych badan teologicznych: jako przedstawienie w nowym $wie-
tle problematyki Objawienia, teologalnej tozsamosci cztowieka oraz naswietlenie w tym
kontekscie teologicznej roli pojgcia tajemnicy.

Ks. Jacek Kempa
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Antoni Zurek, Mysterium passionis — Corpus et Sanguis Christi — Communio. Eucha-
rystia sakramentem wtajemniczenia chrzescijanskiego w Kosciele lacinskim czwartego
i poczatku pigtego wieku, Katowice 2012, 367 s. (Studia Antiquitatis Christianae. Series
Nova 14).

Przedmiotem rozprawy jest Eucharystia w tacinskim pismiennictwie teologicznym
IV iV wieku, co sygnalizuje tytut publikacji. Jak pisze autor we wstgpie: ,,Przedmiotem
niniejszego studium jest sposob prezentacji prawdy o tajemnicy Eucharystii w tekstach
facinskich (...) oraz istotne elementy tak prezentowanej doktryny (...) zalezy nam na tym,
aby zdefiniowac, co Ojcowie tacinscy chcieli i zdotali powiedzie¢ na temat Eucharystii,



