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wy. Wielokrotnie w catej pracy mozna odnalez¢ deklarowana przez autora co do
ostatniego rozdziatu metode kroczenia ,,zakolami”: co do tresci sa to fragmenta-
ryczne analizy mysli sporej liczby autoréw, co do formy za$ jezyk wywodu pro-
wokuje niektorymi sformutowaniami, czgsto nie precyzuje, jakby programowo
otwarty byl na asocjacje i tworcze proby wyrazania glebi przez czytelnika, a wigc
na jezyk wiary, ktéry sam opisuje.

Ksiazka Chrystus jawi sig wigc w tym $wietle jako intrygujace zaproszenie do
poglebionej refleksji nad tajemnica Boga objawionego w Chrystusie i nad tajem-
nica czlowieka i jego zbawienia. Tezy autora, o ile moga szokowac, to zaprasza-
ja do dalszej pracy duchowej i do zmagania o dobra chrystologi¢ wspodtczesna.
Otwarte problemy, zwlaszcza zaproponowana w ostatnim rozdziale teza, czekaja
na dalsze rozwinigcia i dyskusje. W tym sensie ksigzka ta sprawdza si¢ rowniez
jako dzieto prowokujace do dalszych poszukiwan, a przynajmniej ¢wiczace zmyst
zadawania krytycznych pytan.

Ks. Jacek Kempa

Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 2, s. 500-505

Cataldo Zuccaro, Teologia smierci, tham. Krzysztof Stopa, Krakow, WAM 2004
(Mysl Teologiczna, t. 45), 159 s.

Na polskim rynku ukazata si¢ ksiazka Teologia smierci, bedaca thamaczeniem
wydanego przez wloskie wydawnictwo Queriniana w 2002 r. dzieta pt. I/ morire
umano. Un invito alla teologia morale. Autor ksiazki, Cataldo Zuccaro, jest pro-
fesorem teologii moralnej na Wydziale Teologicznym Papieskiego Uniwersytetu
,Urbanianum” w Rzymie.

Ksiazka sktada si¢ z szesciu rozdzialow, poprzedzonych ,,Przedmowa”, w kto-
rej C. Zuccaro zarysowuje gtowny cel ksiazki: pragnie przywrocic ,,jednos$¢ smier-
ci i umierania”, ukazujac ,,glgboka wigz, taczaca umierajacego z doswiadczeniem
jego $mierci” (s. 7). Autor zauwaza, iz w dotychczasowe;j refleksji moralnej ktadto
si¢ akcent na sama $mier¢ i zagadnienia zwiazane bezposrednio ze Smiercia, takie
jak: kryteria $mierci mozgowej, eutanazja, uporczywa terapia, tzw. ,,testament zy-
ciowy”. W zatozeniach swoich Autor pragnie zapoczatkowac¢ refleksje prowadza-
ca do stworzenia ,,teologii moralnej umierania” (s. 8).

W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,,Czy mozliwa jest teologia §mierci
i umierania” Autor przedstawia skrotowo stan badan dotyczacych ostatnich chwil
ludzkiego Zzycia. Podkresla, iz teologia zajmuje si¢ problematyka tanatologiczna
w ramach dogmatyki — przede wszystkim w traktacie soterlologlcznym i escha-
tologicznym oraz w ramach teologii moralnej, gdzie problem $mierci omawia si¢
w konteks$cie pigtego przykazania, szczegélnie w zwiazku z zabojstwem oraz sa-
mobojstwem. Autor zauwaza, iz zagadnienie §mierci zostaje wspolczesnie zagar-
nigte przez intensywnie rozwijajaca si¢ bioetyke, ktora interesujac si¢ szczegdlnymi
rodzajami $mierci, np. wskutek eutanazji, czy aborcji, wlasciwie nie podejmu-
je problemu samego umierania. Dlatego tez Autor dostrzega potrzebg spojrzenia
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z perspektywy teologicznomoralnej na zagadnienie $wiadomej i wolnej odpowie-
dzialnosci, jaka wiaze si¢ z umieraniem (por. s. 12, 15).

Rozdziat drugi: ,,Historia $mierci i umierania” prezentuje nie tyle w catoscio-
wym, szczegbtowym przegladzie historig podchodzema do $mierci, ile pewne specy-
ficzne rysy w spojrzeniu i w podejsciu do $mierci w czterech okresach czasowych:
w starozytnosci, w Sredniowieczu, w czasach nowozytnych oraz we wspotczesnosci.
Autorowi chodzito o wydobycie w czterech odstonach charakterystycznych dla da-
nej epoki aspektow moralnych, dotyczacych umierania i $mierci. W §wiecie antycz-
nym z jednej strony istniat Igk przed $miercig jako nieuchronnym elementem losu
nie tylko ludzkiej egzystencji, ale catej przyrody i kosmosu; z drugiej ]ednak stro-
ny dostrzega sig proces eliminowania tego lgku czy to poprzez rozumienie $mierci,
zgodnie z dualistyczng koncepcja Platona, jako wyzwolenia, czy to poprzez jej za-
negowanie, ktérego po raz pierwszy dokonat Epikur, Wypow1adaJ ac stynne stwier-
dzenie: ,,Smier¢ jest dla nas niczym, bo gdy my istniejemy, Smier¢ jest nieobecna,
a gdy tylko $mier¢ si¢ pojawi, wtedy nas juz nie ma”. Sredniowiecze, lansujac ha-
sto memento mori, mocno wskazato na duchowy i moralny wymiar nie tylko sa-
mej $mierci, ale takze catej ziemskiej egzystencji; $Smier¢ miata charakter sakral-
ny, a zarazem byla przezywana wspolnotowo. W czasach nowozytnych dochodzi
do glosu zwiazek migdzy miloscia a Smiercia. Zapocza;rkowana w renesansie mysl
zostaje rozwinigta przez Freuda, a mianowicie, ze w cztowieku toczy sig nieustanna
walka migdzy wymiarem samozachowawczym (erosem) a wymiarem autodestruk-
cyjnym (thanatosem). W czasach wspolczesnych powszechnie wystepuje zjawisko
Luprywatnienia $mierci” (s. 31), czyli przezywanie $mierci w samotnosci, z drugiej
za$ strony $mier¢ jest uyjmowana w kategoriach widowiska. Podsumowujac histo-
ri¢ przemian w podejsciu do umierania, Autor stwierdza, iz problem $§mierci oraz
refleksja nad nia stale towarzyszyty cztowiekowi. Ten fakt ugruntowuje Profesora
z ,,Urbanianum” w przekonaniu, iz cztowiek w swojej calozyciowej decyzji, okre-
slanej w teologii moralnej opcja fundamentalna, nie moze nie odnies¢ si¢ do fak-
tu swojej Smierci; musi zapytac o sens wlasnego odchodzenia.

W rozdziale trzecim pt. ,,Ontologia $mierci i umierania” Autor po raz pierw-
szy podejmuje glowny watek swoich naukowych poszuklwan wskazuje na etap
umierania, ktory w pewnym sensie wiaze czlowieka jeszeze zyjacego z jego wila-
sna $miercia. Z Jedne] strony stusznie podkresla, iz ,,akt umierania [...] jest i zawsze
pozostanie aktem zyjacego” (s. 40), z drugiej jednak strony mowi: ,,zycie relacyjne
w czasie juz jest antycypacja i statym urzeczyw1stn1emem mojej Smierci, w $wietle
ktorej przezywam do$wiadczenie obecne” (s. 43). W ten sposob Autor sprzeciwia
sig dos¢ rozpowszechnionemu negowaniu istnienia $mierci, deqcego wspoteze-
sng wersja pogladow Epikura. Opisujac rzeczyw1stosc umierania i $mierci, wska-
zuje na jej poczwoOrna wewnetrzng dialektyke: 1) $mier¢ jest czynnie przezywana,
ale takze biernie doznawana; 2) $mier¢ jest koncem wszystkiego, a zarazem po-
czatkiem czegos nowego; 3) Smier¢ stanowi dla cztowieka absolutng pewnos¢, ale
takze nleprzew1dywalnq mepewnosc przede wszystkim wynikajaca z nieznajomo-
Sci godziny $mierci; 4) Smier¢ jest zawsze rzeczywistoscia wlasng danego czlowie-
ka, poniewaz w §mierci cztowiek jest nie do zastapienia, a zarazem $mier¢ jest za-
wsze $miercia tylko innych, przy czym odchodzenie innych, szczegoélnie bliskich
0s6b, stanowi w pewnym sensie doswiadczenie wtasnej $mierci. Czwarte sposrod
omoéwionych napig¢ stanowi dla Autora punkt wyjscia do przeanalizowania rela-
cyjnego aspektu ludzkiej egzystencji, majacego istotne znaczenie dla rozumienia
wlasnej $mierci. Czlowiek, bedac powotany do zycia we wspolnocie, jest wezwa-
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ny do ,,bycia dla drugich” i dlatego ,,0soba zapiera si¢ siebie samej i umiera so-
bie, wlasnym indywidualistycznym pragnieniom” (s. 63). W tym sensie cale zy-
cie cztowieka Jest swoistego rodzaju umieraniem.

Zarysowanie istoty umierania pozwolito Autorowi w rozdziale: ,,Etyka §mierci
1 umierania” podja¢ bezposrednio zadanie, ktore postawit sobie na poczatku ksiazki,
a mianowicie omowi¢ problem odpowiedzialno$ci cztowieka za wtasne odchodze-
nie. Stwierdza, iz ,,nie mozna zgodzi¢ sig, aby cztowiek zachowat bierno§¢ wobec
[...] choroby i $mierci, lecz wezwany jest [...], aby czynnie i odpowiedzialnie prze-
zywac obie rzeczywistosci” (s. 65). To odpowiedzialne podejscie do $mierci polega
przede wszystkim na nadaniu jej sensu. W ten sposob Autor zbliza si¢ do pogladow
V. E. Frankla, chociaz bezposrednio go nie przywoluje. Odpowiedzialne przyjqcie
wlasnej §mierci jest przygotowywane przez cate cnotliwe zycie. Mysl Autora moz-
na stresci¢ w stwierdzeniu: ars vivendi przygotowuje ars moriendi. Z racji tego, iz
niektoérzy rozumieja odpowiedzialno$¢ za wlasne umieranie i §mier¢ jako argument
za eutanazja, Profesor z ,,Urbanianum” stwierdza, iz ,,eutanazja pozbawia chore-
go [...] jego $mierci, antycypujac ja w czasie, ktory nie jest czasem $mierci” i po-
dobnie ,,uporczywa terapia pozbawia go $mierci, poniewaz zostaje ona przesuni¢ta
na czas, w ktorym chory [...] nie powinien przebywac” (s. 78 n.). Obydwa rodza-
je umierania Autor okresla mianem $mierci wydziedziczonej. W zwiazku z pro-
blemem eutanazp Autor podejmuje takze trudne zagadnienie autonomii. Stusznie
ukazuje rozne sposoby jej rozumienia: z jednej strony wskazuje na niebezpieczefi-
stwo autonomii indywidualistycznej, ktora pozostaw1a osobg samej sobie, ,,ska-
zujac ja na samotno$¢ i obcos¢ jedynie dlatego, Ze o to prosita” (s. 83); z drugiej
strony ukazuje relacyjny charakter wlasciwie rozumianej autonomii, stanowiacy
wezwanie do przyjscia z pomoca czlowiekowi, ktory cierpiac, prosi np. o euta-
nazj¢. Czlowiekowi wspieranemu przez innych latwiej odpowiedzialnie przezy¢
wlasne umieranie. Dlatego tez, w opinii Autora, tak wazne jest towarzyszenie bli-
skich cztowiekowi umierajacemu (por. s. 93-95).

Rozdziat V zatytutowany ,,Teologia $§mierci i umierania” odnosi problem od-
chodzenia cztowieka do ostatnich chwil zycia Jezusa oraz Jego $mierci. Przede
wszystkim Autor stwierdza, iz w $mierci Jezusa objawia si¢ w petni Jego ,,bycie
dla drugich”, a rownoczesnie radykalne postuszenstwo woli ojca. Smier¢ Jezusa
ma charakter ekstazy, rozumianej nie jako ,,stan bezposredniego uniesienia”, ale ja-
ko oddanie siebie Bogu w ostatniej chwili zycia. Chrystus bowiem ,,rozumiat swo-
Je zycie jako pochodzqce od Boga, a wige dazace do powrotu do Niego” (s. 101).
Takie pojmowanie $mierci Jezusa nie prowadzi Autora w zadnym wypadku do
niedostrzegania calej dramatycznosci $mierci Nauczyciela z Nazaretu. Jezus ,,nie
jest zadowolony z tego, ze umiera i nie wychodzi naprzeciw temu, co Go czeka
w pogodnej 1 wyzwalajacej postawie Sokratesa” (s. 101). Na gruncie polskim po-
dobna mysl formutuje A. Nossol, gdy méwi, iz Jezus nie umierat spokojna $mier-
cia Sokratesa. Jezus wszedt w ciemno$¢ i w dramaturgi¢ $mierci, aby pokonac ja
w mocy zmartwychwstania. Z tego tez wzgledu $mier¢ cztowieka, cho¢ dalej jako
skutek grzechu jest naznaczona absurdem, jednak dzigki wierze w Chrystusa mo-
ze stanowi¢ zysk, czego wyraznie w swoim zyciu do§wiadczyt §w. Pawel. Dar na-
dziei na zmartwychwstanie przyniesiony przez Zbawiciela domaga si¢ w przeko-
naniu Moralisty z Rzymu konkretnej odpowiedzi ze strony cztowieka, domaga sig
aktywnej i odpowiedzialnej postawy wobec Wlasnego umierania i smlerm

Rozdziat VI zatytutowany ,,Smieré zyjacego i Zycie umierajacego” stanowi pod-
sumowanie poszukiwan Autora. Jeszcze raz przywotuje prawdg o tym, iz w umie-
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raniu dopehnia si¢ ludzka egzystencja rozumiana jako ,,bycie dla”, co wyraza si¢
w ewangelicznym znaku soli 1 $wiatla: ,,zarowno so6l, jak i $wiatto paradoksalnie
realizuj a swoja naturg w takiej mierze, w j akiej si¢ zuzywajq: pierwsza, aby odsta-
pi¢ swoj smak potrawom, drugie, aby o$wiecac otaczajacy swiat” (s. 130). Wazne
jest zatem, aby odkry¢ prawd21wy sens zycia 1 umierania. Konsekwencja bowiem
niezdolnosci odkrycia sensu zycia wpisanego w ludzkie umieranie jest brak akcep-
tacji koncowych cierpien. Cztowiek musi takze zgodzic¢ sig z faktem, iz w konco-
wy etap zycia wpisany jest bol. Stanowi on wyzwanie do tego, by poprzez dziata-
nia medyczne usmierzy¢ go. Rzeczywisto$¢ bolu nie moze jednak prowadzi¢ do
decyZJl o eutanazji. ,,W tym ostatnim wypadku — przypornlna Autor swoje wcze-
$niejsze wnioski — osoba nie tyle daje wyraz panowaniu nad zyciem, cO raczej po-
zbawia si¢ faktycznie swojej $§mierci, zastgpujac ja surogatem eutanazji” (s. 136).
Decyzja o eutanazji oznacza zanegowanie prawdy o byciu stworzeniem oraz jest
zerwaniem dialogu z Bogiem. C. Zuccaro w podsumowaniu przywotuje jeszcze
raz stwierdzenie, ktore stanowi gtowna mysl jego naukowych poszukiwan: umie-
ranie, cho¢ jest powiazane ze $miercia, jest aktem zyjacego, a zatem ma charakter
moralny. Z tego tez wzgledu nie utozsamia si¢ catkowicie z pogladami L. Borosa,
dotyczacymi decyzji ostatecznej, ktora najpetniej w przekonaniu Borosa moze byc
podjeta whasnie w chwili $mierci. W jego przekonaniu Boros zbytnio podkreslit
petna jasno$¢ umystu w chwili $mierci. Nie utozsamia sig tez catkowicie z opi-
nia K. Rahnera, ktory umniejsza wartos¢ faktu, iz osoba ma mozliwos¢ podjecia
nowej decyZJl 0 Zycm w momencie §mierci. W opinii Autora zar6wno umieranie,
jak i $mier¢ sa czg$ciami zycia, a zatem sa poddane dynamice wolnej i odpow1e—
dzialnej decyzji.

Ksiazka Profesora z ,,Urbanianum” stanowi cato$ciowe opracowanie teologii
umierania i $mierci, dokonane z perspektywy moralnej. Autor odwotuje si¢ do bo-
gatej literatury dotyczacej problematyki $mierci, przede wszystkim z obszaru teo-
logii biblijnej, dogmatycznej, teologicznomoralnej. Metodologia Autora jest czy-
telna oraz konsekwentnie realizowana: wnioski natury moralnej wyprowadza badz
to wprost z teologii biblijnej, badz z teologii dogmatycznej, szczegdlnie antropo-
logii oraz eschatologii. Umiejgtnie syntetyzuje mys$li dotyczace zagadnien tanato-
logicznych formulowane przez filozofig, a szczegdlnie etyke oraz przez historig.
Pelnia one rolg pomocnicza przy wyprowadzaniu wnioskow natury teologiczne;.
Charakterystyczny jest fakt, iz Autor prawie w ogole nie przywoluje literatury psy-
chologicznej. Czyni tak prawdopodobnie dlatego, iz publikacje z psychologii na te-
mat umierania sa niezwykle liczne i dlatego zbyt szerokie ich przedstawienie mo-
globy stanowi¢ zagrozenie dla metodologii nauk teologicznych. Rodzi si¢ jednak
pytanie, czy nie nalezato, podobnie jak w przypadku innych nauk pomocniczych,
zaprezentowaé pewne istotne osiagnigcia w dziedzinie psychologii, tym bardziej
iz Autor bardzo mocno podkresla, ze nie zajmuje si¢ sama $miercia, ale wiaze ja
mocno z procesem umierania.

Nalezy podkresli¢, iz poglady poszczegolnych teologow Profesor z ,,Urbania-
num” prezentuje niezwykle precyzyjme czyniac z nich badz to uzasadnienie dla
wlasnych tez, badz to punkt wyjscia lub jedno z ogniw wlasnego toku rozumowa-
nia. Ksiazka nie jest zatem jakim$ sumarycznym przedstawieniem cudzych pogla-
dow, ale zawiera swoja wiasna lini¢ analiz i wnioskow, co sprawia, iz Autor wyra-
za w niej swoje wiasne oryginalne stanowisko. Gtowna teza ksiazki jest niezwykle
trafna oraz precyzyjnie uzasadniona. Autor podkreslil, iz poprzez umieranie czlo-
wiek jest zwiazany ze swoja wlasna $miercia; jest to czas, w ktorym cztowiek po-
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dejmuje moralna odpowiedzialno$¢. Stusznie zaakcentowalt, iz odpowiedzialnosé
ta nie moze by¢ rozumiana w duchu indywidualizmu. Z tego tez wzgledu wskazat
na warto$¢ towarzyszenia oraz obecnosci przy cztowieku umierajacym.

Ksiazka C. Zuccaro jest bodajze pierwsza pozycja, ktora catosSciowo ujmu-
Je zagadnienie umierania od strony teologicznomoralnej. Warto w tym miejscu
przywola¢ pewne proby podobnego omawiania problematyki umierania i $mier-
ci na gruncie polskim. Na ptaszczyznie ﬁlozoﬁcznej zagadnlenle to podejmuje
M. A. Krapiec, analizujac bardziej sam moment $Smierci niz caly proces umiera-
nia. Przedstawia $mier¢ od strony aktoéw poznania, woli i mito$ci. Podobnie jak
Profesor z Rzymu, ktory mowi o tym, iz w umieraniu realizuje si¢ ludzka egzy-
stencja rozumiana jako ,,bycie dla”, tak tez Filozof z Lublina dostrzega aspekt ,,da-
rowania siebie” w chwili $mierci. Taki sposob ujmowania $mierci Krapiec wypro-
wadza z filozofii G. Marcela (M. A. Krapiec, Ja — cztowiek, Lublin 1991). Szkoda,
ze do tych analiz nie nawiazat C. Zuccaro. Na plaszczyznie teologicznomoralnej
problematyke umierania i $mierci podjat na gruncie polskim m. in. P. Bortkiewicz
(Tanatologia. Zarys problematyki moralnej, Poznan 2000) oraz piszacy niniejsza
recenzj¢ (Czlowiek w obliczu cierpienia i umierania. Moralne aspekty opieki pa-
liatywnej, Katowice 2000).

W swoich analizach C. Zuccaro skupit si¢ ogolnie na istocie odpowiedzialno$ci
moralnej. Nie omowil jednak szczegotowych powinnosci moralnych wpisanych
w koncowy etap zycia cztowieka, takich jak pozegnanie si¢ z rodzina, spisanie te-
stamentu, zalatwienie waznych zyciowo spraw. Pod tym wzglgdem czytelnik mo-
ze czu¢ dos¢ powazny niedosyt. Nieuwzglednienie przez Autora tych powinnosci
wynika, by¢ moze, z faktu, iz zajmuje si¢ umieraniem jako okresem bezposrednio
poprzedzajacym zgon, a zatem czasem, w ktorym bardzo czgsto nie jest juz zdol-
ny do wypehiania zyciowych obowiazkow. Jesli nawet taka mysl przyswiecata
Autorowi, to jednak nalezato wspomnie¢ o modlitwie umierajacego oraz przyjmo-
waniu przez niego sakramentow. ,,Bycie dla Boga” w chwili umierania i Smierci,
o ktérym tak szeroko moéwi Autor, realizuje si¢ przeciez gtdéwnie na modlitwie oraz
w przyjmowaniu sakramentow, szczeg6lnie Wiatyku. Cennym momentem analiz
jest zaakcentowanie powinnosci towarzyszenia umierajacemu ze strony otoczenia,
szczegOlnie bliskich. Zabrakto jednak omowienia waznego zadania moralnego po-
wiazanego w pewnym sensie z towarzyszeniem, a mianowicie problemu komuniko-
wania prawdy o stanie zdrowie w kontekscie niepomyslnego rokowania oraz w ob-
liczu zblizajacej si¢ Smierci. To wlasnie mowienie prawdy — z taktem, stopniowo,
a przede wszystkim w duchu mifosci 1 glebokiego zrozumienia chorego i umiera-
jacego — jest tym elementem, ktory pomaga cztowiekowi podja¢ moralng odpowie-
dzialnosé w umieraniu. Zabraklo takze uszczegdtowienia i ukonkretnienia aspektu
towarzyszenia w aspekcie religijnym. Najglebsza przeciez plaszczyzna towarzy-
szenia umierajacemu jest modlitwa ,,z nim”, badz ,,za niego”. W atmosferze mo-
dlitwy szanujacej wolnos¢ umierajacego moga dokonac si¢ ostatnie decyzje moral-
ne cztowieka, szczegdlnie te dotyczace ostatecznego opowiedzenia sig za Bogiem.

Ostatecznie nalezy podkresli¢, iz ksiazka Cataldo Zuccaro wnosi wiele $wia-
tla w rozumienie tajemnicy umierania i $mierci. R6wnoczesénie nalezy podkreslic,
iz poszukiwania naukowe Autora sg prowadzone z pokora i wielkim szacunkiem
wobec majestatu $mierci. W kontekscie wspolczesnej tendencji odsuwania proble-
mu $mierci na margines zycia oraz nieakceptowania przez czlowieka faktu wlasnej
$miertelnosci — ukazanie odpowiedzialno$ci moralnej, ktora spoczywa na osobie
ludzkiej w momencie umierania, stanowi wazny wktad we wspotczesne dyskusje
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antropologiczne. Cennym elementem w analizach Autora jest wyrazne i zdecydo-
wane przeciwstawienie si¢ zarowno eutanazji, jak i uporczywej terapii.

Jesli chodzi o polskie wydanie ksiazki, to nalezy stwierdzi¢, iz jezyk thuma-
czenia dokonanego przez Krzysztofa Stopg jest ptynny i komunikatywny, za$ od
strony graficznej ksiazka, tak jak cata seria: Mysl Teologiczna charakteryzuje si¢
solidnoscia i przejrzystoscia. Wydaje sig jednak, iz wioski tytut /I morire umano.
Un invito alla teologia morale precyzyjmej oddaje tres¢ ksiazki niz polski; akcen-
tu]e aspekt umierania, co byto przeciez glownym zatozeniem Autora, oraz wy-
raznie ukazuje perspektywq teologicznomoralng. Polska wersja tytulu moze by¢
mylaca, gdyz przesuwa akcent na sama $mier¢ oraz zdaje si¢ eksponowac aspekt
dogmatyczny.

W ksiazce pojawito sig stosunkowo wiele literowek. Na s. 15 dwa razy pO]aWI-
to sig¢ niewlasciwe stowo — jest: ,,oraz Rahnera”, a powinno by¢ ,,przez Rahnera”;
Jest: ,,stawia sobie za cel podwazenie sw1adomej 1 wolnej 0dpow1ed21alnosc1
a powinno by¢ prawdopodobnie ,,stawia sobie za cel ukazanie (lub podkreslenze)
sw1adome] i wolnej odpowiedzialno$ci”. Szczegolnie ten ostatni lapsus jezykowy
moze czytelnika wprowadzi¢ w blad, gdyz calkowicie zmienia sens zdania; a jest
to wazne zdanie, gdyz zarysowuje gtowny cel poszukiwan Autora.

Niezwykle cennym elementem polskiego wydania ksiazki jest zamieszczenie
obszernej ,,Bibliografii uzupetniajacej”, ktora umozliwia zapoznanie sig z polska
literatura dotyczaca problemu umierania i $mierci, zardwno z zakresu teologil,
jak 1 filozofii, medycyny psychologii i prawa. Braku]e jednak obszernej pozycji
P. Bortkiewicza pt. Tanatologia. Zarys problematyki moralnej, wydanej w Poznaniu
w 2000 r. Te drobne uchybienia wydania polskiego W niczym nie zmienia faktu,
iz Wydawnictwo WAM, wydajac ksiazkg Teologia smierci, wzbogacito polski ry-
nek w niezwykle cenna pozycje.

Ks. Antoni Bartoszek

Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2005, t. 38, z. 2, s. 505-507

Ks. Stanistaw Kowalczyk, Idee filozoficzne postmodernizmu, Radom, Polskie Wy-
dawnictwo Encyklopedyczne 2004, 136 s.

Do rak czytelnikow trafita ksiazka wyjatkowo potrzebna. Oto znany filozof,
ks. S. Kowalczyk, prezentuje postmodernizm, ktory bez watpienia jest dominujaca
wspoltczesnie formacja intelektualng. Co prawda sam autor sugeruje, iz ponowo-
czesna interpretacja rzeczywistos$ci wyczerpata juz swa no$nos¢ i traci na znacze-
niu. Jednak zasadno$¢ tego sadu bynajmniej nie wydaje si¢ oczywista, a na pew-
no wciaz trudno jest wskaza¢ tak oczekiwanego ,,nastgpce” postmoderny. Tym
bardziej ceni¢ trzeba proby ogladu samego zjawiska z mozliwie zdystansowane;j,
bezstronnej perspektywy historyka filozofii. Realizacja tego wtasnie celu najwy-
razniej przy$wiecala autorowi omawianej pozycji.

Nie mamy, rzecz jasna, do czynienia z pierwsza monografia dotyczaca tej pro-
blematyki. W jezyku polskim ukazaty si¢ np.: B. Baran, Postmodernizm; K. Wilko-



