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Na marginesie recepcji literatury RFN..
Polski odbidér Heinza Piontka

O ile udato si¢ trafi¢ na najwczesniejsze $lady recepcji, wydaje sig, ze
Heinz Piontek pojawit sie¢ na tamach polskiej prasy z poczatkiem lat 60.
XX stulecia. Wszystko wskazuje na to, ze po raz pierwszy wprowadzit
go do swiadomosci polskich czytelnikow Wilhelm Szewczyk, $laski dzia-
tacz spoteczny, polityczny i kulturalny, redaktor i publicysta, a zarazem
niezrownany komentator i krytyk wspotczesnej literatury niemieckiej.
Nim sportretowal go w osobnym artykule w ,,Zaraniu Slagskim”, a p6z-
niej w podrecznikowej Literaturze niemieckiej w XX wieku, informacje
o poecie przekazywat kilkakrotnie w swoim cyklu publicystyczno-felie-
tonowym Co robig Niemcy. Cykl, zapoczagtkowany wczesniej na tamach
katowickiej ,,Odry”, nb. redagowanej przez Szewczyka, od jesieni 1960
roku na pare dziesiecioleci znalazt swoje miejsce publikacji w ,,Zyciu
Literackim”. Wtasnie w tekscie, zatytutowanym Literackie fetysze odwe-
towcow, 13.11.1960 roku, inaugurujacym staty felieton w krakowskim
tygodniku, autor poSwiecit sporo miejsca ,,wschodnioniemieckiej na-
grodzie literackiej”, przyznawanej przez ,,dziatajaca w NRF instytucje
rewizjonistyczng, zwang Kiinstlergilde” (WISZ 1960a). (Wypada wspo-
mnie¢, ze Co robig Niemcy nie byt w tym czasie jedynym felietonem
Szewczyka, ktory inny swoj cykl, Notatki i utarczki, ogtaszal w kato-
wickiej ,,Irybunie Robotniczej”. Tam wiasnie dwa tygodnie wczes$niej
ukazat sie jego tekst wiasciwie na ten sam temat, nagrody Kiinstlergilde,
gdzie wsr6d nagrodzonych w poprzednich latach wymieniony zostat
rowniez Piontek (por. WISZ 1960b)).

Szewczyk przedstawiat krotko dotychczasowych laureatéw tej nagro-
dy, zaczynajac od najwczesniejszych: ,,Po raz pierwszy nagrode przyzna-
no w roku 1957. Otrzymali j3 Heinz Piontek i Gerhart Pohl. Dwaj ci
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pisarze, nalezacy do réznych formacji pokoleniowych, w rézny sposéb
odpowiadali na polityczne zamoéwienie rewizjonizmu” (WISZ 1960a).
Dalej charakterystyka dotyczyta pierwszego z nich:

Heinz Piontek, urodzony w roku 1925 na OpolszczyzZnie i wywodzg-
cy sie z tego samego pnia rodowego, z ktorego wyszedt znany pisarz
Gustaw Freytag, w pierwszych swoich utworach poetyckich i prozator-
skich zafascynowany jest jeszcze owym dziejowym fenomenem, jakim
byta utrata Slaska przez Niemcy; eksploatuje w swej tworczosci po cze-
Sci wtasne i wlasnej swojej generacji przezycia, bdle i rozczarowania
polityczne, ale zawiera raczej filozoficzne, nie polityczne uogdlnienia.
Im wiecej dojrzewa i krzepnie talent poetycki Piontka, tym rzadziej
odzywa sie w jego twodrczosci owa ,,$lasko$¢”, pruska zuchowato$¢
rozptywa sie w melancholii i juz tylko przezycie krajobrazu §laskiego
wigze Piontka z krajem lat dziecinnych.

WISZ 1960a

Zaznaczajac koniecznos¢ uproszczenia obrazu!, autor sytuowat twor-
ce (niewatpliwie bardzo wysoko!) w konfiguracji literackiej RFN, a za-
razem odnosit si¢ do jego relacji z ,,kregami rewizjonistycznymi”: ,,Dzi-
siaj Piontek nalezy do kilkuosobowej grupy najwybitniejszych poetow
zachodnioniemieckich mtodego, a wtasciwie sredniego juz pokolenia
i na zamoéwienie polityczne odwetowcéw odpowiada bardzo rzadko, fa-
scynujac ich nadal swoja przynaleznoscia rodows i regionalng” (WISZ
1960a). Piontkowi przeciwstawial drugiego nagrodzonego (,,Inaczej
z Gerhartem Pohlem”), ktérego postawe i tworczo$¢ — na podstawie
uznawanych przez siebie kryteribw — réwniez zwigzle omawiat.

Jak tatwo mozna zauwazy¢, publikacje Szewczyka, zwlaszcza doty-
czace literatury i zycia literackiego Niemiec wspotczesnych, podporzad-
kowane byly doraznym ocenom politycznym, co tez wyraznie widac
w omawianej publikacji. Autor po§wiecit uwage laureatom nagrody, pod-
porzadkowujac wypowiadane opinie przyjetemu wartoSciowaniu. Nic
zatem dziwnego, ze w oczach Szewczyka nie znalezli uznania ani Pohl,
ani kolejni nagrodzeni: Edzard Schaper (1958), August Scholtis (1959),
Horst Lange i polski pisarz emigracyjny Tadeusz Nowakowski (1960).
Wsrdéd nich wiasciwie tylko Piontek byt tworceg, ktoérego mozna byto —
acz z pewnymi, niewielkimi w istocie, zastrzezeniami — zaakceptowac.

Zdobywajacy coraz wicksze uznanie w Republice Federalnej poeta
pojawit si¢ pobocznie w Szewczykowym cyklu rowniez w roku nastep-
nym. W jednym z felietonéw zajat sie ,,Slazakami, ktorzy, wywodzac

! Szewczyk deklarowat: ,,Odnotowuje tu oczywiscie generalna linie jego [H. Piontka
- K.P.] rozwoju, pomijam utwory okolicznoSciowe” (WISZ 1960a).
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sie z polskiej tradycji rodzinnej, wsigkneli w niemiecko$¢” (WISZ 1961).
Nastepnie rozwijal to zagadnienie, przyjmujac wiasciwy sobie sposéb
argumentacji:

O tym jednak, jaka role speini¢ maja Slazacy, ktorzy rozwineli w sobie
niemiecka swiadomos¢ narodowa, zadecydowaty i decydujg nadal wa-
runki polityczne. [...] jesli taki utalentowany Slazak nie spetni nadziei,
jakimi obdarzaja go odwetowcy, naraza sie na wymowki, albowiem
politykom odwetowym nie moze po prostu pomiesci¢ sie w glowie,
ze pisarz pochodzacy ze Slagska moze odrywaé sie w swej tworczosci
od aktualnych ,,zadan wschodnich” narodu niemieckiego. Na takie
wymowki narazit sie juz kilkakrotnie August Scholtis [...]. Na takie
same wymowki narazit sie Heinz Piontek, pochodzacy z Kluczborka,
jeden z najwybitniejszych wspdtczesnych poetéw zachodnioniemiec-
kich, w ktorego tworczosci tematyka Slaska przekazywana jest coraz
rzadziej i to w tonie elegijnym, a nie bojowo-nacjonalistycznym, jak
by to odpowiadato politykom.

WISZ 19612

Mozna dostrzec, ze w tym czasie Szewczyk wprowadzat do swego
cyklu Piontka jeszcze kilka razy, cho¢ przewaznie mimochodem i przy
okazji. Miedzy innymi stawiat go wsréd kontynuatoréw liryki Wilhelma
Lehmanna?. Innym razem, piszac o licznych w Republice Federalnej na-
grodach literackich, wyrazat zadowolenie, iz ,,pocieszajacym zjawiskiem
jest wyroznianie mtodych, przy czym nie brak wsréd wielokrotnie na-

2 O zachodnioniemieckich literatach ze Slgska pisat Szewczyk, ze ,,na ogo6t nie
odgrywaja oni pozytywnej roli w spoteczenstwie niemieckim i — jak wida¢ z praktyki
politycznej w NRF — obarczaja oni chetnie caty naréd swoimi wschodnimi kompleksa-
mi, narzucaja mu prymat tresci politycznych, ktére nie maja nic wspélnego z pokojem”
(WISZ 1960a). Twierdzit, ze ,,szczeg6lng aktywnos$¢ tego rodzaju wykazujg na terenie
NRF pisarze, ktorzy zwigzani ze Slaskiem, zwtaszcza z Gérnym Slaskiem, urodzeniem
a takze nadal weztami pokrewienstwa z mieszkajagcym tu polskim odtamem rodzinnym
- rozpetuja w sobie niedobre, szowinistyczne moce, gtoszac nienawis¢ do Polski. Kazdy
z tych pisarzy, od Alfonsa Hayduka po Arnolda Ulitza, to niejako przypadek kliniczny,
ktorego zbadaniem winna si¢ zajac¢ nie tyle historia literatury, ile specjalny rodzaj in-
wigilacji psychologicznej” (WISZ 1960a). Jako przeciwstawny (i w pelni aprobowany)
przykiad przywotany zostat twoérca rowniez o $laskim rodowodzie Hans Marchwitza,
tworzacy w NRD, a takze dziatajacy rowniez po tej stronie niemieckiej granicy tytutowi
trzej ttumacze literatury polskiej na jezyk niemiecki: Viktor Mika, Wilhelm Tkaczyk
i Henryk Bereska.

3 ,Wilhelm Lehmann nalezy bowiem z cata swojg Swietng tworczoscia poetycka
do ogoélnonarodowej literatury niemieckiej i tak jak w NRF uczniami jego sa mtodsi
oraz starsi poeci, Karl Krolow, Heinz Piontek czy Giinter Eich, w NRD do tego samego
grona zaliczy¢ by mozna jednego z najlepszych poetéw tego kraju, Petera Huchela”
(WISZ 1962¢).
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gradzanych piér postepowych” (WISZ 1962d), posréd ktérych zauwazat
takze Piontka, nagrodzonego juz pieciokrotnie®.

Kiedy indziej, przedstawiajac poezje Johannesa Bobrowskiego, Szew-
czyk zestawiat go z ,,innym wybitnym poetg niemieckiej wspotczesnos-
ci, takze pochodzacym ze Wschodu, z lesistych krancéw Opolszczy-
zny, z ziemi kluczborskiej” (WISZ 1962c). Dostrzegal, ze — podobnie
jak Bobrowski — ,,rowniez i Piontek jest elegijny, robwniez i on swoje
przezycie Wschodu przekazuje w stowach petnych zadumy, ze nastapito
w dziejach narodu niemieckiego co$ nieodwracalnego” (WISZ 1962c).
Dalej stawiat (raczej ryzykowna, lecz motywowang politycznie) teze,
ze ,ten smutek jest zrozumiatym ludzkim odruchem - jest to jednak
mimo wszystko smutek optymistyczny” (WISZ 1962c¢), co uzasadniat za
pomocy przeciwstawienia innej, nieakceptowanej tworczosci:

Ani Bobrowski bowiem, ani tez Piontek — tak glteboko odczuwajacy
swoj kraj mtodosci z jego narodowosciows i duchowg krzyzéwka —
nie siegaja po nowg zbroje¢ i po nowy fatszywy bohaterski patos, jak
to czynia, na przyktad, ,wschodniopruska” Agnes Miegel w swoich
niezliczonych balladach lub — wybaczmy sobie proporcje — Hans Nie-

krawietz w swoich §lgskich malowankach.
WISZ 1962c¢

Poréwnanie dwoch poetdéw niemieckiego Wschodu nie ograniczato
sie jednak tylko do tego. Szewczyk pisat: ,,Piontkowi jego ziemia klucz-
borska wydaje sie czym$ w rodzaju odlegtego, tajemniczego Tybetu.
»Urodzilem si¢ w Tybecie nad Odra« — powiada. Jest to juz mit tak
daleki, ze nie warto uwzglednia¢ go w aktualnym wokabularzu poli-
tycznym” (WISZ 1962a)’. Wywod zmierzal do konkluzji: ,,Sarmacja
Bobrowskiego nie jest nadodrzanskim Tybetem Piontka. Obaj jednak
wiedza, ze nie ma powrotu. Stad ich smutek i zal. Bobrowski czuje to
gtebiej, dlatego szuka pociechy w fakcie, ze ziemia ta pigknieje, ze zyja

4 ,,BOll otrzymat juz osiem nagrod literackich [...]; po pie¢ nagréd otrzymali tacy
pisarze, jak zwiazani z Grupa 47, Ingeborg Bachmann, Ilse Aichinger, Giinter Eich oraz
pochodzacy z Kluczborka na Opolszczyznie poeta i prozaik Heinz Piontek” (WISZ
1962d).

5 Przywotujac okreslenie Piontka, metaforyzujace kraj jego pochodzenia, Szewczyk
unika w tym wypadku niewygodnych senséw politycznych, ktore zdawaty sie wow-
czas czytelne, sprowadzajac pojecie Tybetu jedynie do egzotyki. Abstrahujgc od intencji
Piontka, agresja wojsk chinskich w 1950 roku i wcielenie niepodlegtego dotychczas
panstwa do komunistycznych Chin, jak rowniez exodus Tybetanczykéw po antychin-
skim powstaniu 1959 roku do Indii nasuwatyby inne jeszcze aktualne skojarzenia, warte
uwzglednienia ,,w aktualnym wokabularzu politycznym”. Szewczyk jednak przemilcza
takie odczytanie.
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na niej ludzie, ktorzy wszystko, co w niej urodziwe, podniosg na nowo,
wypieszcza i pokaza Swiatu” (WISZ 1962a)°.

Pierwsza w Polsce osobna (i mozliwie calosciowa) prezentacja cenio-
nego w Niemczech, a nieznanego w Polsce’” poety i prozaika dokonata
sie za sprawg tego samego autora w 1961 roku w regionalnym kwartal-
niku o charakterze (popularno)naukowym, organie Slaskiego Instytutu
Naukowego. (Uprzedzajac dalsze obserwacje, doda¢ mozna, ze pozo-
stanie ona na dlugie lata odosobnionym, jedynym wtasciwie tak wnik-
liwym portretem niemieckiego tworcy w calej jego polskiej recepcji!).
W obszernym tekscie, zatytulowanym Heinz Piontek, czyli objawienie
talentu, Wilhelm Szewczyk kreslit droge zyciowq i artystyczng mtodego,
utalentowanego i obiecujgcego pisarza zachodnioniemieckiego, wywo-
dzacego sie ze Slaska. W ,,Zaraniu Slaskim” pisat o nim:

Zaliczony zostat od razu do grupy najwybitniejszych poetéow zachod-
nioniemieckich, ktérych liczba nie jest az tak wielka, jak by to wynikato
z licznych publikacji ksiazkowych, i nie przekracza dziesieciu nazwisk
w czoléwce. Uznanie to przekroczylo granice Niemieckiej Republiki
Federalnej; utwory Piontka przettumaczone zostaty, jak dotad, na
pie¢ jezykoéw zachodnioeuropejskich. Rowniez w Niemieckiej Repub-
lice Demokratycznej pokwitowano wysoka range literacka Piontka,
uwzgledniajac jego zyciorys i twoérczo$¢ w pierwszym powojennym
Deutsches Schriftstellerlexikon von den Anfingen bis zur Gegenwart
(Weimar 1960). [...] Jesli sie zwazy, ze wiekszo$¢ powaznych analitycz-
nych prac o tworczosci Piontka ukazala si¢ po opublikowaniu przez
niego zaledwie dwoch toméw wierszy [...], to zrozumiate stanie si¢
roOwniez nasze zainteresowanie dla tego fenomenu poetyckiego, jak go
niektorzy nazywaja, dla talentu, ktéry, zrodzony na Gérnym Slasku,
stat si¢ manifestacja nowej poezji niemieckiej.

Szewczyk 1961: 811

Szewczyk nie tail przy tym intencji, jakimi si¢ kierowal w swoim
zainteresowaniu poeta:

¢ To zestawienie dwoch niemieckich pisarzy, reprezentujacych piSmiennictwo NRD
i REN, oraz ich ocena wpisuja si¢ jak najbardziej w Szewczykowe wartoSciowanie do-
konan literatury wschodnio- i zachodnioniemieckiej. Tydzien po tym felietonie publi-
cysta pisat na tych samych tamach: ,,Ta literacka specyfika [NRD — K.P.] jest czyms$ tak
osobliwym na obszarze catej wspotczesnej literatury jezyka niemieckiego, ze domaga sie
pelniejszej, doktadniejszej uwagi — na réwni z interesujacymi zjawiskami rozwojowy-
mi z terenu NRF. Nie tylko zresztg uwagi — domaga si¢ réwniez aprobaty, co wynika
z ogoélnej sytuacji politycznej” (WISZ 1962b).

7 Jak najbardziej zasadne bylo stwierdzenie, ze ,,Piontek jest w Polsce poeta niezna-
nym” (Szewczyk 1961: 814).
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Heinz Piontek zajmuje nas nie tylko jako osobowos$¢ tworcza czy jako
oryginalna organizacja artystyczna. Wielokrotnie nagradzany uzyskat
takze wyrdznienie jury tzw. Ostdeutscher Schrifttumspreis der Kiinst-
lergilde Esslingen [...]. Czesto takze, przewaznie bez istotnego poli-
tycznego powodu, chlubig sie nim publicysci pism odwetowych, od-
wotujac sie do jego rodzimosci $lgskiej, jakby ona jedynie decydowata
o czyjejs przydatnosci dla propagandy rewizjonistycznej.

Szewczyk 1961: 810

Z tej perspektywy krytyk przygladat sie utworom Piontka - jako
znamienny przyktad omawiatl wiersz Rozproszeni®, ktéry cytowal we
wilasnym ttumaczeniu, oraz opowiadaniom z tomu Vor Augen (1955).
W konkluzji formutowat nastepujace uogolnienia (z koncowym ,,gene-
ralnym wnioskiem”):

Piontek jest piewca zagtady wszystkiego, co niemieckie, na ziemiach
przejetych przez Polske, na Slasku Opolskim, na swojej rodzinnej zie-
mi kluczborskiej, lezacej pod niebem ,,podmalowanym sepia i gabcza-
stg ochrg”. [...] Burzy doszczetnie legende o ,,bezpiecznej, kwitngcej
krainie” pod witadzg niemiecka. [...] Ten Swiat skonczyt sie definityw-
nie, Swiat niemiecki, przetrzasniety przez pisarza tak doktadnie, Ze
nikt po nim nie ma juz prawa moéowi¢ o $lasko-niemieckiej sielance,
o wielkosci misji dziejowej i tym podobnych nacjonalistycznych ido-
lach. Slask odsuniety zostat w wyobrazni poety w kraine mrocznych,
ponurych mitéw, gdzie powietrze staje si¢ coraz cienisze dla tych, kto-
rzy nie umieli poja¢ nadchodzgcej lub istniejgcej juz przemiany.
Szewczyk 1961: 818

Rok pézniej tekst, nieco przeredagowany, rozszerzony i uzupetniony,
wszedt do podrecznikowego opracowania Szewczyka Literatura niemiec-
ka w XX wieku. W oczach prominentnego germanisty ksigzka Szew-
czyka uznana zostata za ,jedno z najwiekszych wydarzen rynku wy-
dawniczego konica 1962 roku” (Szyrocki 1963c: 694). Wypowiadajacy
te stowa Marian Szyrocki, ktéry przygotowywal w tym czasie wtasng
synteze literatury niemieckiej, podnosit dotychczasowe popularyzator-
skie zastugi krytyka w tej dziedzinie. Przede wszystkim jednak oceniat
jego ostatnie dokonanie, starajac si¢ okresli¢ stanowisko metodologiczne
autora:

8 Szewczyk doktadnie lokalizowal utwér, piszac o ,,wierszu pt. Die Verstreuten
z cyklu tak samo nazwanego, ktory otwiera wiersz o zatonieciu Scharnhorsta, z tomu
Wassermarken” (Szewczyk 1961: 814). Pare stron wczesniej zostaly wymienione wszyst-
kie opublikowane do tej pory ksigzki Piontka, w tym réwniez wspomniany tom poezji
z 1957 roku (Szewczyk 1961: 811).
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[...] praca Szewczyka ma znaczenie pionierskie i zastuguje na szcze-
gblna uwage, a to tym bardziej, Zze na Zachodzie ukazato sie w latach
ostatnich szereg ksigzek traktujacych o literaturze naszych zachodnich
sasiadow. Sg one pisane z pozycji jak najbardziej r6zniacych sie od
historycznorozwojowej metody Szewczyka. Wystarczy tutaj wymienic¢
cho¢by dwutomowa historie niemieckiej literatury wspotczesnej Du-
wego czy szkic Horsta. Reprezentuja oni modng dzisiaj w literaturo-
znawstwie zachodnim metode zwang metodg interpretacji. [...] Histo-
rycznorozwojowa metoda Szewczyka natomiast stanowi antyteze tego
kierunku i jest dla autora punktem wyjscia do przeprowadzenia oceny
ideologicznej pisarza’.

Piontek pojawit si¢ takze w innych miejscach opracowania. Mtode-
go, utalentowanego i obiecujgcego pisarza zachodnioniemieckiego, po-
chodzacego z utraconego przez Niemcy Kluczborka, Szewczyk umiescit
w czeSci drugiej (Szkice do sytuacji), w ktorej rozprawiat sie z ,,tematami
odwetu”. Na tym tle charakterystyka Piontka wypadata bezsprzecznie
dodatnio. Warto te ocene przywotaé:

Heinz Piontek jest najwybitniejszym zjawiskiem literackim, ktore zwyk-
fo sie taczyc¢ z literaturg odwetows. Ale analiza twoérczosci Piontka [...]
dowodzi, jak nietatwo czasem okresli¢ jednoznacznie charakter ide-
owy literatury o nurcie odwetowym, jak subtelnymi czesto Srodkami
postuguje sie ona, jak — w koncu - niejedno uczciwe zamierzenie pi-
sarskie, pozbawione tzw. politycznych Hintergedanken, wykorzystywa-
ne bywa bezpardonowo przez politykoéw odwetowych. Niewatpliwie
istnieje w tworczosci Piontka obfita substancja wschodnioniemiecka,
niewatpliwie tworczos¢ jego z tych przezy¢ wyrosta i w pierwszej swojej
fazie stuzyta ich konwencjonalnemu odbiciu. Ale wielki talent Piont-
ka, jego kontakt z szeroka myslg artystyczng wspotczesnych Niemiec
Zachodnich - pozwolit mu ztamaé¢ obrecz prowincjonalizmu, ktorg
juz wokot jego dzieta literackiego zaciskano. Wyrwawszy si¢ poza krag
nakazow i postulatéow ziomkowskich, Piontek przestat by¢ typowym
piewcy ,,wschodnioniemieckiej ojczyzny” w sensie odwetowym, stajgc
sie tym w poezji, czym Siegfried Lenz w prozie.

Szewczyk 1962: 206

W czesci trzeciej (Szkice do portretow) znalazt sie znany juz artykut
Heinz Piontek, czyli objawienie talentu, nieznacznie przeredagowany, lecz

® Mimo przewaznie aprobatywnego tonu wroctawski germanista formutowat row-
niez pewne zastrzezenia. Dostrzegal, ze ,,Szewczyk pisze w sposéb niezwykle zywy,
barwny, a czasem tez agresywny. Niekiedy jednak jego btyskotliwe sformutowania
budza w tak powaznym dziele pewne watpliwosci. Szczegdlnie wowcezas, gdy postaé
pisarza, ceniona przez wielu wybitnych historykéw literatury i krytykéw, nie znalazta
uznania w oczach Szewczyka” (Szyrocki 1963c: 694-695).
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istotnie uzupeiniony o znaczacy fragment, dotyczacy gtéwnie utworu
dramatycznego, zrealizowanego i nadanego w pazdzierniku 1961 roku
jako stuchowisko radiowe, a w nastepnym roku opublikowanego osob-
no pt. Weisser Panther (Biata pantera), ktorego urywek (w ttumaczeniu
Szewczyka) wszedt do szkicu.

Roéwniez w zamieszczonym na koncu stowniku pisarzy niemieckich
Piontek mial swoje hasto. Zwiezta prezentacja zawierala najwazniejsze
informacje o jego drodze zyciowej i aktywnoS$ci tworczej. Autor hasta
wymieniat wszystkie dotychczasowe tomy poetyckie (tacznie z ostat-
nim, Mit einer Kranichfeder, opublikowanym w roku wydania ksigzki
Szewczyka!), informowal tez o eseistyce (tom Buchstab, Zauberstab),
,mistrzowskich krotkich opowiadaniach w ksigzce Vor Augen” oraz
»przektadach z Johna Keatsa” (Szewczyk 1962: 357).

Juz u Szewczyka znalazty sie¢ probki tworczosci wywodzacego sie ze
Slaska autora w przektadzie na jezyk polski: przettumaczony w catosci
,poemat narracyjny” Rozproszeni (Die Verstreuten), krotki fragment
opowiadania Abends im Oderried, pochodzacego z debiutanckiego tomu
opowiadan Vor Augen, oraz urywek stuchowiska Biata pantera (Weisser
Panther), w ktorym

Piontek udramatyzowat [...] na nowo grecki mit o Pentesilei, krolo-
wej Amazonek, i Achillesie, jej zabdjcy. Pentesileja jest tutaj Niemka,
Judith von Riistow, Achillesem za$ kapitan armii radzieckiej, Achilla
Petrowicz Tuganow. Rzecz dzieje si¢ na dwoch planach chronologicz-
nych: wspoétczesnie — w pewnym zachodnioniemieckim konwikcie
i w roku 1945 - na przedpolu oblezonego Wroctawia. Achilles-Tu-
ganow nie zabija — jak to bylo w micie greckim — swej ukochanej
Pentesilei-Judyty.

SzEwczyk 1962: 312

To ostatnie dzieto, oméwione dos¢ doktadnie przez Szewczyka, do-
starczato argumentow, by potraktowac ,,rozwdj ideowy pisarza” za god-
ny uznania i docenienia przez polskich czytelnikow:

Roéwniez i ten utwor jest wiec odzegnaniem sie Piontka od tych
wszystkich ziomkow, ktérzy nadal bijg w nieostygte tarabany. Na tle
produkgji literackiej, gloryfikujacej obrone ,,Festung Breslau”, Biata
pantera jest szlachetng oferta, jest zarysem interesujgcych pieknych
intencji, catkowicie wolnych od nacjonalizmu. Piontek siega po mity,
sa to jednak mity ksztatcgce uczucia godne prawdziwego cztowieka.
Mozna o nim rzec stowami narodu, ktérego kultura duchowa patro-
nuje jego pracy: Non ad genus, sed ad mores partinet.

Szewczyk 1962: 314
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W tym samym czasie wprowadzit Piontka jako reprezentatywnego
zachodnioniemieckiego tworce Aleksander Rogalski w swojej pracy Nie-
miecka Republika Federalna. Fakty, konfrontacje, opinie, w ktorej sporo
miejsca po$wiecit sprawom kultury i literatury. W rozdziale o Zyciu
literackim w NRF, w jednym z podrozdzialéw, przedstawiat , sytuacje
miodych pisarzy”, w ktorej firmy wydawnicze ,,uciekajg sie¢ do r6znych
sposobow, byle tylko zacheci¢ mtodych autoréw do pisania” — ,,udzie-
laja stypendiow, rozpisuja konkursy, ustalaja nagrody” (RoGaLskl 1962:
280). Jedna z form wsparcia materialnego udzielito wydawnictwo Ber-
telsmanna w Giitersloh. I tak ,,beneficjentami funduszu literackiego Ber-
telsmanna byli np. autorzy w rodzaju Heinza Piontka, H. Lipifiskiego-
-Gottersdorfa [sic!], A.A. Scholla i L. Sieversa” (RoGaLsk1 1962: 282).
Obok tej drobnej wzmianki Piontek doczekat si¢ krotkiej charaktery-
styki w rozdziale o zachodnioniemieckiej poezji. Wiasnie jego i Karla
Krolowa Rogalski uznat za ,,dwéch najbardziej reprezentatywnych liry-
kéw zachodnioniemieckich”. Konstatujac w powojennej poezji wyrazny
wptyw Gottfrieda Benna, u nich dostrzegat ,,akcenty pewnej oryginal-
nosci”.

Mtodszy o cate dziesie¢ lat od Krolowa, Hans [sic!] Piontek (urodzit sie
w r. 1925) czerpie podniety nie tylko u Benna, ale takze u T.S. Eliota,
Rilkego i Ezry Pounda. Jego pole widzenia jest wezsze niz u Krolowa,
za to jego wiersze odznaczaja sie¢ duzg intensywnoscig. Jednocze$nie
sa one bardziej ,,literackie”, to znaczy — nie tyle wyptywaja z przezy¢
osobistych, ile z wrazen odniesionych z literatury. Dlatego tez nieraz

okresla sie je jako ,,aleksandryniczne”.
RoGaALsk1 1962: 329

Zwraca uwage, ze Rogalski poetycka twoérczos¢ Piontka — z jednej
strony — stawia wsréd ,,szczytowych osiggnie¢” liryki zachodnionie-
mieckiej. Z drugiej strony — w odroznieniu od Szewczyka — w zasadzie
zupetnie eliminuje kwestie jego Slaskiego rodowodu (w jego prezentacji
nie pada nawet miejsce urodzenia poety), sytuujac tworczos¢ Piontka
w wymiarze uniwersalnym, bez jakichkolwiek odniesienn regionalnych.

Slaski dziatacz i literat kierowal w tym czasie szczegdélna uwage na
tendencje ,,rewizjonistyczne”, obserwowane w piSmiennictwie RFN,
przeciwstawiajac im tworcow wolnych od podobnych inklinacji. Do
tego watku chetnie wracat w swoim cyklu Co robig Niemcy. W lipcu
1964 roku wypowiadat nastepujaca opinie:

Zadziwiajace wprost, jak wielu pisarzy niemieckich, zaréwno po tej,
jak i po tamtej stronie Laby, wywodzi si¢ z bytego pogranicza niemiec-
ko-polskiego, z Gornego Slaska i Nadodrza. O ile wickszo$¢ z tych,
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ktorzy wybrali Niemiecka Republike Federalng, nie pozbyta sie¢ na-
cjonalistycznych uprzedzen wobec Polakéw lub wrecz dziata w nur-
cie odwetowym, w NRD z réznych powodéw politycznych, a takze
osobistych stanowig oni konstruktywna warto$¢ ideowa. Oczywiscie
i w RFN nie brak wyjatkéw. [...] Heinz Piontek, 1925, z Kluczborka,
znakomity poeta i nowelista, okazyjnie tylko i to w formach refleksyj-
no-lirycznych porusza tematyke bytego pogranicza.

WISZ 1964

Innym razem, pod koniec sierpnia 1965 roku, felietonista czynit ko-
lejne spostrzezenie na ten temat:

Wybitni pisarze, urodzeni na terenach za Odra i Nysa tuzycka, nie na-
daja sie prawie wcale do prezentacji w takich wydawnictwach [zwigza-
nych z ,,kregami ziomkowskimi” — K.P.], gdyz albo (jak Giinter Grass)
w swoich wypowiedziach publicystycznych zburzyli mit ,,koniecznos-
ci powrotu na ziemie utracone”, albo (jak Heinz Piontek) odeszli od
tematyki wschodniej, przenoszac ja w sfere uogolniajacych medytacji,
pozbawionych ostrza aktualnej polityki, nienadajacych sie do krzepie-
nia ducha i do konstruowania nowych, nierozumnych nadziei.

WISZ 1965

W szczegblnosci zyczliwa, wrecz entuzjastyczna prezentacja Szew-
czyka (zarbwno w osobnym artykule, jak i w licznych wzmiankach
w publicystyce z cyklu Co robig Niemcy) powinna byta zacheci¢ do
szerszego udostepnienia tworczosci Piontka w ttumaczeniu na polski.
Tak sie jednak nie stato i kolejne utwory, do pewnego momentu tylko
poetyckie, wprowadzane byty rzadko, wybi6rczo i nieregularnie. W po-
towie lat 60. przektad jednego wiersza zachodnioniemieckiego tworcy
sporzadzil Florian Smieja, pochodzacy réwniez ze Slaska emigracyjny
poeta, hispanista i ttumacz, zwiazany z londynska grupa Kontynenty.
Positek robotnikow drogowych (Das Mahl der Strafsenwdrter z wydanego
w 1953 roku tomu Die Rauchfahne'®) ukazat si¢ najpierw w katowickich
»Pogladach™, a nieco pézniej w wychodzacym na emigracji kwartal-

10 Przy ustalaniu tytutéw oryginalnych oraz publikacji Piontka uzyteczna okazata
sie bibliografia Martina HoLLENDRA (2000).

' Wiersze poetéw niemieckich. ,,Poglady” (1-15.10.) 1965, nr 19, s. 8. Utwory Hein-
za Piontka i Giintera Grassa ttumaczyt Florian Smieja, pozostate, autorstwa Petera Hu-
chela, Paula Celana i Marianne Colin — Tadeusz Hotuj. Mozna zada¢ pytanie, w jaki
sposob przektad ten trafit na tamy ,,Pogladéw”. Mimo ze emigrant Smieja odwiedzat
kraj. Jak podawat: ,,Moje pierwsze wyjazdy z emigracji do Polski prowadzity do Katowic
do Wilhelma Szewczyka (1916-1991), ktory urzedowat w centrum miasta w redakeji
czasopisma »Poglady«” (SMmigja 2012: 17). Dodawat takze: ,,Zachowatem jego [W. Szew-
czyka — K.P.] Literature niemieckg w XX wieku z wczesng dedykacja na wyrost: »Panu
Florianowi Smieji z wieloma serdecznosciami, jako znakomitemu uczonemu i poe-
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niku ,,Oficyna Poetow”!? (wraz ze stosunkowo obszerng notg ttumacza
o autorze, ktorg warto tutaj przytoczyc:

HEINZ PIONTEK. Urodzit sie w 1925 r. w Kluczborku na Slasku
Opolskim. Probowat réznych zawodéw: byt kamieniarzem, robotni-
kiem na budowie, agentem handlowym. Studiowat potem germanisty-
ke, filozofie i histori¢ sztuki. Nastepnie zaczat wspotpracowaé z pra-
sa i radiem. Zaliczany do najwybitniejszych lirykéw powojennych,
w wierszach swoich i w prozie nie zapomina o kraju pochodzenia.
Btaka si¢ on w jego jazni odrealniony i zmitologizowany, ale stanowi
skuteczng odtrutke na tatwy optymizm i wszelkiego rodzaju ciggotki
nowego otoczenia. Dlatego to potrafi poeta powiedzie¢, ze pisa¢ dla
epoki, to znaczy przeciw epoce. Strate tatwego poklasku w tym czy
innym obozie ideologicznym kompensuje spokojna giebia wyzierajaca
z jego utworow. Poezje: Die Furt (1952), Die Rauchfahne (1957), Mit

einer Kranichfeder (1962). )
SMIEJA 1967: 32

Dobrze dla zachodnioniemieckiego autora rozpoczeta dekada lat 60.
pozwolita po raz pierwszy zaprezentowac go polskiemu odbiorcy w wy-
daniu ksigzkowym, tym razem jako prozaika. W 1966 roku w war-
szawskim wydawnictwie Czytelnik ukazat si¢ tom opowiadan Gorgce
kasztany (Kastanien aus dem Feuer)®. Doda¢ mozna, ze ksigzka opubli-
kowana zostata w niezbyt wysokim jak na éwczesne warunki naktadzie
(5280 egzemplarzy) i w skromnej szacie graficznej. Zbigniew Pedzinski,
ktoérego recenzja wydrukowana zostata posmiertnie, notowat w zwigzku
z tym:

Gorgce kasztany, niewielki objetosciowo zbiér opowiadan, dzieki kto-
remu wigkszos¢ czytelnikéw zetknie sie po raz pierwszy z nazwiskiem

cie, autor Wilhelm Szewczyk. Katowice, 19.07.65«” (Smigja 2012: 17-18). Zauwazy¢
mozna, iz data cytowanej dedykacji nieznacznie poprzedza publikacj¢ wiersza Piontka
wiasnie w ,,Pogladach”.

12 Dla londynskiej ,,Oficyny Poetéw” (maj 1967, nr 2) Florian Smieja przygotowat
probke wspotczesnej liryki niemieckiej, umieszczajac we wlasnym przekladzie wiersze
Hansa Magnusa Enzensbergera, Giintera Grassa, Bertolta Brechta i Heinza Piontka.
Wybér byt niewielki i cokolwiek przypadkowy, warto jednak doceni¢ te¢ publikacje,
poniewaz w prasie emigracyjnej rzadko pojawialy sie ttumaczenia z literatury (a zwtasz-
cza z poezji) niemieckiej, szczegélnie wspotczesnej. Charakter wydawanego w latach
1966-1980 w Londynie przez Czestawa Bednarczyka kwartalnika, w ktérym bogaty byt
dziat przekladoéw, umozliwiat tego typu prezentacje. W innych polskich pismach emi-
gracyjnych, nawet o literackim nachyleniu, zdarzato si¢ to wyjatkowo rzadko.

13 Na marginesie mozna zauwazy¢, ze zaskakujaco ta polska publikacja H. Piontka
pominieta zostala w obszernym, przydatnym i w sumie do$¢ starannie przygotowanym
zestawieniu Jacka S. BUurasa (1996).
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jednego z najciekawszych prozaikow i poetow NRF, nie jest, nawet
jak na nasze stosunki, zbyt imponujaca edytorsko wizytowka lite-
racka. Kilka jakby wycietych z dagerotypu czarno-biatych sylwetek
mezczyzn na obwolucie, pare tak zwieztych, ze az czynigcych wraze-
nie rzuconych od niechcenia uwag o pisarzu na jej skrzydetku — oto
wszystko, co polski wydawca uczynit dla uatrakcyjnienia Gorgcych
kasztanow i spopularyzowania Heinza Piontka: pisarz musi broni¢ sig
sam, wtasng i tylko tg spolszczong twoérczoscig, a wiadomo, jak cha-
rakterystyczng idiosynkrazja obdarzaja nasi czytelnicy wszelkie tomy

nowelistyczne na potkach ksiegarskich i bibliotecznych.
PEDZINSKI 1967

Recenzent gdanskich ,,Liter” przeciwstawiat si¢ rutynowemu potrak-
towaniu tej wydawniczej nowosci, bo ,,przeciez Gorgce kasztany sg inne,
podobnie jak r6zny od stereotypu zachodnioniemieckiego pisarza wyda-
je sie ich autor” (PEDzZINSKI 1967).

Przektad byt dzietem Zofii Jaremko-Pytowskiej, ttumaczacej z litera-
tury francuskiej (miedzy innymi H. Barbusse’a, R. Martina du Garda,
F. Mauriaca, Vercorsa) i niemieckiej (miedzy innymi A. Seghers, A. Zweiga,
P. Schalliicka, J. Bobrowskiego), w tym czasie takze recenzentki przekta-
dow z literatur obcych, stale wspotpracujacej z ,,Nowymi Ksigzkami”.
Niestety, wyjatkowo tylko opinie wyrazane o wydanej w Polsce ksigzce
niemieckiego autora dotyczyty efektu pracy translatorskiej. Lapidarng,
jednozdaniowg (i w sumie dos¢ zdawkow3) ocene wypowiedziat w swo-
jej recenzji jedynie Zbigniew Zabicki: ,,Przektad Zofii Jaremko-Pytow-
skiej peten elegancji, a przy tym oszczedny i celny w doborze stowa”
(ZaBick1 1967: 37). Warto zwrdci¢ uwage, ze tytul jednego opowiada-
nia w polskiej wersji zostat znieksztatcony; przypuszcza¢ mozna, ze nie
z winy ttumacza, poniewaz ewidentna pomytka mogta powstaé w wy-
niku przeoczenia na etapie opracowania redakcyjnego albo pdzniejszego
sktadu drukarskiego. Przedostatnie w polskim wydaniu opowiadanie za-
tytutowano Cieniste krzewy, natomiast oryginalny tytut Dornbiische na-
lezatoby przetozy¢ oczywiscie jako Cierniste krzewy. (Ten literowy btad,
jednakze zmieniajacy istotnie sens tytutu, obecny jest i w nagtéwku
opowiadania, i w spisie tresci tomu).

Jak sie okaze, Gorgce kasztany pozostang na dlugie dziesieciolecia
jedyng ksigzka Piontka wydana w Polsce. Tom wywotat pewien — uznaé
mozna, ze doS$¢ typowy i raczej przecietny (jak w przypadku jednej
z licznych nowosci wydawniczych) — rezonans prasowy. Wtasciwie kaz-
dy z polskich recenzentéow czytat opowiadania Piontka inaczej, co moze
Swiadczy¢ o tym, ze lektura nie byta jednoznaczna, a odbior oczywisty.
Mimo ze opinie byty podzielone, niemal wszyscy wyrazali przekona-
nie, ze majg do czynienia ze szczegblnym zjawiskiem, jakim jest dla
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polskiego odbiorcy wspoéiczesna literatura niemiecka. Odnosit sie do
tego przy okazji wydanych w Polsce w 1966 roku: powiesci Barbary
Konig Zwir (Kies), Martina Walsera Matzeristwa w Ludwigsburgu [sic!
— wiasdc. ...w Philippsburgu — K.P.] (Ehen in Philippsburg), Giintera Seu-
rena Rezerwat (Das Gatter) oraz opowiadan Piontka, Wactaw Sadkowski
w ,,Irybunie Ludu”, organie prasowym rzadzgcej partii komunistycznej,
wypowiadajac opinie, ze

[...] trudno [...] by¢ pisarzem niemieckim — nie ma tematu, nie ma
pokolenia, ktore uwalniatoby go od historycznej weryfikacji. Co praw-
da, kazdemu pisarzowi utalentowanemu, kazdemu pisarzowi, ktoérego
traktujemy powaznie, stawiamy wymagania podobne: zawsze zasta-
nawiamy si¢, w jakim stopniu dotart do najistotniejszych probleméw
i konfliktéw swego spoteczenstwa, jego historycznego losu. Nie jest
nasza wing, ze losy Niemiec i Niemcoéw wypetnily si¢ materia naj-
bardziej skomplikowang i najglebiej dla swiata dramatyczng. Nie za
nasza sprawa stosunek do niej okresla stopien dojrzatosci i uczciwosci

pisarzy niemieckich.
SADKOWSKI 1966

Charakteryzujac autora na podstawie omawianego tomu Gorgce
kasztany, recenzent czynit nastepujace, dosS¢ zreszta ogoélnikowe spo-
strzezenia:

Heinz Piontek [...] dysponuje sprawnym warsztatem analitycznym,
trafnie wnika w wewnetrzny, psychologiczny mechanizm cztowieka
i zrecznie doprowadza swa analize do nieoczekiwanych point, ujaw-
niajacych jego wewnetrzne sprzecznosci: jego nowele maja charakte-
rystyczny dla wspotczesnej prozy ton ,,pytajgco-sygnalizujacy”, wolny
od rozstrzygniec i konkluzji, pozostawiajacy czytelnikowi do przemy-

Slenia sprawy nierozstrzygniete, otwarte.
SADKOWSKI 1966

W ,,Nowych Ksigzkach”, w obszernej (i znacznie wnikliwszej niz po-
przednia) recenzji, Zbigniew Zabicki zastanawiat si¢ nad oceng wartosci
literackiej tej prozy. Swoje uwagi zaczynat od pochwat: ,,Heinz Piontek
jest pisarzem kulturalnym. Nawet niezwykle kulturalnym. Gdyby to byt
polski debiutant — napisatbym o nim bardzo przychylnie, co najwyzej
z lekka tylko utyskujac nad pewna staromodnoscia jego prozy” (ZABICKI
1967: 36). Po czym konkretyzowat spostrzezenia:

Ale Piontek nie jest Polakiem [...] i nie jest debiutantem. [...] tak jak
pisze Piontek, pisze u nas legion. I to na wszystkich szczeblach dra-
biny pokolen, zastug i rang literackich. Liryzm, ale i wielka oszczed-
nos¢ stowa, sprawiajgca, iz niektore epizody przypominaja rysunki
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kreskg; narrator — jesli tylko sam nie jest bohaterem utworu, a nie-
kiedy nawet i wowczas — wszechwiedzacy, obiektywistyczny, cho¢
rownoczes$nie umiejacy nasyci¢ swa opowie$¢ tajonym sentymentem;
konstrukcja nowelistyczna — bezbledna, szybko i dramatycznie wio-
daca do ostro zarysowanej puenty, koncentracja fabularna — wzoro-
wa, skoro niemal kazda nowela prezentuje jaka$ jedng znamienng sy-
tuacje, jakie$ jedno charakterystyczne zachowanie si¢ postaci, skoro
kazda w jednym epizodzie potrafi zsyntetyzowac (lub przewartoscio-
wad, jak w Bramie na Swiat [Das Tor zur Welt]) postawe wyrdzniajaca
danego bohatera.

Stowem, proza Piontka okazuje te wszystkie walory, jakie zwyklismy
wigzaé z poetyka klasycznej noweli. Jesli do tego dodamy jeszcze, ze
autor jest nieztym psychologiem, ktéry w analize zachowan ludzkich
potrafi wples¢ dyskretnie metafore biologistyczng [...] i Swietnym
malarzem krajobrazu, czasem zrecznie animizujagcym czy nawet
antropomorfizujagcym kreslone przez siebie pejzaze [...] — bedziemy
wowcezas mieli odnotowany niemal komplet zalet, nadajacych opo-
wiadaniom Piontka bezspornie wysoka wartos¢ literacka.

ZABICKI 1967: 36

W toku omoéwienia jednak watpliwosci recenzenta narastaty,

[...] albowiem gtéwnym i niemal jedynym bohaterem utworéw Piont-
ka jest znany nam doskonale, szczegélnie z naszej ,,mtodszej” prozy
— nieudacznik: cztowiek wrazliwy, ale bez tzw. ,,pionu”; pechowiec,
ktorego pech kryje sie gtéwnie w nim samym; osobnik nieumiejgcy
utozy¢ sobie zycia, niepogodzony ani ze soba, ani tez z rzeczywistos-
cig, notabene, przedstawiang przez pisarza na ogoét w wymiarach

,matego realizmu”. .
ZABICKI 1967: 36

W koncu Zabicki stawiat pytanie o zasadno$é¢ opublikowania Gorg-
cych kasztanow w Polsce: ,,Czy wydanie jego [H. Piontka — K.P.] ksigzki
u nas bylo niezbedne, zwlaszcza w sytuacji, gdy - ciagle, jak przed laty
- nie mamy nadal opublikowanych przektadow Ameryki Katki, Cztowie-
ka bez wtasciwosci Musila, liryki Benna, ba! Ulissesa i Finnegan’s Wake
Joyce’a czy catej tworczosci Henry Millera?” (Zasicki 1967: 37). Udzie-
lona odpowiedz byta ostrozna: ,,Zapewne nie; ale z pewnoscia bylto
pozyteczne. Zarowno dla zdobycia pewnej orientacji we wspotczesnej
literaturze NRF, jak i dlatego, ze dzieki temu przyswoiliSmy sobie pare
urywkoéw dobrej prozy” (Zasicki 1967: 37).

Wtodzimierz Macigg na tamach ,,Zycia Literackiego”, recenzujac
kilka wydawniczych nowosci, ksiagzek z literatur zachodnich ttuma-
czonych na polski, charakteryzowat i oceniat rowniez proze niemiec-
kiego autora:
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Opowiadania Piontka majg charakter na wskro$ wspotczesny, do wspo-
mnien wojennych odwotuja sie rzadko [...], wojna jako taka i sprawy
hitleryzmu autora nie inspiruja — i to wiasnie wydaje mi si¢ interesujg-
ce. Czym bowiem zyje mtody autor niemiecki — jako pisarz — jesli nie
siega do tamtych spraw? Obcoscia, jaka istnieje miedzy ludzmi i jaka
rzadzi wzajemnymi stosunkami. [...] Piontek szuka sobie bohaterow
zupelnie innego pokroju, ludzi z gtebokiej prowincji, ludzi nietknie-
tych jeszcze newrozami nowoczesnosci. Ta obcos¢, o jakiej méwi au-
tor, rodzi si¢ na innym planie, jest po prostu formg samotnosci jako
trwatej, nieprzezwyciezalnej wtasciwosci zycia. Ironia opowiadan jest
taczenie tych stanéw wewnetrznych z mitoscia, kobiety i mezczyzni
z tych opowiadan dopiero wowczas dostrzegaja swojg samotnos¢, kie-
dy w zycie ich wkracza erotyka i jej pobudzajace pulsacje.

Maciac 1967

Krytyk postawe pisarskg Piontka odnosit — podobnie jak nieco wczes-
niej Zbigniew Zabicki — do zjawisk obserwowanych niedawno w litera-
turze polskiej, piszac:

Przypomina mi to bardzo nasza mtodg proze sprzed paru lat. Piontek
nie jest wprawdzie tak wylewny ani tak rozjatrzony swymi spostrzeze-
niami, ale Piontek takze wie, ze stan nieSwiadomosci ma swoje zalety,
ze dobrze jest by¢ dzieckiem i nie trzeba si¢ spieszyé do wydzierania
dorostym ich sekretow. Bo kiedy sie je pozna, a zwlaszcza kiedy sie je
przezyje — wchodzi si¢ w swiat powiktany i nieobliczalny, ktory budzi
groze i zadnej harmonii wewnetrznej nie obiecuje.

MaciaG 1967

We wroctawskiej ,,0drze” Jerzy Pluta zauwazal, ze ,,Piontek swo-
ja wysoka range we wspolczesnej literaturze niemieckiej zawdziecza
tworczosci poetyckiej. Jednak czytelnik polski rozpoczyna kontakt
z tworczoscig Piontka od opowiadan, ktére sa niejako marginesem jego
tworczosci. Tak wiec obecna konfrontacja nie moze by¢ petna” (Pruta
1967: 84). Odnoszac sie do tresci zawartych w Gorgcych kasztanach,
wroctawski prozaik i krytyk odkrywat ukrytg warstwe, ,,podteksty”:

Pozornie Piontek koncentruje si¢ na sprawach mitosci, samotnosci
i konfliktéw matzenskich. Latwo takze zauwazyé, ze opowiadania
sa catkowicie pozbawione tta spoteczno-obyczajowego, czasem tylko
nazwiska i nazwy miejscowosci wskazuja, iz akcja dzieje sie w Niem-
czech [...]. Z drugiej jednak strony podteksty ,,kwestii niemieckiej”
sa jednoznaczne. Opowiadania dotycza pewnych stanéw i sytuacji
psychologiczno-moralnych, charakterystycznych (a potwierdza to
publicystyka i socjologia) dla okresu ,,cudu gospodarczego” w NREF:
braku ,,egzaminéow wewnetrznych”, powierzchownosci uczu¢, tesk-
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not do powierzenia ,,wodzom” odpowiedzialnosci za siebie i spote-

czenstwo.
PrLuta 1967: 84

Wiecej mozna bylo sie spodziewaé po ocenach germanistéw, znacz-
nie lepiej zaznajomionych z problematykg literatury niemieckiej niz jej
przygodni recenzenci, nawet z akademickimi, cho¢ przewaznie poloni-
stycznymi, kompetencjami (Zbigniew Zabicki i Zbigniew Pedzinski byli
pracownikami Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk,
Wtodzimierz Macigg uzyskat doktorat na Uniwersytecie Jagiellonskim,
kilka lat pozniej dysertacje doktorskg na Uniwersytecie Wroctawskim
obronit takze Jerzy Pluta, po wyjezdzie z Polski zaangazowany zostat
przez uniwersytet stanu Nowy Jork w Stony Brook jako wyktadowca
literatury niemieckiej i porownawczej Roman Karst). Na tamach po-
znanskiego ,,Nurtu” Stefan H. Kaszynski omoéwienie udostepnionej
w polskim przektadzie prozy Piontka rozpoczat od kroétkiej diagnozy
aktualnego stanu literatury w Republice Federalnej. Zaczynat od stwier-
dzenia, ze ,literatura zachodnioniemiecka przezywa kryzys, kryzys dtu-
gotrwaty i stale si¢ poglebiajacy” (KaszyNski 1967: 52). Charakteryzujac
autora Gorgcych kasztanéw, poznanski germanista pisat:

Piontek to przede wszystkim poeta, poeta niezwykle subtelny, o wyra-
finowanej stylistyce i oryginalnym sposobie widzenia prawdy o czto-
wieku swoich czaséw. Wrazliwos¢ poety przenidst Piontek réowniez
do swoich opowiadan. Opowiadania Piontka majg bardzo specyficzny
charakter: z pozoru sg szorstkie i obojetne, za obojetnoscig ta kryje
sie jednak suma doswiadczen zyciowych autora, wynik jego dtugolet-
nich obserwacji i przemySlen. [...] Gorgce kasztany to proza na wskro$
wspoétczesna i aktualna. Wspdtczesnosc jest tu zardbwno tworzywem,
jak i materialem autorskich refleksji, jest wreszcie tkanka taczng kli-
matéw uczuciowych pokolenia ,,zagubionej generacji”.

KaszyNskr 1967: 53

Wedtug Kaszynskiego

pisarstwo jest dla Piontka wyzwoleniem z samotnosci, szukaniem wie-
zi spotecznej, akcentowaniem swej obecnosci w zyciu narodu. Boha-
terowie opowiadan (wtasSciwie jest to stale ta sama postac) to ludzie
odstajacy w jakis sposéb od ram rzeczywistosci. Znajac doSwiadczenia
zyciowe autora, tatwo zrozumie¢ powody ich rozchwianej egzystenciji.
Jednak ludzie ci podejmujg zazwyczaj walke o prawo do normalnego
zycia, tzn. walke przeciwko wiasnej stabosci i ulegtosci, walke przeciw
sobie. W tych heroicznych zmaganiach jest jednak co$ picknego, co$
gleboko humanistycznego — wiara w czlowieka — mimo doswiadczen
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i $wiadomosci nieuchronnej kleski. Ludzie ci podejmujg swoj ciezki
los jako obowigzek. I to wtasnie czyni ich odpornymi i lepszymi.
KaszyNskr 1967: 53

Szukajac dla omawianej prozy literackich odniesien, recenzent stwier-
dzat: ,,Wszystkie opowiadania Piontka pisane sa bardzo na serio, nie ma
w nich zupelnie tak modnej dzi$ ironii. W tym wzgledzie blizsze one sa
prozie amerykanskiej czy polskiej niz rodzimej twoérczosci niemieckie;.
Dalekie s3 réwniez opowiadania Piontka od wszelkich sentymentali-
zmow” (KaszyNskr 1967: 53). Konkluzja oméwienia byta nastepujaca:
»Na zakonczenie przyznac trzeba, ze lektura Gorgcych kasztanow nie
nastraja zbyt optymistycznie. Jedno jest jednak pewne, proza Piontka
ukazuje cata, najgorsza chociazby prawde o cztowieku swoich czasow.
Cztowieku doby etycznego, kulturalnego i politycznego kryzysu NRF”
(KaszyNsk1 1967: 53).

Doktadniej zajat sie tomem Piontka réwniez inny poznanski ger-
manista w ,,Miesieczniku Literackim”. Hubert Ortowski wychodzit od
refleksji nad stanem moralnego rozliczenia z niedawng historig w naj-
nowszej prozie niemieckiej, w ktorej ,,brunatna przesztos¢ rzadko, nader
rzadko wdziera si¢ w zycie bohateréow, zwigzanych z nig poprzez mniej
lub bardziej aktywny w niej udziat. Przesztos¢ byta tam, oni s3 tutaj;
oba te Swiaty dzieli najczeSciej zapomnienie, obojetnos¢ lub akt we-
wnetrznego odciecia sie, »odwrocenia«” (OrRrowsk1 1967: 122). Wobec
tych typowych ujeé¢ Ortowski sytuowat opowiadania Piontka, a wtasci-
wie jeden utwor z tomu Gorgce kasztany, zatytutowany Zrownanie dnia
z nocqg (Tag- und Nachtgleiche).

Bohater opowiadania, nauczyciel z zawodu, miewa ni to na jawie, ni
to we s$nie majaki, zwidy; idylliczne sceny mieszaja sie¢ z symbolami
formaciji SS. Ucieka z domu [...] do wypranego z osobistych akcentow
pokoju hotelowego. Tam za$, w towarzystwie trzech butelek wina,
daje sie osaczy¢ wspomnieniom, przede wszystkim za$§ imputowanym
tym wspomnieniom zyczeniom. Bohater nasz nie moze si¢ bowiem
pozby¢ kompleksu innosci; tego, ze nie jest w stanie ,,ustawié si¢”
wobec przesztosci. [...] Rzecz znamienna, Ze to nie kat, nie cztowiek,
ktéremu w sposob jednoznaczny przypisa¢ mozna zbrodnie, szamocze
sie z cieniami przeszlosci, a jeden z wielu milioné6w bezwolnych trybi-
koéw, zotnierz, ktéry w obliczu prawa nie moze by¢ uznanym za win-
nego; co najwyzej méwi¢ mozna o winie metafizycznej (w rozumieniu
Jaspersa). W dtugiej galerii postaw etycznych najczesciej spotykanych
wsrdd postaci literackich, postawa bohatera opowiadania Piontka jest
niezwykle rzadka. I to kaze zwr6ci¢ uwage na to opowiadanie, na jego

wymowe, na oskarzenie nie wprost.
OrrowskI 1967: 123
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Pozostate utwory najwyrazniej nie znalazlty w oczach recenzenta
uznania:

Inne opowiadania nie doréwnujg poprzedniemu. Sa wsréd nich i takie,
ktorych sens ociera sie o truizm; to, ze staro$S¢ niesie ze sobg jakze cze-
sto samotnos¢ (Drzewa na wietrze), ze brak niekiedy cztowiekowi od-
wagi do uczynienia decydujacego kroku (Brama na Swiat), ze dom jest
czymS§ wiecej anizeli czterema Scianami mieszkania (Dachy), wszystko
to nie odbiega znéw tak bardzo od tzw. madrosci zyciowej. [...] Czes¢
pozostatych opowiadan natomiast (Czerwony szlak, Nietatwa sprawa,
Ztote runo czy Tango wdowca) stoi w bezposrednim zwiazku z rzeczy-
wistoscig zachodnioniemiecky; frustracja intelektualisty czy zagubie-
nie si¢ robotnikoéw-cudzoziemcoéw staje sie tam punktem wyjscia do
przeegzaminowania spotecznosci zachodnioniemieckiej. Jest to pro-
blematyka spotykana w prozie Schnurrego, Walsera i innych, warto-
Sciowa zapewne, ale nie wybiegajaca w swych poznawczych uogoélnie-
niach poza — by uzy¢ terminologii sportowej — klase krajows.
OrrowskI 1967: 123

Poza tym Ortowski stanowczo polemizowat ze zdaniem innego re-
cenzenta, twierdzac, iz ,trudno zgodzi¢ si¢ z sadem J. Pluty (»Odra,
1/67), wedtug ktérego te opowiadania Piontka posiadajg jednoznacz-
ne podteksty (contradictio in adjecto!) w postaci kwestii niemieckie;.
Rozpatrywanie tych opowiadan w rygorach poetyki alegorii jest nie
do przyjecia” (Orrowskl 1967: 123). Co interesujace, przywotany po-
lemicznie Jerzy Pluta za ,,najbardziej interesujace opowiadanie zbioru”
uznal réwniez Zrownanie dnia z nocg (PLuta 1967: 84). Temu wtasnie
utworowi podobng range (,,ostatnie — i najlepsze — opowiadanie tomu”)
przyznawal Zbigniew Zabick1 (1967: 37). To opowiadanie wyrézniat
takze Stefan H. Kaszynski — i z niego wyprowadzat jeden z koncowych
wnioskow: ,,Wlasnie pytanie: kim jestem? — che¢ stania si¢ kim§ innym
— zbliza penetracje literackie Heinza Piontka do koncepcji filozoficznej
pisarstwa Maxa Frischa” (KaszyNsk1 1967: 53). Zwracat jednak uwage
rowniez na inne utwory. Utrzymywal, ze ,,w konwencji Frischa utrzy-
many jest tez najbardziej osobisty odcinek prozy tego tomu pt. Nietatwa
sprawa” (KaszyNsk1 1967: 53). Pluta wskazywat takze na inne ,,kapitalne
opowiadanie Na wsi”, opatrujac je charakterystycznym dopiskiem: ,,po-
lecam je gorgco rodzimym smakoszom »autentykéw« w rodzaju Brych-
ta” (PLuta 1967: 84).

Niekiedy oceny tego samego utworu bywaty rozbiezne, co moze
wskazywa¢ na trudnosci z odczytaniem udostepnionej nowelistyki
Piontka. Co dla Ortowskiego ,,ociera si¢ o truizm”, dla Kaszynskiego
ma niewatpliwa warto$¢, kiedy pisze: ,,W jednym chyba tylko wypadku
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ponosi autora nostalgia, mysle tu o opowiadaniu Drzewa na wietrze —
jednak doskonate opanowanie warsztatu i wielka kultura literacka do-
zwala pisarzowi unikna¢ splycenia i zwulgaryzowania tego problemu”
(KAszyNsk1 1967: 53).

Natomiast niewymieniany raczej w innych recenzjach utwoér Nic tu
po tobie, obcy cztowieku, cho¢ pojawit si¢ bez podania tytutu, zaciekawit
najbardziej Wtodzimierza Macigga: ,,Jedno zwtaszcza opowiadanie zro-
bito na mnie wrazenie, opowiadanie, w ktéorym mtody cztowiek przy-
jezdza do miodziutkiej dziewczyny — i wbrew sobie, wbrew zamiarom
i postanowieniom wigze si¢ jak3$ nieopanowang namietnoscig z matka
dziewczyny” (MaciaG 1967).

Zbiorczego omoéwienia przektadéw z literatury niemieckiej, opubli-
kowanych w 1966 roku, dokonat Roman Karst w ,,Roczniku Literac-
kim”. Nie ma ono jednak charakteru podsumowania; jest raczej jeszcze
jednym odczytaniem udostepnionego polskiemu czytelnikowi tomu no-
wel, dokonanym przez do§wiadczonego recenzenta i komentatora lite-
ratury niemieckojezycznej. Zdaniem Karsta ,,s3 to miniaturowe szkice
lub migawkowe zdjecia, ktore jak gdyby zatrzymuja w biegu jakas prze-
lotna albo godng zapamietania chwile, rysuja zawila sytuacje, osobliwa
posta¢, krajobraz, odruch uczucia. Na ludzi i wydarzenia pada tu na
krotko nieoczekiwany snop swiatta, potem wszystko znika z oczu, ginie
w ciemnosci. Kompozycja nowel jest »otwarta«, pisarz nie stawia kropki
nad »i«, nie daje jednoznacznych rozwigzan, pozostawiajgc ich poszu-
kiwanie czytelnikowi. Niektore nowele autor powleka patyng poetycz-
nosci, co zreszta nie wychodzi im na dobre” (Karst 1966: 556). Autor
przegladu wyr6znia w tomie, jego zdaniem ,,zawierajagcym dwanascie
opowiadan psychologicznych”, przewaznie inne tytuty niz wczesniejsi
recenzenci.

Do ciekawszych utworéw tego wyboru naleza: Ztote runo, opowiadanie
z zycia wloskich robotnikéw pracujacych w Niemczech Zachodnich,
Nietatwa sprawa, historia pisarza, ktory sie przeobraza w zawodowego
niemal uczestnika przerdznych konferencji literackich, wreszcie Niedz-
wiedzi smutek, ironiczna nowela o mtodym, zakochanym chtopcu.
KARST 1966: 556

Wigkszos¢ recenzentoéw starata si¢ odnalez¢ w opowiadaniach Piont-
ka elementy uwiktania w najnowszg historie: kwestie pochodzenia au-
tora, Slady niedawnej przesztoSci oraz sposoby jej przezwyciezania.
(Chociaz niektorzy, jak Sadkowski i Maciag, akurat te sprawy pomijali).
Szeroko do (nie)obecnosci problemu winy i moralnej odpowiedzialnosci
w niemieckiej literaturze odnosit si¢ — o czym byta juz mowa — Ortow-
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ski. Analizowal Zréwnanie dnia z nocgq, kazac ,,zwr6cié uwage na to
opowiadanie, na jego wymowe, na oskarzenie nie wprost”. Zdaniem
poznanskiego historyka literatury niemieckiej

tylko jeden pisarz, a mianowicie Martin Walser, posunat sie dalej
w tej demaskacji letargu sumienia katow. W jego sztuce Czarny ta-
bedz nie zbrodniarz, lecz jego syn przejmuje na siebie przeszios¢ oraz
winy ojca (az do czeSciowego zatarcia granic tozsamosci). U Piontka to
zatracenie tozsamos$ci wiasnego ,,ja” nie rzuca si¢ co prawda w oczy,
tym niemniej istnieje. Z tym, Ze sens postawy bohatera opowiadania
jest ambiwalentny; z jednej strony jest to afirmacja wrazliwosci sumie-
nia, ciggtosci w rozwoju indywidualnym, z drugiej natomiast sygnat
wskazujgcy na cigzenie spetryfikowanych sposobéw traktowania wias-
nej przesztosci.

ORrrowskI 1967: 123

Kwestie podjeta przez Orlowskiego rozwijat Zbigniew Pedzinski,
cho¢ do problemu podchodzit zupetnie inaczej. Zacytujmy jego wywod:

Piontek, kreslgc obrazki z zycia Niemcow wspodtczesnych, umieszcza je
w Swiattocieniu przesztosci, tej wojennej, tej hitlerowskiej, tej, o kto-
rej wielu jego rodakéw zapomnie¢ nie moze, cho¢ zapomnie¢ pra-
gnie. Przesztos¢ nie jest w tych opowiadaniach formalnie paralelnym,
rownolegtym ideowo, a nawet rownouprawnionym artystycznie wat-
kiem: wystarczy dla orientacji weczytac sie w opowiadanie tytutowe!*
[witasc. Czerwony szlak — K.P.], gdzie dostownie kilka motywoéw, moze
zgota pare zdan, nawiazuje do owej historycznej ekspozycji okrutnej
w przebiegu i epilogu wyprawy kilku mtodych ludzi w gory. Ale ich
bezmyslnos¢, tepy a okrutny sadyzm, ktéry pozostaje na dtugo w pa-
mieci czytelnikowi po odwréceniu ostatniej kartki, ma jakie$ gtebokie
powinowactwa i analogie z zyciem, postawg ojcow tych miodych lu-
dzi, prowokuje do analogicznej oceny, refleksji, kontrowersji. Wtasnie
kontrowersji, poniewaz — owo starsze pokolenie potrafito si¢ niekiedy
bodaj na moment otrzgsnac z tego samego permanentnie oglupiajace-
go konformizmu, ktory pozostaje dotad najbardziej wiasnym, niemal
strzezonym pieczotowicie stylem zycia ich syndéw i wnukdw.

Ktos, kto siegnie do nastgpnych opowiadan Gorgcych kasztanow,
moze po ich lekturze goraco zaprotestowal przeciw memu ostatnie-
mu sformutowaniu: przeciez wtasnie w tych utworach Swieci tryumfy
oczywisty antykonformizm, zdzierajacy maski i koturny bohaterom

4 Mowa tutaj o otwierajagcym tom opowiadaniu, jednak nie o utworze tytutowym,
poniewaz w tomie brak takiego (tytul Gorqce kasztany nie ma odpowiednika w tytule
zadnego z opowiadan pomieszczonych w tomie).



Krzysztof Polechonski: Na marginesie recepcji...

réznych, przede wszystkim jednak miodych formacji pokoleniowych.
Tak, ale jest to jednak antykonformizm pozorny, a raczej — pozordow,
za ktorych fatszywa monete sprzedaje sie lekko, a w kazdym razie
z wielkopanskim gestem, autentyczna, rzetelna mitos¢, przyjazn czy,
ogoblniej, wiare w sens zycia, w jego moralne i spoteczne uzasadnienie.

PEDZINSKI 1967

Sprawe rodowodu niemieckiego pisarza podejmowat Jerzy Pluta,
ktory w swojej recenzji podkreslat: , Interesuje nas przeciez bardzo, jak
sprawy S$laskie, tak skomplikowane i ciggle jeszcze nalezycie nieoSwiet-
lone, traktuje pisarz zachodnioniemiecki ze Slaska (Piontek urodzit sie
w roku 1925 w Kluczborku)” (PLuta 1967: 84). Odwotujac sie¢ do ustalen
Wilhelma Szewczyka w zwigzku z prezentacja tworczosci Piontka (w Li-
teraturze niemieckiej w XX wieku), ten sam recenzent pisat:

Najcenniejsze bowiem w odkryciu Szewczyka byto uswiadomienie na-
szej opinii spotecznej, ze w NRF tworzg takze pisarze, tzn. pisarze
nietuzinkowi, ktérzy mimo urodzenia na Slasku potrafili wyjs¢ daleko
poza rewizjonistyczne rogatki, ktérzy po prostu realistycznie oceniajg
wspolczesng rzeczywisto$¢ niemiecky. I w swym szkicu Szewczyk wy-
punktowat przede wszystkim tematyke Slaska Piontka.

Pruta 1967: 84

Natomiast Kaszynski w charakterystyce autora Gorgcych kasztanow
zaznaczat:

Profil intelektualny tego pisarza znaczony jest kompleksami pokolenia,
ktére przezyto koniec pewnej epoki historycznej, u Piontka dochodzi
do tego jeszcze kompleks przesiedlenca. Heinz Piontek pochodzi, jak
wiadomo, z Kluczborka. Na zachodzie osiedlit si¢ dopiero po powrocie
z niewoli amerykanskiej. Kompleksy te nie sa jednak tematem pisar-
stwa Heinza Piontka, tkwia one raczej gteboko w podswiadomosci
pisarza, jako co$ bardzo bolesnego i osobistego. Dlatego tez nie udato
sie dziataczom przesiedleficzym pozyskac¢ dla swej propagandy pidra
wytrawnego pisarza.

KaszyNsk1 1967: 52-53

Kwestia ta zajeta takze recenzenta ,,Liter”:

Wréémy jeszcze na chwile do miejsca urodzenia Piontka i jego sto-
sunkowo miodego wieku: te dwa fakty determinowaty niejako autora
Gorgcych kasztanéw na artystycznego co najmniej piewce idei ziom-
kowskich i przesiedleficzych, ktoére (tudziez ukrywajace sie za nimi
bodzce spotecznego i ekonomicznego profitu) uwiodly niejednego,
rownie dobrze, jesli nie bardziej obiecujgco zapowiadajacego si¢ pisa-
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rza. Dlaczego Piontek nie stat si¢ jednym z tych uwiedzionych - po-
Srednia, ale tym wiecej przekonujacg odpowiedz znajdziemy zar6wno
w Gorgcych kasztanach, jak w wywiadzie ze sobg samym, ktory autor
tych opowiadan przeprowadzit na tamach ,,Die Welt der Literatur”. To
tytut tego wywiadu postuzyt wiasnie za nagtowek niniejszej recenzji.

PEDZINSKI 196715

Odwotanie sie¢ do autokomentarza Piontka wyr6znialo omoéwienie
Pedzinskiego, ktore wtasciwie zamykato biezacy odbiér Gorgcych kasz-
tanéw w Polsce.

Mozna zauwazy¢, ze polski ,,protektor” Heinza Piontka — Wilhelm
Szewczyk, w swojej publicystyce powracal jeszcze przez pewien czas do
jego postaci, dziatalnosci i postawy. Okazja taka nadarzyla sie¢ w felie-
tonie poSwieconym zastugom Karla Dedeciusa w przyswajaniu polskiej
literatury na terenie Niemiec Zachodnich.

Szczegblnie wnikliwe uwagi wywotata jego [K. Dedeciusa — K.P.] an-
tologia poezji polskiej XX wieku, wydana w roku 1964 w ambitnym
wydawnictwie Carla Hansera. Znany takze i u nas — raczej jako pro-
zaik w zwiazku z przektadem jego opowiadan Gorgce kasztany — poeta
Heinz Piontek stwierdzil po jej ukazaniu sie na tamach ,,Stiddeutsche
Zeitung”, ze zapoczatkowata ona ,,wspodtbrzmienie dwoch literatur”.
Pod jego piérem stwierdzenie to nabiera dodatkowej wymowy, gdyz
Piontek jest pisarzem pochodzacym ze Slaska [...] i na skutek tego
stale uparcie kokietowanym przez tzw. Ziomkostwo Slazakow, zreszta
czasem nie bez skutku, gdy na tamach ,,Schlesiera” pozwala przedru-
kowywac¢ niektére swoje liryki.

WISZ 1967

W tym kontekscie Piontek pojawit sie (obok Horsta Bienka) jako
istotny punkt odniesienia w referacie Szewczyka Wspotczesna niemiecka
literatura rewizjonistyczna o naszych ziemiach zachodnich i pétnocnych,
wygloszonym na IX Zjezdzie Pisarzy Ziem Zachodnich i Péinocnych
w Bydgoszczy (26-28.05.1966), wydrukowanym niebawem (w czerwcu
1966 roku) na tamach ,,Zycia Literackiego” pt. Przez okulary z firmy
Brauxel et Co', ktory jako Okulary z firmy Brauxel & Co wszedt pdzniej
do krytycznoliterackiego tomu pod tym samym tytulem. Slaski akty-
wista zajal si¢ w nim ,,pewna grupa beletrystow i poetéw zwigzanych

15 Autor recenzji nie podawat blizszych danych owego autowywiadu, ktére wypada
tutaj uzupelni¢: PIONTEK 1966b.

16 (Szewczyk 1966) (o H. Piontku na s. 4). Nalezy zauwazy¢, ze Szewczyk opra-
cowal ten temat nieco wcze$niej w artykule zamieszczonym w ukazujacym sie jezyku
angielskim poétroczniku ,,Polish Western Affairs” — zob. Szewczyk 1963 (o H. Piontku na
s. 137, 143).
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z ruchami ziomkowskimi i starajacych sie realizowac ich odwetowe pro-
gramy polityczne w wlasnej twoérczosci literackiej” (Szewczyk 1969: 89).
Autor czynit tam nastepujaca obserwacje, zwigzang takze z artystyczny-
mi (i poniekad politycznymi) wyborami pisarza z Kluczborka:

Szeroki kragg tworcow odwetowych roznicuje sie coraz bardziej. Wielu
z tych, ktérzy rozpoczynali pierwsze kroki na tamach organéw ziom-
kowskich, zdobywszy tymczasem rozgtos i wieksze do§wiadczenie in-
telektualne, odeszto od tematyki odwetu. Poruszajg sie w swiecie in-
nych wyobrazen literackich, a nawet politycznych. I jesli nawet jeszcze
widuje sie na przyktad takiego Heinza Piontka, rodem z Kluczborka,
na uroczysto$ciach ziomkowskich, tworczos¢ jego znalazta sobie inne
orbity, jak gdyby nie miat wcale zamiaru rezygnowac ze spokoju na
skatach, ktérymi to stowami zakonczyt swoj znany wiersz Rozprosze-
ni, majacy za temat ucieczke Niemcow ze Slaska.

Szewczyk 1969: 109-110

Jako analogiczny przyktad Szewczyk wskazywat na Bienka, ,,uzdol-
nionego poete i eseiste, gliwiczanina”, ktérego poemat Gliwickie dziecin-
stwo (Gleiwitzer Kindheit) podawat w tym samym tekscie we wtasnym
ttumaczeniu. Wywoéd zmierzat do konkluzji:

Na nic wiec nie zdadzg si¢ wysitki wielu niepoprawnych, aby w pie$ni
petnej otuchy i odwetu zamkna¢ czas kleski i ucieczki z Nadodrza. Po
raz drugi juz zabrzmi w poezji zachodnioniemieckiej 6w szlachetny ton
zapomnienia i oskarzenia, ujety w stowa doskonate: najpierw Heinz
Piontek w Rozproszonych, teraz za§ mocniej jeszcze Horst Bienek
w Gliwickim dziecitistwie, mocniej i doktadniej, bo po raz pierwszy
utwoér o tematyce ucieczki wylicza, ukryte w poetyckich obrazach,
przyczyny kleski, zbrodnie, ktore ja poprzedzity.

Szewczyk 1969: 116

Dla dopetnienia obrazu trzeba zaznaczy¢ jeszcze jedna krytycznoli-
teracka pozycje ksiazkowa z 1968 roku — Wactawa Sadkowskiego Drogi
i rozdroza literatury Zachodu, do ktorej autor (w rozdziale Drogi i roz-
droza literatury niemieckiej) przeniost, wiasciwie bez zmian, swoje re-
cenzenckie uwagi dotyczace Gorgcych kasztanéw, poczynione dwa lata
wczesniej w ,, Trybunie Ludu”. Dopowiadal jedynie, ze ,,najcenniejsze
zresztg w dorobku pisarskim Piontka s3 wiasnie opowiadania, w kto-
rych »zmyst pointy« i finezja kompozycyjna pisarza wypowiedziaty si¢
najswobodniej” (SApkowsk1 1968: 153). Warto jednak zauwazy¢, ze swo-
je obserwacje Sadkowski rozszerzyt o — poznang w oryginale — pierwsza
powies¢ niemieckiego poety i nowelisty:
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Nad opublikowana w roku 1966 powiescia Piontka Die mittleren Jahre,
mimo jej epickich ambicji (a moze wiasnie wskutek tych nazbyt rozleg-
tych zamierzen), wydaje si¢ cigzy¢ pewna nieumiejetno$¢ budowania
rozwinietej, wielofazowej fabuty — Piontek jest raczej mistrzem szkicu,
aluzji, ,,niedookreslenia” — ale i w niej znalez¢ mozna sporo przenikli-
wych uwag o sposobie odczuwania i reagowania uczuciowego, charak-
terystycznym dla inteligenckich kregéow zachodnioniemieckich, pisarz
stara sie tu jakby przesledzi¢ proces ksztattowania sie i formowania
owej szczegblnej postawy swoistego sceptycyzmu pragmatycznego.
SADKOWSKI 1968: 153

W latach 60., zwtaszcza pod koniec dekady, a nastepnie w kolejnym
dziesiecioleciu, wyrazniej zaznaczyt sie udziat srodowiska germanistycz-
nego w prezentacji wspoiczesnej literatury RFN. Wsr6d przyswajanych
autoro6w nie zabrakto réwniez Heinza Piontka. Poczgtkowo byty to je-
dynie drobne wzmianki, jak miato to miejsce wczesniej w referacie Ma-
riana Szyrockiego Literatura Niemiec Zachodnich. Kierunki i problemy,
wygtoszonym 3.04.1962 roku w Slaskim Instytucie Naukowym, ktory
w roku nastepnym — w wersji poszerzonej i uzupeinionej — ukazat sie
jako samodzielna publikacja katowickiej placowki (Szyrocki 1963b)".
Piontek (obok I. Bachmann, P. Celana, H.M. Enzensbergera, W. Holle-
rera i G. Grassa) zostal wymieniony wéréd ,,mtodszej generacji zdolnych
lirykéw”, ktorzy wkroczyli w zycie literackie w latach 50.'"®. Chyba bez
ryzyka powazniejszej pomytki mozna stwierdzi¢, ze referat i wydana na
jego podstawie broszura bylty produktem ubocznym pracy wroctawskie-
go germanisty nad pierwszg wersja Historii literatury niemieckiej (1963),
w ktorej jednak nazwisko Piontka si¢ nie pojawito”.

Dokonujacy sie w dydaktyce uniwersyteckiej zwrot ku literackiej
wspoblczesnosci miat oczywiscie swoje zewnetrzne uwarunkowania.
Dostrzegalny wzrost zainteresowania literaturg zachodnioniemiecky
i (wzgledne) jego zaspokajanie poprzez zwiekszong podaz przektadow
na jezyk polski miat miejsce na przetomie lat 50. i 60., by w ciagu
jednego tylko roku 1962 osiagnac liczbe juz 10 ttumaczonych pozy-
cji ksiazkowych (dla poréwnania: w catym okresie poprzedzajacym te
zmiany, w latach 1949-1956, przetozono ogbétem zaledwie 4 pozycje
z literatury RFN!)?°.

7 Informacja o pierwotnym przeznaczeniu tekstu — Szyrockr 1963b: 5, przyp. *.

18 Zob. Szyrocki 1963b: 21. W tym fragmencie autor powotuje sie w przypisie na
prace Waltera JeENsa (1961: 56-57).

9 Historia literatury niemieckiej. Zarys M. Szyrockiego miata dwa, réznigce sie od
siebie, wydania (1963, 1971). W zadnym z nich H. Piontek nie zostat uwzgledniony.

20 Por. zestawienia dokonane w pracy K.A. KuczyKskieGo (1981).
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Uprawiana na polskich germanistykach historia literatury nie po-
zostawala oboje¢tna na te symptomy przemian. Drugi czynnik wynikat
z wprowadzania w drugiej potowie lat 60. przez Ministerstwo Szkolnic-
twa Wyzszego nowych, ujednoliconych programéw studiéw germani-
stycznych. Wydane w 1966 roku przez Departament Studiéw Uniwer-
syteckich i Ekonomicznych rzeczonego Ministerstwa Programy ramowe
i plany studiow dla filologii germanskiej ustalaty ,,pewna hierarchie
przedmiotow w procesie nauczania” i okre$lalty ,,zakres wiadomosci”
(Programy 1966: 5) do przyswojenia przez studentow. I tak, ,,magister
filologii germanskiej winien sie wykazywac [...] ze wzgledu na racje
polityczne, kulturalne itp.” — ,;a) dobrg znajomoscig literatury wspot-
czesnej oraz okresow rozkwitu literatury niemieckiej [...], b) dobrg zna-
jomoscia historii kultury, historii wspotczesnej niemieckiego obszaru
jezykowego” (Programy 1966: 5). W podsumowaniu uwag wstepnych
mozna przeczyta¢ w punkcie 1: ,,Wyzej wymieniona hierarchia celow
procesu nauczania w zakresie wiadomosci, jakie winien posiada¢ ma-
gister filologii germanskiej, wskazuje na to, ze w samym procesie na-
uczania nalezy szczegodlnie silnie rozbudowac¢ zagadnienia wspotczesne”
(Programy 1966: 5). W kolejnej broszurze, wydanej w pierwszej potowie
lat 70. przez Ministerstwo Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki,
znajduja si¢ juz uszczegdétowione wytyczne dotyczace uniwersyteckich
programow i planéw studidow germanistycznych; w rozdziale VII czesci B
wsrdd zastugujacych na omowienie zjawisk w literaturze RFN wskazana
zostata poezja hermetyczna, konkretna i zaangazowana — w szeregu re-
prezentatywnych nazwisk (Benn, Eich, Krolow, Riimkorf, Enzensberger,
Grass, Meister, Sachs, Kaschnitz, Domin, Borchers) pojawit si¢ réwniez
Piontek (Uniwersytety 1974: 21).

Ttem tych zmian, otwierajacych polskiemu odbiorcy szerszy niz do-
tychczas dostep do kultury i literatury Niemiec Zachodnich, byto wy-
darzenie polityczne (w sferze relacji miedzynarodowych) — podpisanie
po diugich negocjacjach w Warszawie 7.12.1970 roku przez rzady RFN
i PRL uktadu o podstawach normalizacji wzajemnych stosunkoéow (ratyfi-
kowany przez strone niemieckg dopiero 17.05.1972, a nastepnie — po sej-
mowych opiniach i debatach — przez Rade Panstwa PRL 28.05.1972)%.

21 Zawarcie tego porozumienia na ptlaszczyznie dyplomatycznej miato swoje wi-
doczne konsekwencje, wyrazajace sie w roznych formach. Jak odnotowatl historyk:
»Pierwsza potowa lat siedemdziesigtych byta dla Polski czasem intensywnych dazen do
normalizacji stosunkéw z REFN. Uzgodnienia polskich i niemieckich politykéw umozli-
wily nawigzanie ozywionych kontaktow elit politycznych, ktorym poczatek data wizyta
w Polsce w lutym 1971 r. Herberta Wehnera, przewodniczacego frakcji parlamentar-
nej SPD w Bundestagu. W efekcie zadzierzgnietych wiezéw miedzy przywoédcami PZPR
i SPD zapoczatkowano obyczaj wzajemnych wizyt grup parlamentarnych obu partii [...].
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Na ten czas przypada wdrozenie reformy szkolnictwa wyzszego
w PRL, w wyniku ktorej doszto do likwidacji dotychczasowych katedr
germanistycznych i przeksztalcenia ich w instytuty. Ta sytuacja mia-
ta miejsce w czotowych osrodkach tego okresu: w Poznaniu, gdzie na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza od 1969 roku zaczat dziatalnos¢
Instytut Filologii Germanskiej, w ramach ktorego powotany zostat mie-
dzy innymi Zaktad Historii Literatury Niemieckiej, oraz we Wroctawiu
— na Uniwersytecie Wroctawskim im. Bolestawa Bieruta po przeksztat-
ceniu w 1969 roku Katedry w Instytut Filologii Germanskiej utworzono
w jego strukturze Zaktad Literatury i Kultury Wspotczesnej Niemiec,
Austrii i Szwajcarii. Odtad w programach studiéw pojawita sie jako sta-
ty element literatura RFN. Wiasnie badacze z wymienionych osrodkow
(@ z czasem takze z innych uniwersytetow) — nierzadko w powigzaniu
z podejmowang na wyzszej uczelni praca badawcza i dydaktyczng -
aktywniej wilaczyli sie w przyswajanie polskiej publicznosci literatury
zachodnioniemieckiej.

Ze wzgledu na obecnos$¢ Heinza Piontka w Polsce pod koniec lat 60.
odnotowac¢ wypada dwie osobne publikacje o charakterze skryptéw uni-
wersyteckich, napisane w jezyku niemieckim i przeznaczone dla studen-
tow germanistyki??. Obie pozycje ukazaty si¢ naktadem Panstwowego
Wydawnictwa Naukowego w 1968 roku, osiggajac po dwa wydania.
Przygotowana w osrodku poznanskim przez Ludmite Stugocka antolo-
gia nosita tytut Uber die Grenzen hinaus. Deutsche Polenlyrik seit den
Anfdangen bis 1965 (Auswahl). W tym przekrojowym wyborze poetyc-
kich utworéw na temat Polski uwzgledniony zostat jeden krotki wiersz
Piontka Zuriickgenommenes Dasein, zamieszczony w czesci IX, obejmu-
jacej okres po II wojnie Swiatowej (In der Nachkriegszeit), w rozdziale 6,

Tak prowadzona polityka obu partii umozliwita organizowanie cyklicznych spotkan
»okraglego stotu«, w ktérych brali udziat parlamentarzysci, naukowcy i publicysci PRL
i REN. [...] Poktosiem tych spotkan przy okraglym stole byta tzw. idea Forum Polska —
RFN, jedyna w owym okresie taka forma wspotpracy w stosunkach miedzy panstwami
socjalistycznymi a krajami Europy Zachodniej. Podczas wizyt, organizowanych naprze-
miennie w Polsce i w RFN co dwa, trzy lata, omawiano aktualne problemy relacji
miedzy obydwoma krajami, a ich uczestnicy mieli duzy wptyw na ksztattowanie opinii
publicznej w swoich krajach” (Fic 2007: 180-181).

22 Poszczegb6lne opracowania, po$wiecone niemieckojezycznej liryce, dramatowi
i prozie, ogtaszane drukiem w latach 1968-1969, pomyslane byty jako pomoc dla stu-
dentoéw germanistyki w Polsce i sktadaly sie na podrecznikowy zarys literatury niemiec-
kiej. Odnosne plany oraz postanowienia podjeto na konferencji przedstawicieli pol-
skiej germanistyki uniwersyteckiej w Ustroniu 22-23.03.1966 roku, o czym informowat
M. Szyrocki w liscie z 25.04.1966 r. do redakcji Panstwowego Instytutu Wydawniczego
(zob.: Biblioteka Instytutu Filologii Germanskiej UWTr, Spuscizna M. Szyrockiego, sygn.
M 212; por. PoLEcHONsKI/Kunickr 2015: 131-133).
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dotyczacym problemu przesiedlencow (Zum Umsiedlerproblem), w kt6-
rym autor reprezentowat strone zachodnioniemiecka (Stucocka 1968:
152). Drugi skrypt, Deutsche Lyrik des 20. Jahrhunderts, to praca wroc-
tawskich germanistow, Anny Stroki i Mariana Szyrockiego. W czesci
autorstwa Szyrockiego (Deutsche Lyrik vom Ausgang des ersten Weltkrie-
ges bis zur Gegenwart) pojawit sie Piontek, a w lapidarnej charakte-
rystyce wymienione zostaty dwa najwcze$niejsze jego tomy (z lat 50.)
oraz hastowo rysy jego postawy poetyckiej; jako przyktad nastrojowego
obrazka rodzajowego przytoczony zostat utwér Das Mahl der StrafSen-
wdrter (STROKA/SZYROCKI 1968: 72).

Jeszcze jeden przejaw obecnosci autora Gorgcych kasztanow w Polsce
wart jest odnotowania, tym razem jako komentatora i interpretatora
tworczosci innych poetow, zwtaszcza polskich. W 1970 roku, w czerw-
cowym numerze ,,Iwoérczosci”, w przegladzie austriackich czasopism
kulturalnych, poSwiecono uwage szkicowi Piontka o poezji Herberta,
zamieszczonemu w ,,Wort und Wahrheit” (marzec-kwiecien 1970, nr 2).
Przytoczmy ten fragment w catosci:

Dla nas szczegdlnie jest interesujacy artykut Heinza Piontka o liryce
Zbigniewa Herberta (pt. Jedyny dogmat: cztowieczeristwo), poprzedzo-
ny i ilustrowany przektadami piéra Dedeciusa. [...] Po krotkim szkicu
biograficznym, niezbednym dla czytelnika austriackiego, Piontek ana-
lizuje poetyke Herberta. Autonomizowaniu i absolutyzowaniu jezyka,
ktore coraz bardziej staje sie modg w liryce zachodnioniemieckiej i au-
striackiej, przeciwstawia swoisty dla liryki Herberta antropologizm
i humanizm. Analizuje jego metaforyke, ukazujac, Ze nie ma w niej
dowolnosci ani samej tylko igraszki, jego parabole, w ktorych fantazja
zakotwiczona jest w doSwiadczeniu i ktére dlatego odbierane s3 przez
czytelnikoéw bezbtednie. Range poetycka Herberta ocenia Piontek bar-
dzo wysoko, piszac, ze wsrdd jego utwordéw niewiele jest takich, ktore

nie ostang si¢ przemijaniu
b (= Kroxska Irena) 1970: 137-1382

Przy okazji mozna wspomnie¢, ze z polskich poetéw oprocz Herber-
ta zainteresowaniem i uznaniem darzyl Piontek Tadeusza Rozewicza,
ktérego niemieckie wydania wierszy recenzowat?**. W ksiegozbiorze pol-

2 b (1970: 137-138). Por. PioNTEK 1970a. O poezji Herberta pisat Piontek kilka-
krotnie: (PIONTEK 1969a); (PIONTEK 1974a); (PIONTEK 1974b) [rec.: Zbigniew Herbert: Herr
Cogito. Gedichte. Ubertr. Karl Dedecius. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1974].

24 (PIONTEK 1966¢) [rec.: Tadeusz Rozewicz: Formen der Unruhe. Gedichte. Ubertr.
Karl Dedecius. Miinchen: Hanser, 1965]; (PIoNTEK 1969b); (PIONTEK 1969c); (PIONTEK
1970b) [rec.: T. Rozewicz: Offene Gedichte (1945-1969). Ubersetzt von K. Dedecius.
Miinchen: Hanser, 1969].
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skiego poety, przekazanym obecnie Bibliotece Ossolineum we Wrocta-
wiu, znajduje si¢ egzemplarz wydanego w 1966 roku tomu poetyckie-
go Klartext z odreczna dedykacja autora: ,,Fiir Tadeusz Rézewicz, den
Dichter der »Formen der Unruhe«, herzlich / Heinz Piontek / Miinchen /
1.9.1966”%°. Obu poetom, Herbertowi i Rézewiczowi, poswiecit Piontek
szkice w krytycznoliterackim tomie Mdnner die Gedichte machen. Zur
Lyrik heute (Hamburg 1970). Natomiast tworce Niepokoju jako jedynego
z polskich autoréw uwzglednit Piontek w utozonej przez siebie antolo-
gii wypowiedzi pisarzy o wlasciwosciach, blaskach i nedzach literackie-
go fachu pt. Jeder Satz ein Menschengesicht. Schriftsteller berichten iiber
ihren Beruf (PIONTEK 1969c: 78).

W latach 70. wazng role posredniczaca odegraty dwie antologie:
prozy oraz poezji REN. W tym kontekscie trzeba zaznaczy¢, ze wy-
dawnictwa przekrojowo ukazujgce literature zachodnioniemiecka byty
nieliczne i pojawily si¢ pézno, niemal trzydziesci lat po zakonczeniu
IT wojny swiatowej (i ¢wieré wieku po proklamowaniu Republiki Fe-
deralnej)?®. Jako pierwszy w 1974 roku ukazat sie¢ naktadem Panstwo-
wego Instytutu Wydawniczego w Warszawie Nieznany cel. Antologia
opowiadan RFN, w wyborze i ze wstepem Huberta Ortowskiego?”. Byta
to — co podkreslat jeden z recenzentéw, Marian Szyrocki — ,,w 0go-
le pierwsza antologia literatury RFN w Polsce” (Szyrockr 1975: 11).
Antologia Ortowskiego oczywiScie zwrécita powszechng uwage, a na
tamach prasy literackiej doczekata si¢ w znacznej mierze omoéwien fa-
chowcéw, znawcow literatury niemieckiej i — przynajmniej po czesci
— uniwersyteckich germanistow, ktérych gtos mogt by¢ uznawany za

% Heinz Piontek: Klartext. Hamburg: Hoffmann & Campe 1966, egz. Biblioteki
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, sygn. 1.008.388. Formen der Unruhe nosit tytut
pierwszy wyboér wierszy Roézewicza, ktory ukazal si¢ po niemiecku w przektadzie Karla
Dedeciusa.

26 Okolicznosci tego stanu rzeczy zaznaczal w swojej recenzji pierwszej polskiej an-
tologii tej literatury wroctawski germanista Marian Szyrocki: ,,Droga do normalizacji
naszych stosunkoéw z Republikg Federalng Niemiec byta dtuga i ucigzliwa, co znalazto
roéwniez swoj wyraz w recepgcji literatury tego kraju u nas” (Szyrockr 1975: 11).

27 Liczacy ponad 450 stron tom obejmowat 62 utwory 47 autoréw. Byli to (w ko-
lejnosci alfabetycznej): Alfred Andersch, Stefan Andres, Jiirgen Becker, Hans Bender,
Heinrich Boll, Wolfgang Borchert, Uwe Brandner, Hans Daiber, Peter Faecke, Christian
Ferber, Glinter Bruno Fuchs, Gunter Grass, Max von der Griin, Helmut Heissenbiittel,
Wolfgang Hildesheimer, Heinz Huber, Uwe Johnson, Hermann Kasack, Marie Luise Ka-
schnitz, Hermann Kesten, Alexander Kluge, Wolfgang Korner, Ernst Kreuder, Elisabeth
Langgisser, Hermann Lenz, Siegfried Lenz, Reinhard Lettau, Angelika Mechtel, Hans
Erich Nossack, Heinz Piontek, Hans Werner Richter, Luise Rinser, Erika Runge, Paul
Schalliick, Heinrich Schirmbeck, Arno Schmidt, Ernst Schnabel, Wolfdietrich Schnurre,
Thomas Valentin, Giinter Wallraff, Martin Walser, Peter Weiss, Theodor Weissenborn,
Gunter Westerhoff, Wolfgang Weyrauch, Gabriele Wohmann, Wolf Wondratschek.
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miarodajny. Mimo nieuniknionych zastrzezen oceny byty przewaznie
przychylne®.

Omowienia Nieznanego celu staraty sie wydoby¢ zasade selekcji utwo-
row i ich uktadu w tomie. Maria Krysztofiak uznata, ze ,,zatozeniem
autora wyboru, Huberta Ortowskiego, byto, jak wynika to ze wstepu,
przedstawienie zarébwno najbardziej reprezentatywnych utworéw i twor-
cow, jak i najbardziej r6znorodnych, niekoniecznie najlepszych nowel
z lat 1945-1971” (Krysztoriak 1975). Natomiast Wtodzimierz Bialik
pisat:

Antologia Ortowskiego zawiera 63 utwory 46 autorow?’ uszeregowa-
nych wedtug porzadku chronologiczno-tematycznego, czyli wedtug
chronologii pojawiania si¢ lub przewagi okreSlonych problemoéw, te-
matéw czy konwencji [...]. Ortowski ugrupowatl opowiadania RFN
w uktad znaczacy, naszkicowat poprzez nie droge rozwoju literatu-
ry zachodnioniemieckiej. [...] maja te krotkie teksty pewien wspdlny
rdzen, ich graficznym obrazem musiatyby by¢ linie, z ktérych zadna
nie przecina granicy dla nich nieosiggalnej, a nawet sie do niej nie

zbliza. Granica ta to opis stanu rzeczy.
BiaLik 1975

Tak tez niemieccy pisarze réznych generacji i orientacji — zdaniem
recenzenta — ,,stawiajg diagnoze, lecz poza nig nie wychodzga. Niekiedy
przenikaja w poblize przyczyn, lecz nigdy nie sugeruja terapii” (Bia-
LIK 1975).

Tom zawierat jeden utwor Piontka pt. Brat i brat (Bruder und Bruder)*,
przetozony przez Leoni¢ Martyne Gradstein. Opowiadanie niebanalnie
ukazywato powojenng rzeczywistos¢ Zachodnich Niemiec; odkrywa-
to - za pomocg mikroobserwacji krotkiego spotkania na dworcu kole-
jowym dwoch braci — inng strone ,,cudu gospodarczego”, odstaniajac
pogmatwane, rozmaicie uktadajgce si¢ wskutek wojny i jej nastepstw

2 Co wiecej, oprocz biezacych recenzji antologia Ortowskiego — obok dwu innych
wydawnictw o podobnym charakterze, dotyczacych nowelistyki tworcow austriackich
(LicHANsKI red. 1973) oraz pisarzy z NRD (50 opowiadarn 1974; z przedmowa Wilhelma
Szewczyka) — byta przedmiotem dyskusji, zorganizowanej przez redakcje miesiecznika
,Literatura na Swiecie” pare miesiecy po ukazaniu si¢ Nieznanego celu. Wzieli w niej
udzial germanisci, ttumacze, krytycy literatury niemieckiej oraz antologisci: Barbara Su-
rowska, Jacek S. Buras, Jan Koprowski, Stefan Lichanski, Hubert Ortowski i Karol Sauer-
land (zob.: Wokét antologii 1975). Rozmowa oscylowata wokoét kilku zasadniczych
kwestii, m.in. wyboru tekstéw, sposobu opracowywania antologii oraz wtasciwego dla
edycji doboru komentarza. Poréwnanie wydanych trzech antologii niemieckojezycznej
prozy pozwalato oceni¢ dokonane w kazdym przypadku decyzje redaktorow.

% Najprawdopodobniej recenzent pomylit si¢ w obliczeniach.

30 Opowiadanie pochodzi z tomu Vor Augen (1955).
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niemieckie, a jednoczesnie ludzkie losy; dyskretnie sygnalizowato row-
niez problem utraty ziem rodzinnych i wykorzenienia... Utwor ten, jako
dos¢ charakterystyczny, wskazywata recenzentka Nieznanego celu, Ma-
ria Krysztofiak, piszac o problematyce podejmowanej przez niemieckich
autoré6w urodzonych w latach 1910-1930: ,,W ich utworach pojawia si¢
czesto temat wojny, nie zawsze wprawdzie w formie odzwierciedlania 6w-
czesnych wydarzen, lecz nierzadko s3 to reminiscencje kontrastujace z te-
razniejszoscig, wymagajace konfrontacji postaw, jak w opowiadaniu Brat
i brat Piontka czy Stare naleznosci Siegfrieda Lenza” (KryszToriak 1975).

Ze wzgledu na nikta obecnos¢ slgskiego autora nalezy odnotowac,
ze to samo opowiadanie w tym samym tlumaczeniu zaskakujaco — bo
juz po wydrukowaniu antologii — pojawito sie jeszcze w innym miejscu:
na tamach ,,Zwierciadta”, popularnego magazynu ilustrowanego adreso-
wanego do kobiet, podejmujacego problematyke spoteczno-obyczajowa.
Opatrzono je krotka informacja, ze tekst przeznaczony jest do antologii
opowiadan zachodnioniemieckich (PioNTEK 1975).

Drugim powaznym przedsiewzieciem, przedstawiajacym dokonania
zachodnioniemieckiej literatury, bylo W cieniu Lorelei. Antologia wierszy
poetow Republiki Federalnej Niemiec (do roku 1975). Opublikowany przez
Wydawnictwo Poznanskie tom ukazat si¢ w 1978 roku?. Opracowat go
oraz wyboru prezentowanych utworéw dokonat Stefan H. Kaszynski,
wstep napisat Witold Nawrocki. Do antologii wigczono pie¢ utworéw
Heinza Piontka, wykorzystujac jeden znany juz przektad Wilhelma Szew-
czyka (Rozproszeni). Pozostate wiersze (Nad Narwig 1944, Ostrozni, W wo-
dzie, Bardzo stary zdziecinniaty poeta)* ttumaczyt Alfred Kowalkowski.

31 Pomieszczonych w nim zostato 46 autoré6w (a zatem w liczbie bardzo zblizonej
do reprezentacji pisarzy uwzglednionych w antologii zachodnioniemieckiej nowelistyki).
Poprzez swoje utwory w antologii reprezentowani byli: Hans Arp, Wolfgang Bichler,
Heiner Bastian, Jiirgen Becker, Gottfried Benn, Max Bense, Horst Bienek, Horst Bingel,
Elisabeth Borchers, Nicolas Born, Rolf Dieter Brinkmann, Franz Josef Degenhardt, Frie-
drich Ch. Delius, Hilde Domin, Giinter Eich, Hans Magnus Enzensberger, Ludwig Fels,
Walter Helmut Fritz, Giinter Bruno Fuchs, Yvan Goll, Giinter Grass, Rudolf Hagelstan-
ge, Hans-Jiirgen Heise, Helmut Heissenbiittel, Giinter Herburger, Walter Hollerer, Marie
Luise Kaschnitz, Karl Krolow, Wilhelm Lehmann, Christoph Meckel, Ernst Meister,
Franz Mon, Helga M. Novak, Heinz Piontek, Johannes Poeten, Arno Reinfrank, Peter
Rihmkorf, Nelly Sachs, Wolfdietrich Schnurre, Erasmus Schofer, Godehard Schramm,
Jurgen-Peter Stossel, Dieter Siiverkriip, Jiirgen Theobaldy, Volker von Térne, Wolfgang
Weyrauch.

32 Oryginalne tytuty wierszy zamieszczone zostaly (przy tytutach podanych po pol-
sku) w spisie tresci antologii, przy czym zabrakto informacji, z jakich toméw poetyckich
Piontka pochodza. Niniejszym uzupetniam ten brak: Am Narew 1944 (Die Furt, 1952;
jest to cze$¢ druga trzyczeSciowego utworu Riickblicke), Die auf der Hut sind (Mit einer
Kranichfeder, 1962), Im Wasser (Tot oder lebendig, 1971), Sehr alter torichter Dichter
(Klartext, 1966).
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Obecnos¢ niemieckiego pisarza ze Slaska dopetnita nastepna antologia,
przygotowana tym razem nie przez germanistow. Tom Poezja XX wieku.
Austria, NRD, RFN, Szwajcaria zostat wydany przez Ossolineum w 1980
roku w wyborze i przektadzie czterech wroctawskich poetéw i ttumaczy:
Bernarda Antochewicza, Kazimierza Karkowskiego, Tymoteusza Karpo-
wicza i Leona Szweda. Twoérczo$¢ Piontka reprezentowato w nim réwniez
— podobnie jak w poprzednim wyborze — pie¢ utworéw: jeden, Positek
droznikow, w tlumaczeniu L. Szweda, a kolejne w spolszczeniu K. Kar-
kowskiego: Obtoki, Rozproszeni, Pszczoty i Roczniki®.

Poza utworami zamieszczonymi w antologiach kilka tekstow po-
etyckich Piontka pojawito si¢ w latach 70. w ttumaczeniu na tamach
czasopism, czesto w periodykach regionalnych. Katowickie ,,Poglady”
w 1970 roku zamiescity Ostroznych w ttumaczeniu Alfreda Kowalkow-
skiego®*; w roku nastgpnym w poznanskim ,,Nurcie” Stanistaw Baran-
czak zamiescit swoj przektad wiersza Oderwane istnienie**. Nowo zatozo-
ny miesiecznik ,,Literatura na Swiecie” (zob. PIONTEK 1972) opublikowat
(w drugim roku swego istnienia) dwa jego utwory, Rozproszonych*® i Bqdz
zdrow®; w ttumaczeniu Lucjana Stosio. Pod koniec dekady wiersz Chmu-
ry, przetozony przez Bolestawa Faca, wydrukowat gdanski ,,Punkt38.

Zatem w prasie literackiej oprocz Piontka nowelisty wprowadzony
zostal rowniez Piontek poeta. Uznac jednak trzeba, ze poprzez prze-
ktady obecny byt tylko w niewielkim zakresie, pozwalajacym jedynie
na bardzo ograniczong identyfikacje tworcy w literackiej konfiguracji
wspoiczesnej literatury Niemiec Zachodnich. Wydatng pomoc w tym
rozpoznaniu stanowily kompendia adresowane do szerszego kregu od-
biorcow: podrecznikowe zarysy historii literatury, stowniki pisarzy,
a takze krytycznoliterackie tomy szkicow poswiecone (czesSciowo lub
w catosci) niemieckiej tworczosci literackiej.

33 Roéwniez w tej antologii tytuty oryginalne zaznaczone zostaty w spisie tresci. Uzu-
petniam brakujgce informacje o tomach poetyckich, z ktorych wiersze pochodzg: Das
Mahl der StrafSenwdrter (Die Rauchfahne, 1953), Wolken (Die Furt, 1952), Die Verstreuten
(Wassermarken, 1957), Die Bienen i Jahrgdnge (oba zawarte w Tot oder lebendig, 1971).

3 (PronTEK 1970c). W oryginale wiersz nosi tytut Die auf der Hut sind i pochodzi
z tomu Mit einer Kranichfeder (1962).

35 (PionNTEK 1971a). Wiersz, zatytutowany Zuriickgenommenes Dasein, pochodzi
z tomu Piontka Mit einer Kranichfeder (1962).

36 W ten sposob Rozproszeni doczekali sie trzeciego juz ttumaczenia na jezyk polski.

37 Jest to najprawdopodobniej wiersz Valet z tomu Mit einer Kranichfeder (1962).

38 (PronTEK 1979). Niewiele pozniej wiersz Wolken, przettumaczony przez A. Kowal-
kowskiego jako Obfoki, znalazt si¢ w antologii Poezja XX wieku. Austria, NRD, RFN,
Szwajcaria. Wybor i przekiad B. Antochewicz, K. Karkowski, T. Karpowicz, L. Szwed,
wstep L. Szwed, noty biograficzne K. Karkowski. Wroctaw-Warszawa—Krakow-Gdansk
1980: 404-405.
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Wsréd opublikowanych po polsku petnych syntez piSmiennictwa
niemieckojezycznego najwigkszym powojennym przedsiewzieciem byty
dwutomowe Dzieje literatury niemieckiej. Podrecznik, ktorego ostatni tom
ukazat sie w 1972 roku. Wtasnie drugi tom podrecznika Mariana Szy-
rockiego uznany zostat za ,,wydarzenie roku w germanistyce polskiej”*.
Zauwazano, ze ,autor wyraznie przesunal punkt ciezkosci swego pod-
recznika na przedstawienie literatury XX wieku”, co — zdaniem jed-
nego z recenzentow — miato dwojaka korzys¢: ,,szersze potraktowanie
literatury XX wieku nalezy uzna¢ za stuszne zaréwno ze wzgledu na
zainteresowania czytelnikéw, jak i wytyczne programowe Minister-
stwa Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki” (HryNczuk 1975: 109).
W Dziejach literatury niemieckiej znalazta si¢ rowniez szczupta, kilku-
zdaniowa informacja o Piontku, przy czym stwierdzi¢ nalezy, iz ta cha-
rakterystyka zostala powtorzona — tym razem w jezyku polskim — bez
wiekszych zmian za wczes$niejszym, sygnalizowanym juz, skryptem
w jezyku niemieckim Deutsche Lyrik des 20. Jahrhunderts autorstwa
Stroki i Szyrockiego*®. Cho¢ autor syntezy wyraznie okreslat zakres
czasowy podrecznika (,,Drugi tom Dziejow literatury niemieckiej przed-
stawia historie literatury niemieckiego obszaru jezykowego w okresie
od 1830 do 1965 roku”; Szyrock1 1972: 5), wymienione zostaty tylko
dwa tytuly tomoéw poetyckich (jedynie z lat 50.) wywodzgcego sie
ze Slaska tworcy, co nie dawato mozliwosci zapoznania z aktualnym
stanem rzeczy. Zgodnie z przyjetym zatozeniem (nacisk na twoérczosc,
a nie biografie autoréw)*' nie pojawita si¢ nawet wzmianka o rodowo-
dzie pisarza; poza tym Piontek zostat tu przedstawiony wytgcznie jako
poeta, bez najmniejszych odniesien do innych — woéwczas juz wcale
licznych i znaczacych - jego dokonan. Mogto to prowadzi¢ do cokol-
wiek osobliwej i zaskakujacej konfrontacji, poniewaz w zamykajacym
tom aneksie umieszczona zostata Bibliografia przektadow niemieckiej
literatury picknej na jezyk polski — wybor (do 1968 r.), w ktorej uwzgled-
niony zostat wtasnie tylko Piontek nowelista, autor tomu opowiadan
Gorgce kasztany.

3 Recenzent Dziejow literatury niemieckiej uzasadnial to nastepujaco: ,,Pierwszy
tom, ktory ukazat sie w 1969 r., nie mogl stanowic¢ tego rodzaju wydarzenia, a to
z dwoch wzgledow: 1) okres do roku 1830 (tak bowiem podzielit autor swe Dzieje)
mniej interesuje zarowno zwyktych czytelnikow, jak i znawcow; zasadnicze odpowiedzi
zostaty juz tu udzielone, 2) tom drugi przynosi szereg uzupetniajacych danych, wartos-
ciowych samych w sobie” (Oreowskr 1972: 322-323).

40 Jedyna wieksza zmiana polegata na rezygnacji z przytoczenia jednego z wierszy
jako ilustracji liryki Piontka.

4 [...] w centrum jego [autora — K.P.] zainteresowania znajdujg si¢ dzieta literac-
kie, a nie sylwetki tworcow” (Szyrocki 1972: 5).
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Pomocami podrecznymi, przydatnymi zaréwno w uzytku szkolnym,
jak i akademickim (cho¢ ich uzytecznos¢ nie ogranicza si¢ jedynie do po-
trzeb dydaktycznych), moggcymi liczy¢ na state zainteresowanie odbior-
cow, sg stowniki pisarzy. Osobno literaturze niemieckiego obszaru jezy-
kowego poswiecony zostat Maty stownik pisarzy niemieckich, austriackich
i szwajcarskich — dzieto polskich germanistéow, przygotowane pod redak-
cja Jana Chodery i Mieczystawa Urbanowicza i wydane drukiem w 1973
roku. Pierwszg takg probe podjal ponad dziesie¢ lat wczesniej Wilhelm
Szewczyk, zamieszczajac na koncu swojej Literatury niemieckiej w XX wie-
ku — Stownik wspotczesnych pisarzy niemieckich. O ile w tamtym wypadku
byto to dzieto jednej osoby, o tyle w opracowywaniu haset wzigt udziat
caty zespot historykéw literatury niemieckojezycznej, gtownie z osrodka
poznanskiego (Jan Chodera, Stefan H. Kaszynski, Aleksandra Lukom-
ska-Woroch, Urszula Michalska, Ryszard K. Nitschke, Hubert Ortowski,
Edyta Potczynska, Ludmita Stugocka, Cecylia Zatubska) i wroctawskiego
(Konrad Gajek, Eugeniusz Klin*?, Anna Stroka, Marian Szyrocki i zmarty
przed oddaniem stownika do druku Mieczystaw Urbanowicz), a takze
osoba niezwigzana bezposrednio z uniwersyteckg germanistyka (Emilia
Bielicka)*® — i to wtasnie ona przygotowata hasto dotyczgce Heinza Piont-
ka. Mozna uznad, ze zredagowany przez nig stownikowy biogram wno-
sit niewiele nowego w stosunku do informacji dostepnych juz w hasle
Stownika wspotczesnych pisarzy niemieckich Szewczyka, a tym bardziej
zawartych w jego artykule. Obecna w hasle proba charakterystyki twor-
czosci wypadta chyba zbyt ogdlnikowo, by moéc okresli¢ oryginalnos¢
i swoisto$¢ dokonan Piontka**. Trzeba stwierdzié, ze autorka nie zadbala

42 Fugeniusz Klin, zwiazany w poczatkowym okresie swej kariery akademickiej
z Uniwersytetem Wroctawskim, w czasie powstawania Stownika organizowat — od 1969
roku — germanistyke na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, pézniej zas (od
1978 roku) tworzyt i prowadzil germanistyke w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Zie-
lonej Gorze.

4 Emilia Bielicka od poczatku pracy zawodowej, od 1951 roku, pracowala w re-
dakgji literatur niemieckojezycznych, skandynawskich i niderlandzkiej w Spotdzielni
Wydawniczej ,,Czytelnik” (w 1969 roku objeta kierownictwo tego dziatu); rownolegle
uprawiata twoérczos¢ ttumaczeniowa z jezyka niemieckiego (zob. BIELicka 1988). W jed-
nym z dokumentéw Ministerstwa Bezpieczenstwa Panstwowego (Ministerium fiir Staats-
sicherheit) bytej NRD na temat sytuacji w Polsce na poczatku lat 80., po wprowadzeniu
stanu wojennego, w ktoérym przedstawiona zostata sytuacja w srodowisku tworcow kul-
tury zwigzanych z PZPR, E. Bielicka wymieniona jest jako jedna ze ,,starych sprawdzo-
nych towarzyszy”, ktérzy w warunkach presji spotecznej ,,odmawiaja podjecia inicjaty-
wy politycznej, zrobienia czego$ dla potaczenia sit postgpowych”, ktérzy ,,boja sie, ze
znajda si¢ na »czarnych listach«, obawiajg sie o wlasna egzystencje” (zob. MATKOWSKA/
PoLECHONSKI/RZESZOTNIK 2017: 142).

# [ Zarowno poezje, jak i proze P.[iontka] cechuje wysoki kunszt formalny (jego
opowiadania posiadaja konstrukcje niemal klasycznej noweli), duza wrazliwo$¢ zmysto-
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o aktualizacje danych bibliograficznych (chronologicznie ostatnie z wy-
mienionych dziet to powie$¢ Die mittleren Jahre z 1967 roku, lecz ostat-
ni z wymienionych tomoéw wierszy to Wassermarken z 1957 roku)*; nie
ustrzegla sie rowniez btedoéw — nie wiadomo dlaczego, ale najwyrazniej
mylnie, przypisata pisarzowi zbiér opowiadan pt. Rote Pfeile*.

Mozna uznaé, ze zainteresowanie polskich germanistow Piontkiem
od poczatku nie byto szczegélnie silne i nie przejawito sie¢ w wyrazniej-
szy sposOb. Poeta z Kluczborka w ich pracach pojawiat si¢ przewaznie
marginalnie, a kolejne prezentacje wnosity niewiele nowego do nakres-
lonego juz wczesniej (w latach 60.) obrazu. Tym sposobem Piontek nie
zyskiwal, ale stopniowo tracit. Poniewaz brakowato nowych elementow,
budujacych jego wizerunek, a takze nowych, pogtebionych i petniej-
szych, odczytan jego dzieta, artysta zastygl w schematycznym, niegdys$
nakreslonym konterfekcie. Jego rozwijajaca sie¢ harmonijnie twoérczos¢
w zasadzie nie byta zauwazana.

Norbert Honsza, kierujacy od 1970 roku, to jest od chwili zatozenia,
w Instytucie Filologii Germanskiej Uniwersytetu Wroctawskiego Zakta-
dem Literatury i Kultury Wspodtczesnej Niemiec, Austrii i Szwajcarii,
przejawial zainteresowanie wspoéiczesnoscia literacka podzielonych Nie-
miec rownolegle w akademickich skryptach oraz na tamach prasy kul-
turalnej. To, co byto przedmiotem skryptéow napisanych po niemiecku,
pojawiato sie w tym czasie rowniez w publikacjach Honszy w jezyku
polskim, o przewaznie informacyjno-popularyzatorskim charakterze,
ogtaszanych na tamach krajowej prasy (gtownie w ,,Kulturze”, ,,Odrze”,
»wPogladach”; , Spojrzeniach”, ,,Wiadomosciach”, ,,Zyciu Literackim™).
Swojg role zaangazowanego publicysty, eksponujacego polityczny wy-
miar literatury, postrzegat najwidoczniej na wzér Wilhelma Szewczyka.

wa, zwlaszcza wizualna (P.[iontek] Swietnie oddaje piekno krajobrazu), subtelna znajo-
mos¢ psychiki ludzkiej (pisze o ludziach samotnych, wykolejonych, ktérzy nie potrafia
przystosowac si¢ do warunkow, jakie stworzylo im zycie). Cecha charakterystyczna jego
utworow jest czeste stosowanie retrospekcji oraz skrotow metaforycznych” (E.B. 1973).

% Wedtug danych zamieszczonych na koncu w metryczce wydawniczej druk Ma-
tego stownika pisarzy niemieckich, austriackich i szwajcarskich ukonczono w styczniu
1973 roku, a oddano go do sktadania 5.02.1972. Jezeli ostatnia z zaznaczonych publi-
kacji ptodnego pisarza, jakim byl Piontek, pochodzi z 1967 roku, widoczny jest brak
utworédw przynajmniej z paru nastepnych lat, poprzedzajacych zamkniecie prac nad
stownikiem.

4 W kazdym razie nie odnotowuje tego tytutu (jako osobnego tomu opowiadan)
bibliografia M. HoLLENDRA (2000). W dorobku Piontka istnieje co prawda opowiada-
nie Rote Pfeile, ktére wydrukowano po raz pierwszy w antologii Neunzehn deutsche
Erzdhlungen (Miinchen 1963), nastepnie w Deutsche Erzdhlungen aus zwei Jahrzehn-
ten (LANGENBUCHER Hg. 1966); tekst ten wszedt rowniez do zbioru nowelistycznego Die
Erzidhlungen (1950-1970) (PionNTEK 1971a).
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Jako jeden z przyktadéow mozna przywotaé jego artykut drukowany we
wroctawskim tygodniku ,,Wiadomosci”, w ktéorym wspomniany zostat
marginalnie rowniez Heinz Piontek. W 1970 roku, piszac o Prgdach
literackich w NRF, Honsza odnosit si¢ krytycznie do niektérych wypo-
wiadanych podéwczas opinii:

Jako$ nam trudno jednak podzieli¢ optymizm Wactawa Sadkowskiego
w odniesieniu do tej literatury, ze dazy ona w swej znacznej czeSci
do potepienia hitleryzmu i faszyzmu i pragnie humanistycznego od-
rodzenia narodu niemieckiego. Nie negujac autentycznych tresci hu-
manistycznych niektérych autoréw (Enzensberger, Piontek, Koeppen),
dostrzegamy u wielu pisarzy uwiad i ciasnote mysli.

Honsza 1970

Germanista konczyt swoj wywod: ,,Argumenty na rzecz humani-
stycznej wizji Swiata rodza sie w zachodnioniemieckim srodowisku lite-
rackim z duzymi oporami” (Honsza 1970).

Inne przeznaczenie, cho¢ podobny charakter, miaty prace Honszy
adresowane do studentéw germanistyki. Opublikowany po niemiecku
w 1974 roku jako skrypt Uniwersytetu Wroctawskiego zarys Zur litera-
rischen Situation nach 1945 in der BRD, in Osterreich und in der Schweiz
szybko doczekat sie wznowienia pod zmienionym tytutem Literatur der
Gegenwart. BRD - Osterreich — Schweiz?. Zostal w nim wymieniony
rowniez Piontek. Natomiast wydane na poczatku 1975 roku kompen-
dium Ksztatt i struktura uzna¢ mozna za adresowang do nieco szerszego
kregu odbiorcow w Polsce wersje Zur literarischen Situation nach 1945
tudziez Literatur der Gegenwart, poniewaz w zasadzie — zar6wno pod
wzgledem uktadu tresci, jak i zawartosci — jest ono polskojezycznym
odpowiednikiem tych publikacji (a wlasciwie jednej pozycji, wydanej
dwukrotnie pod ré6znymi tytutami)*®. Heinz Piontek przedstawiony zo-

4 Mimo zmiany tytulu w drugim wydaniu tres¢ tekstu nie zostata zmieniona. Za-
znaczat to autor w uwagach wstepnych: ,,Der neue Titel ist eine unverinderte Version
der ersten Auflage, obwohl manche Interpretationen teilweise schon iiberholt sind und
etliche Bereiche durch Erkentnisse der siebziger Jahre erweitert werden miilSten. Das
wird gelegentlich in einer verdnderten und erweiterten Auflage geschehen” (Honsza
1976: 5).

4 Zaleznosci pomiedzy dwoma tytutami, Zur literarischen Situation nach 1945...
oraz Ksztattem i strukturq, precyzowat Hubert Ortowski w swym zbiorczym omoéwieniu
obu pozycji w ,,Studia Historica Slavo-Germanica”. Te dwie publikacje uznat on za je-
zykowe wersje jednej i tej samej pracy; wersja polska jest wedtug jego obliczen w okoto
90-95% bezposrednim tlumaczeniem; poza tym pewne fragmenty ulegly rozszerzeniu,
a tytuly niektérych rozdziatow, a nawet tytut catej ksiazki (ten — zdaniem Ortowskiego
— niestety cokolwiek niefortunnie), zostaty przeformutowane. Przytoczenia wart jest od-
no$ny passus przywotanej recenzji: ,,Es handelt sich hier um zwei sprachliche Fassungen
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stat przez Honsze dwojako: jako komentator i systematyk nowych zja-
wisk w poezji wspotczesnej oraz jako czynny poeta, stawiany posréd
wybitnych twoércow zachodnioniemieckich. Uwzgledniwszy nawet wy-
mog lapidarnosci, charakterystyki Honszy razg niekiedy brakiem spo6j-
nosci, upraszczajacymi ocenami, sprawiaja wrazenie zbyt po$piesznie
napisanych. Wedtug niego Piontek — podobnie jak przedstawiany bez-
posrednio przed nim Walter Hollerer —

nie chciatby trwac przy jednym tylko sposobie pisania. Liryka natury,
do ktorej si¢ poczatkowo zwrocit (Die Furt — 1952, Die Rauchfahne —
1953), wydata mu si¢ p6zniej mato inspirujaca. Nadawanie rzeczywi-
stosci cech magicznych widzimy jeszcze wyraznie w wierszu Abends
im Gehélz w tomiku Die Furt. [...] W latach piecdziesigtych zauwazy¢
mozna nawr6t do ballady. Proces ten doprowadzit Piontka do wiersza
narracyjnego, jak nazwat on nowoczesna ballade. Wida¢ to wyraznie
w jego antologii Neue deutsche Erzihlgedichte (1964). Konwencjonal-
na, $wiadomie banalna tematyka przypomina nam romance. Niestety,
jego jezykowe Srodki wyrazu ponosza niekiedy porazke, gdyz docho-
dza do konwencjonalnej metaforyki.

Honsza 1975: 294-295%

Przyktadem wczesnej liryki Piontka byt wspomniany utwoér Abends
im Gehélz, zamieszczony w spolszczeniu Bernarda Antochewicza (w ttu-
maczeniu noszacy tytut W lesie o zmierzchu).

Pare lat p6zniej dojdzie do tego kolejna publikacja, wydana po pol-
sku i rowniez przeznaczona przede wszystkim dla studentow (choc ze
wzgledu na jezyk publikacji, a takze sposob ujecia chyba nie wytgcznie
dla germanistow®°), Szkice z literatury niemieckiej XX wieku wspolnego

(deutsche und polnische) einer und derselben Arbeit. Norbert Honsza hat die beiden
Fassungen geschrieben, um zwei verschiedene Lesergemeinschaften zu erreichen: 1. die
Studenten der Germanistik in Polen, 2. breitere Leserschichten, die sich fiir deutsch-
sprachige Literatur der Gegenwart interessieren und bisher tiber keine entsprechende
Informationsquellen verfiigten. Es war hier die Rede von zwei sprachlichen Fassungen
einer und derselben Arbeit, denn eine Ubersetzung im engeren Sinne des Wortes ist
es nicht. Etwa 90-95% der Arbeit ist direkte Ubersetzung, manche Passagen wurden
jedoch erweitert. Aulerdem formulierte Norbert Honsza manche Kapiteliiberschriften
um. Ja, selbst der Titel der polnischen Fassung wurde (leider etwas ungliicklich) umfor-
muliert” (OREOWSKI 1976: 244).

4 Uwidaczniajg sie niekiedy niezrecznosci (wlasnego?) przektadu. W wersji niemiec-
kiej dwa ostatnie zacytowane zdania maja nastepujgca postaé: ,,Die konventionelle,
absichtlich banale Thematik erinnert uns an die Romanze. Leider scheitern manchmal
seine sprachkiinstlerische Ausdrucksmittel, weil sie in eine konventionelle Metaphorik
minden” (Honsza 1974: 201).

50 Karol Koczy, recenzujac tom Szyrockiego i Honszy, konstatowat, iz ,,dwaj po-
pularni germanisci wroctawscy wydali w oficynie uniwersyteckiej szkice z literatury
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autorstwa Mariana Szyrockiego i Norberta Honszy (opublikowane w se-
rii ,,Germanica Wratislaviensia”). Przedmiotem tej prezentacji oprocz
dwudziestowiecznych dziet wcze$niejszych, sprzed 1945 roku, byty do-
konania literatury powojennej, gtéwnie zachodnioniemieckiej, a takze
szwajcarskiej, austriackiej i wschodnioniemieckiej. W rezultacie tego po-
taczenia wyszedt tom o niejednolitej strukturze. Autorem szkicéw o nie-
mieckojezycznej epice pierwszej potowy XX stulecia byt Szyrocki, kon-
centrujacy sie na charakterystyce wybranych dziet (Buddenbrookowie,
Szaleniec bozy Emmanuel Quint, Zamek, Wilk stepowy, Berlin Alexan-
derplatz, Siodmy krzyz), wpisanych w sylwetki pisarskie swoich tworcow
(T. Mann, G. Hauptmann, F. Kafka, H. Hesse, A. Doblin, A. Seghers),
natomiast o nowszych zjawiskach pisat Honsza. Ta czes¢, pod wzgledem
objetosci nieco wigksza, zawierata takze rozdzialy przekrojowe (miedzy
innymi Socjologia ruchu literackiego w RFN, Fragmenty szerokiej panora-
my, Literatura masowa w RFN, Beat — pop — underground) oraz — w uzu-
petnieniu do niektérych portretow — rozmowy z pisarzami: H. Bollem,
G. Grassem i M. Walserem. W obszerniejszych charakterystykach —
oprocz wymienionych tworcow — pojawili sie réwniez U. Johnson oraz
S. Lenz. Zaznaczy¢ nalezy, ze zamieszczone w omawianym tomie szkice
nie ograniczaty sie do literatury zachodnioniemieckiej, poniewaz prezen-
tacja obejmowata rowniez powojenng literature Szwajcarii (M. Frisch),
Austrii (T. Bernhard) i NRD (rozdziat koncowy, zatytutowany Zaufanie
do ludzi i czasu). Wiasnie wsréd Fragmentow szerokiej panoramy znalazt
miejsce autor Gorgcych kasztanéw. Honsza wprowadzat go, zaznaczajac
przyjete kryteria wartoSciowania:

Najwyzej cenimy w literaturze RFN-owskiej te utwory, ktére prébuja
odda¢ spoteczne nastroje epoki i sg w jakims stopniu — jak to okresla
marksistowskie literaturoznawstwo — socjologicznym ekwiwalentem
zjawiska literackiego. Sa to najczesciej utwory podejmujgce zywotng
problematyke obrachunku z niemiecka wspotczesnoscig. W tej grupie
pisarzy znajdziemy mato znanego w Polsce znakomitego poete Heinza
Piontka, ktory podjal w swej poezji ton polemiczny z nacjonalistycz-

niemieckiej XX wieku — zapewne dla nieco szerszego kregu niz tylko akademickiego”
(Koczy 1978: 137). Krystyna Lisowska twierdzita: ,,Tom ten, chociaz pomyslany gtow-
nie jako podrecznik dla studentow, jest dzigki odbiegajacej od akademickich schematow
formie, w jakiej zaprezentowano poszczegdlnych pisarzy, ich tworczos¢ oraz zjawiska
w literaturze niemieckiej, godna polecenia pozycja dla czytelnika, interesujacego sie
literaturg niemiecka” (Lisowska 1978: 134). Andrzej Ubysz oceniat nawet, ze ,,Szkice
z literatury niemieckiej XX wieku przeznaczone sa zaréwno dla studentéw germanistyki,
ktérym dostarczaja skondensowanej wiedzy na temat wymienionych autoréw i tren-
dow, jak tez dla szerokich rzesz czytelnikow interesujacych sie wspotczesng literaturg
niemieckiego obszaru jezykowego” (Usysz 1978).
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nymi mitami wschodnimi. Miedzy innymi wystapit z interesujaca

proza Vor Augen, Die mittleren Jahre oraz ciekawymi stuchowiskami:

Der weisse Panther, Freunde in Sodom, Vor Robinsons Insel.
Szyrocki/Honsza 1978: 118

Najwyrazniej wroctawski germanista podazatl szlakiem wytyczonym
wcze$niej w polskiej krytyce literackiej, korzystajac nawet z ocen autora,
z ktoérego zdaniem wowczas sie liczono:

Proza Piontka jest wolna od nachalnych tez i autorytatywnych roz-
strzygnie¢, bowiem autor — jak stusznie pisze Wilhelm Szewczyk -
,»Wystrzega sie publicystyki. Nie ma u niego bezposredniego oskarzenia
przyczyn, ktore to »coraz ciensze powietrze« na Slasku spowodowa-
ty[,] cien [sic! — wyraz znieksztatcony, wtasc.: ani — K.P.] nienawistnej,
antypolskiej aury, jakze czestej w literackich elukubracjach, ogtasza-
nych zwtaszcza na tamach licznych pism ziomkowskich”.
Szyrocki/HoNsza 1978: 118%

Wywodzacego sie z Kluczborka twoérce uwzglednita rowniez Lud-
mita Stugocka w wydanej w 1975 roku Powojennej zachodnioniemiec-
kiej liryce o Polsce w swietle zaangazowania pisarzy, germanistycznym
opracowaniu historycznoliterackim, wpisujacym si¢ w tradycje badan
rozwijanych w osrodku poznanskim (mozna upatrywa¢ w tym ujeciu
kontynuacje zwtaszcza prac Jana Chodery: Die deutsche Polenliteratur in
der Zeit von 1918-1939 i jej polska wersje Literatura niemiecka o Polsce
w latach 1918-1939). Autorka wcze$niej przygotowala wzmiankowana
juz wyzej antologie Uber die Grenzen hinaus. Deutsche Polenlyrik seit
den Anfdngen bis 1965, natomiast w swojej panoramie tematu polskiego
w liryce RFN zajeta sie¢ miedzy innymi ,,poezja ojczyZniang”, tworzona
przez Niemcoéw przesiedlonych z terenéw wschodnich, ktére po II woj-
nie Swiatowej przypadty Polsce. Pisata, ze jej ,,gtéwnym motywem [...]
jest tesknota za utraconym »rajem«” (SeuGocka 1975: 29), systematyzu-
jac utwory wedtug postawy przyjmowanej przez autoréw: ,,w pierwszej
grupie jest ona [tesknota za utracong ojczyzng — K.P.] zaprawiona niena-
wiscig i checig zemsty, w drugiej obliczona jest na litos¢ i tzy czytelnika,
W trzeciej objawia sie jako uczucie, ktore jest zrozumiate, ale ktore nie
powinno zapanowac nad rozsgdkiem i nad spojrzeniem w realng przy-
sztos$¢” (Srucocka 1975: 29). We wprowadzonej przez Stugocka syste-
matyzacji tworczo$¢ Piontka zaliczy¢ mozna do ,,drugiej grupy lirykow

S1'W cytacie z Szewczyka wystapily usterki — por. Szewczyk 1962: 311. Niezrozu-
miata raczej dla czytelnika fraza ,,coraz ciefisze powietrze” pochodzi z cytowanego przez
Szewczyka (we wiasnym tlumaczeniu) opowiadania Abends im Oderried, zamieszczone-
go w debiutanckim tomie opowiadan Piontka Vor Augen.
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poezji ojczyznianej”, w ktorej brak ,wyraznie wrogich akcentéw w sto-
sunku do Polski, jest w niej natomiast niezmiennie wyrazna tesknota
za ojcowizng, ktérej kontury coraz bardziej si¢ zacieraja i ktéra sta-
je sie we wspomnieniach przesiedlonych jakims$ elizjum pozbawionym
cech realnych” (Seucocka 1975: 29). Autorka podawata pare szczegotow
z biografii Piontka (przypisujac mu mylny rok urodzenia — 1928) oraz
cytowata wypowiedzZ artysty o stosunku do stron ojczystych?, w kto6-
rej poeta przyznaje, ze wprowadzany przez niego do twoérczosci Gorny
Slask zostaje poetycko przetworzony i przezwyciezony. Dalej poznanska
germanistka wyodrebnita motywy w jego poezji:

Takie wtasnie sa obrazy Slaska u Heinza Piontka w jego obszernych
zbiorach pt. Die Furt (Esslingen 1952) z opisem Kluczborga [sic!] albo
Die Rauchfahne (Esslingen 1953) ze wspomnieniem wiosek, ktore
moze ze swoimi niemieckimi nazwami juz nie istniejg i z poréwna-
niem Wroctawia i Monachium, albo Mit einer Kranichfeder (Stuttgart
1962) z wyliczeniem réznych bezpowrotnie straconych przyjemnosci
dawnych lat, albo tez Die Verstreuten ze wspomnieniami ucieczki.
Z rzadka tylko pojawiaja sie u Piontka uwagi krytyczne, gdy np. w po-
emacie Erstandene Stimmen® po przeprowadzeniu rzutu historycznego
autor zapytuje, z czyjej winy nastgpito przesiedlenie, albo gdy gani
ciggte nawracanie do przesztosci u przesiedlonych, ktoérzy winni raczej
zacza¢ nowe zycie i cieszy¢ sie nim, cho¢ ono w poréwnaniu z daw-
nym jest tak niewazkie jak rozwiewajacy sie na wietrze ,,pidéropusz
dymu” nad ogniskiem pasterza. Raz tylko w wierszu Erinnerung vom
Abschied** Piontek stawia pointy swego obecnego zycia: ,,moj czas,

moja zatoba, moja sprawiedliwa strata”.
Stucocka 1975: 36-37

Ten element pozwalat poete umiesci¢ wsrod tworcow o innej orien-
tacji na sprawy utraty ziemi rodzinnej: ,,W tych, chociaz nielicznych,
uwagach krytycznych Piontek kwalifikuje sie do trzeciej grupy pisarzy
poezji ojczyznianej. Jego liryka znajduje si¢ wiec na pograniczu sta-

52 Zapewne Stugocka sporo zawdzigcza wczesniejszym ustaleniom Szewczyka, cho-
ciaz przytaczajac ten sam autokomentarz Piontka na temat sposobu postugiwania sie
sfera realiow i faktow podaje go we wilasnym ttumaczeniu i czerpie z innego Zrodia
(Luos 1961: 79) niz Szewczyk, ktory cytowat wypowiedz poety z jego listu za Karlem
Schodrokiem w kwartalniku ,,Schlesien” (1957, nr 4). Por. StuGocka 1975: 36; SZEwCzYk
1962: 306.

53 OsmioczeSciowy poemat Erstandene Stimmen zostal wydrukowany w tomie Was-
sermarken (1957).

3% Zapewne pomytka autorki. W tomie Die Rauchfahne znajduja sie wiersze o zbli-
zonych tytutach: Erinnerte Landschaft oraz Romanzen vom Abschied, brak natomiast
tytutu Erinnerung vom Abschied.
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nowiska marzycielskiego i realistycznego” (Stucocka 1975: 37). Mozna
dodag¢, ze zwrocit na to uwage recenzent pracy Stugockiej, ktéry zazna-
czal, ze ,gtosy rozsadku, proby godzenia sie z realiami politycznymi
i obalania mitow pojawiaja sie¢ w poezji przesiedlencow rzadko. (Do
tych nielicznych, ktorzy wyzwolili sie od mitologii bytych przesiedleni-
cow, nalezg m.in. Horst Bienek i Heinz Piontek)” (BARTOS 1976: 349).

W 1977 roku na tamach poznanskiego ,,Nurtu” podjatl Rozwazania
nad poezjg NRF Stefan Kaszynski. Mimo ze artykut ilustrowaty foto-
grafie pieciu poetéw, wsrdd nich Piontka (obok Marie Luise Kaschnitz,
Hansa Magnusa Enzensbergera, Ernsta Meistra i Karla Krolowa), w teks-
cie byt on jedynie przywotywany. Nie znalazt rowniez miejsca w to-
warzyszgcym artykutowi matym wyborze wierszy zachodnioniemiec-
kich poetow, udostepnionych w polskim przektadzie (znalezli si¢ w nim
Hans Magnus Enzensberger, Yvan Goll, Volker von Torne, Gottfried
Benn, Karl Krolow, Glinter Grass i Ernst Meister). Poznanski germanista
kreslit uwarunkowania poezji zachodnioniemieckiej, stosunek do tra-
dycji literackiej, sygnalizowat gtéwne tendencje i kierunki jej rozwoju.
Odnotowywat obecnos¢ Piontka w kontekscie ,,wpltywéw egzystencijali-
zmu, szczegdlnie w jego Jaspersowskiej wersji”, piszac, ze

z tych tez pozycji Kaschnitz, Eich, Krolow, Weyrauch, Schnurre, Ha-
gelstange i Piontek dokonywali rozrachunku z przesztoscia zaréwno
na ptaszczyZznie narodowej, jak i osobistej. [...] Obrachunek z prze-
sztoscig przebiega na ro6znych pietrach poetyckiej Swiadomosci, u nie-
ktorych bedzie to bezposredni zapis przezy¢ wojennych (Piontek Am
Narew?®), u innych reminiscencja z dziecinstwa (Bienek Gleiwitzer
Kindheit), u jeszcze innych projekcja obrazéw z przesztosci w teraz-

niejszo$¢ (Grass Kleckerburg).
KaszyNskr 1977: 20

Kaszynski dodawat do tego podejmowany przez poetéw Republiki
Federalnej temat polski:

Do grupy tekstéw obrachunkowych mozna by zaliczy¢ tez owe nielicz-
ne, lecz wazkie wiersze o tematyce polskiej. W lirykach takich autoréw
jak Benn, Grass, Rainfrank, Piontek, Bienek, von Térne Polska z jej
krajobrazem i przesztoScia staje si¢ sama w sobie lirycznym podmio-
tem. [...] OczywiScie temat polski jest dla kazdego z wymienionych pi-
sarzy bardzo intymna sprawg osobistej rezygnacji, lecz rownoczes$nie

apelem do politycznego rozsgdku swych rodakow.
Kaszyxskr 1977: 20

35 Utwor pod wilasciwym tytulem Am Narew 1944 byt srodkowa czescig trzyczescio-
wego utworu Riickblicke (z tomu Die Furt, 1952).
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W dalszych wywodach Piontek juz sie nie pojawit, zatem w nakres-
lonej konstelacji poetyckiej Niemiec Zachodnich byt jednym z wielu
liczacych sie nazwisk, ale najwidoczniej nie byt traktowany jako ten,
ktory nadawat ton 6éwczesnej liryce RFN.

Nieco zaskakujacym, cho¢ niewatpliwie jednym z najwazniejszych
polskich §wiadectw odbioru twoérczosci ,,poety z Kluczborka” byt opub-
likowany w ,,;Tworczos$ci” wnikliwy, analityczny szkic Henryka Berezy
pt. Proza Heinza Piontka. Krytyk zaczynat swoje uwagi od wyodrebnie-
nia indywidualnosci Piontka jako zachodnioniemieckiego prozaika:

Swoja pozycje pisarskg zawdziecza Heinz Piontek [...] bardziej poezji
niz prozie. Jego proza nie ma cech takiej niezawistosci artystycznej,
jaka ma proza Martina Walsera, nie méwiagc juz o prozie Glintera
Grassa. Piontek nalezy chyba do tych poetéow, ktorzy — jak u nas Ju-
lian Przybos — proze uwazaja za co$ zasadniczo rdéznego od poezji, jest
to dla nich — prawdopodobnie - klasyczna r6znica miedzy suprema-
cja Swiata wewnetrznego cztowieka nad jego $wiatem zewnetrznym,
oznacza to konflikt ze znamienng tendencjg nowej prozy, ktora swiat

zewnetrzny czlowieka maksymalnie interioryzuje.
BErEZA 1977: 137

Dopowiadat przy tym: ,,Mitotwoércg czy mitorobem Heinz Piontek
nie jest i nie moze by¢, poniewaz jest to pisarz, dla ktorego liczy sie
tylko czas terazniejszy cztowieka, jego aktualna sytuacja w Swiecie ze-
wnetrznym” (BEREzA 1977: 137). Dodawat takze:

Proza Piontka w znanych mi utworach demonstruje ciagta niewygode
usytuowania czlowieka w $wiecie zewnetrznym i w terazniejszosci.
Ucieczki nie udajg sie, a z jakich§ wzgledow nie bierze sie pod uwa-
ge mozliwosci odwrotu, powstaje wiec koniecznos¢ statej kontynuacji
ucieczek od domoéw, od ludzi, od jednej prowizorycznosci w druga,

jeszcze bardziej prowizoryczng.
BerEZA 1977: 137-138

Bereza swoje uwagi o prozie Piontka formutowat na podstawie opo-
wiadan z tomoéw Vor Augen i znanego w polskim przektadzie Kasta-
nien aus dem Feuer oraz nieomawianej dotad w Polsce powiesci Dich-
terleben. Czynit przy tym spostrzezenie: ,,Prozy Heinza Piontka moze
dlatego tylko nie nalezy przegapic, ze jest on tak niezwykle wyczulony
na wszelakie spoteczno-egzystencjalne niewygody sytuacji cztowieka
piora” (Bereza 1977: 138). W Gorgcych kasztanach za najlepsze opo-
wiadania uwazal krytyk Nietatwg sprawe i Zrownanie dnia z nocg,
jego zdaniem
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obydwa utwory zapowiadaja te diagnoze sytuacji egzystencjalno-spo-
tecznej cztowieka pidra, jaka Piontek stawia w wersji powieSciowo
rozbudowanej w Dichterleben (1976). [...] W opowiadaniu Nietatwa
sprawa mozna by widzie¢ szkic wstepny do powiesci Dichterleben.
Czterdziestoletni Martin Wittmar uSwiadamia sobie, jeszcze buntujac
sie, to, z czym piecdziesieciolatek Achim Reichsfelder musiat pogo-
dzi¢ sie i pogodzit sie catkowicie: w literaturze kleska zaczyna sie juz
w momencie sukcesu, jezeli zdazyto sie go dostapic, sukces jest stata
szansa nowych i mtodych, jest to szansa zarezerwowana dla trzydzie-
stolatkow, konkurencji z nimi starsi nie wytrzymuja, pozostaje im rola
zabytku w muzeum literatury. Martin Wittmar buntuje si¢ przeciwko
tej roli, jezdZzac z samozaparciem na sesje, sympozja i kongresy.
BEREZA 1977: 138

Dochodzac do analizy powiesci, Bereza poswiecit jej sporo przenikli-
wych uwag i zamykat swoj szkic nastepujagcym podsumowaniem:

Heinz Piontek jest w prozie realista spotecznym typu raczej balzakow-
skiego niz cervantesowskiego. Los Achima Reichsfeldera nie jest lite-
racka metafora, jest socjologiczng konstrukcja, w ktérej wykorzystuje
sie wiasne doSwiadczenia i wiasne obserwacje stosunkéw spoteczno-
-kulturalnych w dobrze znanym sobie Swiecie. Od aluzji cervante-
sowskich i innych ciekawsze s3 w Dichterleben niezliczone wzmian-
ki (z nazwiska) o znanych postaciach zachodnioniemieckiego zycia
literackiego. Pada nawet wzmianka o samym Piontku, co ma moze
przeciwdziata¢ doszukiwaniu si¢ w utworze tresci autobiograficznych.
Doszukiwa¢ sie w tej powiesci bezposredniego autobiografizmu
bytoby naiwnoscig. Piérem Heinza Piontka wlada w prozie wzrok
zewnetrzny, nie wewnetrzny, wzrokiem zewnetrznym siebie mozna
zobaczy¢ tylko przez lustro i tylko zewnetrznie. Piontkowi to wystarcza,
kaze on Reichsfelderowi widzie¢ w sobie tylko to, co widzg w nim inni.
Dla cztowieka pidra jest to miara szczegblnie okrutna. Okruciefistwo
tej miary sprawia, ze powiesci Dichterleben nie mozna zlekcewazy¢,
cho¢ literacko jest to utwor, ktéry nikogo niczym nie zdota ani ar-
tystycznie ol$ni¢, ani intelektualnie zbulwersowaé. Powinno wiec
wystarczy¢, ze powiesci Dichterleben nie da sie czyta¢ bezmyslnie.
Bereza 1977: 139

Po publikacji w ,,Tworczosci” szkic (pod zmienionym tytulem Los
cztowieka piora) wszedl do wydanego dwa lata pdzniej krytycznoliterac-
kiego tomu Henryka Berezy Proza z importu (BEREzA 1979).

W tym czasie w wydawanym w RFN kwartalniku ,,Begegnung mit
Polen” Stanistaw Wilczek, wspotpracownik i cztonek redakcji katowic-
kich ,,Pogladow”, przedstawiat niemieckiemu czytelnikowi ,,cztery po-
kolenia niemieckich pisarzy z Polski”. Tytul (Vier Generationen deut-
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scher Schriftsteller aus Polen) mogt by¢ mylacy, poniewaz mowa byta
wytacznie o autorach wywodzacych sie z Gornego Slaska — reprezen-
tacje stanowili Max Ring, Hans Marchwitza, Wilhelm Tkaczyk oraz
Heinz Piontek. Wsréd prezentowanych przyktadéw ostatni ,,reprezen-
tuje to pokolenie niemieckojezycznych pisarzy ze Slaska, ktorzy opusci-
li swoje strony rodzinne, spedziwszy tu tylko dziecinstwo i miodos¢”
(WiLczek 1978: 22). Skrétowa charakterystyka Piontka ograniczata sig
wiasciwie do podstawowych informacji; Wilczek nie wychodzit w zasa-
dzie poza stwierdzenia Wilhelma Szewczyka (zawarte w jego Literaturze
niemieckiej w XX wieku), na ktorego si¢ zresztg powotywal. Podobnie
jak Szewczyk podnosit, ze tworczos¢ Piontka nie stuzy celom rewizjo-
nistycznej propagandy®.

Koncowa dekada PRL-u nie spowodowata przetomu w polskiej re-
cepcji Heinza Piontka. Mozna notowa¢ wtedy raczej pogtebiajacy sig
brak zainteresowania tym pisarzem, stopniowe zapominanie i jego mar-
ginalizacje. Zainteresowanie literaturg niemieckg dotyczyto tworczosci
zupetnie innych autoréw. Niejako przy okazji eksploracji dotychczas
nieufnie traktowanych tematéw ,literackie powroty” niemieckich pisa-
rzy na utracone po II wojnie $wiatowej ziemie rodzinne przypomniata
w 1986 roku w obszernym artykule Ilona Mazurska. Wsréd licznej re-
prezentacji twércow — od wywodzacych sie z Prus Wschodnich S. Lenza
i A. Surminskiego, przez gdanszczanina G. Grassa, pochodzacy z dzi-
siejszego Gorzowa Wielkopolskiego Ch. Wolf, po Slazakéw Janoscha,
W. Haiduczka i H. Bienka - znalazto sie rowniez miejsce dla Piontka.
Pisarz zaprezentowany zostat w sposob niezbyt obszerny (i do$¢ po-
wierzchownie), jedynie jego wczesna proza zyskata zainteresowanie:

Autorem zbioru opowiadan Vor Augen, 1955 (Przed oczyma) jest za-
chodnioniemiecki poeta i prozaik Heinz Piontek pochodzacy z Klucz-
borka. W swojej ksiazce zajmuje sie tematykg Slaska, ale jego opowia-
dania nie maja charakteru wspomnieniowego. S3 to bardzo poetyckie
wizje, czasem mroczne, czasem w jasniejszych barwach, w ktérych
realia gornoslaskie potraktowane sg na ogdt dos¢ swobodnie. Pion-
tek daleki jest od odmalowywania ,,bytej krainy szczesliwosci”. Jego
proza przepojona jest jednak mimo wszystko tesknotg za rodzinng
ziemig.

Mazurska 1986: 677

56 ,Doch Pionteks ausgefeilte Gedankenginge in der Dichtung eigneten sich kaum
fiir die revisionistische Propaganda” (WiLczek 1978: 23).

57 Warto zaznaczy¢, ze na artykut Mazurskiej zareagowat w ,,Trybunie Robotnicze;j”
polemicznym tekstem Nostalgiczne powroty — dokgd i po co? Wilhelm Szewczyk. Zauwa-
zal, ze ,,brak tutaj podsumowania, wykraczajacego poza informacje literackie i pobiezng
charakterystyke postaw pisarskich, ktére zadomowione sa przeciez nie tylko w samej
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Pod koniec lat 80. zaprezentowat Piontka Jan Koprowski w innej niz
dotychczas roli — jako antologiste za sprawa utozonego przezen tomu
Jeder Satz ein Menschengesicht. Schriftsteller berichten iiber ihren Beruf
(1987). Koprowski przypomnial wywodzacego sie z Kluczborka poete,
zauwazajac, ze ,,w Polsce Heinz Piontek jest autorem nieznanym zaré6wno
jako poeta, jak i autor nowel, stuchowisk i esejow, chociaz ttumaczo-
no go dotychczas na 25 jezykow” (Koprowski 1988) (opinie t¢ mozna
uznac za odpowiadajaca wowczas rzeczywistosci, cho¢ recenzent skazat
tym samym na zapomnienie opublikowany w Polsce zbiér opowiadan
oraz rozproszone przektady liryki). Wskazywat przy tym, ze niemiecki
tworca

[...] wydat wiele antologii poezji i prozy, ale obecna antologia Jeder
Satz ein Menschengesicht (Kazde zdanie to twarz ludzka) ma charakter
szczegb6lny. Heinz Piontek zebrat w niej wiele wypowiedzi autoréw
niemieckich i zagranicznych, dawnych i wspoétczesnych, poswigco-
nych twérczosci literackiej i pracy pisarza. Przy pomocy zebranych
cytatow probuje Piontek opowiedzie¢, co w réznych czasach twoércy
moéwili i pisali o swoim zawodzie, jak pisarz zyje, kto, co i dlaczego
pisze. Mowa jest w tej antologii takze o szczeSliwych inspiracjach,
o nedzy zapomnienia, o blaskach stawy i niedostatkach materialnych

sztuki.
Korrowskr 1988

W tym samym czasie w przegladzie literatury RFN lat 80. Norbert
Honsza (posréd dokonan roku 1984) odnotowywat, wymieniajac jedy-
nie z tytutu, autobiograficzng powies¢ Piontka Zeit meines Lebens®s.

Utrzymujacego sie¢ juz kilkanascie lat wyraznego braku zainteresowa-
nia postacia i twoérczoscig tworcy o $laskim rodowodzie nie odwrocity
przemiany polityczne, zatamanie systemu komunistycznego w Europie
Srodkowo-Wschodniej, upadek PRL oraz zniesienie cenzury. Przetom
polityczny, ktory nastapit w Polsce, zdecydowanie nie byl przetomem
w polskiej recepcji Piontka. Trudno uzna¢ dos¢ przypadkowe publika-
cje przektadow w czasopismach czy sporadyczne wzmianki o autorze

literaturze, ale i w polityce”. Jego watpliwosci budzito i naSwietlenie przez autorke pew-
nych problemoéw, jak niedostrzeganie autobiografizmu tej twoérczosci, i nieznajomosé
uwarunkowan i uwiktan pewnych poje¢, jak zwtlaszcza ,,Heimatliteratur”. Katowicki
niemcoznawca konczyt swoje uwagi nastepujaco: ,,Bedziemy sie zatem musieli w dalszej
przysztosci zajmowac przede wszystkim pisarzami, ktorzy mity wschodnioniemieckie
obnazaja i dla ktérych nostalgia za stronami rodzinnymi, naturalna jak u kazdego czto-
wieka, nie jest przeszkoda w ustanawianiu pomostéw miedzy Niemcami a Polakami,
miedzy RFN a PRL. Oni zreszta wyznaczaja takze kierunki rozwojowe wspodlczesnej
literatury niemieckiej” (Szewczyk 1986).
8 (Honsza 1988, przedr. Honsza 1994: 177).
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za istotne dokonania w losach recepcji pisarza z Kluczborka. Za taka
okazjonalna publikacje, stuzaca przypomnieniu zapomnianego w miej-
scu swego urodzenia tworcy, nalezy uznaé artykut w jezyku niemiec-
kim Hanny Stieglitz Heinz Piontek ein Schriftsteller aus Oberschlesien,
zamieszczony w wydawanym w Opolu dwujezycznym dwutygodniku
»Oberschlesische Zeitung/Gazeta Gornoslaska” (1992, nr 4). Kilka prze-
jawow z ostatniego ¢wier¢wiecza godnych jest jednak przywotania.

Na poczatku lat 90. pojedyncze wiersze Piontka ukazaty sie w ,,Res
Publice” i ,,Borussii”’. W tym czasie niemieckiego autora w rozglos$ni
polskiej Radia Wolna Europa podczas audycji poSwieconej zmartemu
Horstowi Bienkowi, wyemitowanej 16 grudnia 1990 roku, wspominat
Wtodzimierz Odojewski. Umieszczajac autora Pierwszej polki w nurcie
niemieckiej ,,literatury kresowej”, autor Wyspy ocalenia moéwit wtedy:

Nazwiska takie jak Horst Bienek, Giinter Grass, Siegfried Lenz, Hans
Lipinsky-Gottersdorf, Christa Wolf, Hans Kirst, Dagmar von Mutius,
Arno Surminski, Heinz Piontek, Graf von Krockow, a wymieniam tyl-
ko najznaczniejszych z tej grupy, cho¢ w kregach inteligencji moga
by¢ znane (i tez zreszta nie wszystkie), szerszemu ogotowi Polakéw
niewiele méwiag, mimo ze literatura sgsiadow szczeg6lnie powinna in-
teresowag, literatura za$ pewnej czesci tych sasiadow, ktorej niezwykle
powiktane losy sprzegty si¢ z naszymi losami, ze od naszych loséw nie
mozna ich nieraz oderwaé, powinna interesowac jeszcze szczeg6lniej.

ODOJEWSKI 1996: 153-154

Cytowany fragment pochodzi z tekstu wygtoszonego pierwotnie na
antenie radiowej, ktory znalazt si¢ poZzniej w wydanym w 1996 roku
tomie Odojewskiego Notatnik potprywatny. Przy tej okazji wylania sig
rowniez jeszcze jeden (najmniej udokumentowany i najstabiej zbadany)
watek recepcji literatury niemieckiej za posrednictwem zagranicznych
rozgto$ni radiowych w audycjach polskojezycznych (a wiec nastawio-
nych na odbiér w Polsce). W poswieconym Horstowi Bienkowi przy-
czynku Stanistaw Bieniasz, emigrant z lat 80., wspominat:

Kiedy podjatem statg wspotprace z redakcjg polska radia Deutsch-
landfunk, oczywistym byto dla mnie, ze zajme si¢ popularyzowaniem
dziet pisarzy niemieckich, zwigzanych z bytymi, a obecnie polskimi
ziemiami. Nie trzeba byto popularyzowa¢ Gilintera Grassa, ktory byt
w Polsce autorem znanym i wydawanym. O pozostatych wiedziano
niewiele. Robitem wigc audycje poSwiecone Hansowi Lipinsky’emu-

% Nalezy odnotowa¢ te publikacje: PioNTek 1990 (Einfache Sdtze aus dem Jahr 68
z tomu Tot oder lebendig, 1971); PIONTEK 2004 (Akademie der Schénen Kiinste z tomu
Wie sich Musik durchschlug, 1978).
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-Gottersdorfowi, Heinzowi Piontkowi, Siegfriedowi Lenzowi, Chri-
stianowi von Krockow i innym, mniej znanym, przede wszystkim za$

Bienkowi.
BIENIASZ 1998: 23-24¢0

W potowie lat 90. waznym momentem byta publikacja leksykonu
Pisarze niemieckojezyczni XX wieku (1996 [antydat. 1995]) pod redak-
cja Marka Zybury. Hasto autorstwa redaktora catosci przedsiewziecia
bylo merytorycznie najpojemniejsza z dotychczasowych polskich pre-
zentacji stownikowych. Dostarczato tez mozliwie aktualnej wiedzy, co
w przypadku Piontka byto bardzo oczekiwane, poniewaz zaniedbania
faktograficzne sukcesywnie narastaty od momentu pierwszej catoscio-
wej prezentacji, dokonanej przez Szewczyka na poczatku lat 60. Wymie-
niajac tomy poezji Piontka, Zybura eksponowat Klartext (1966) — jako
jego ,,najlepsza jak dotad ksigzke poetycka” (ZyBura 1996). Wyroznio-
ny zostat rowniez tom eseistyczny Buchstab, Zauberstab. Poetische Ver-
teidigung des Menschen (1959), ,.kwestionujacy walory uprawianych na
modernist.[yczng] modte eksperymentéw jez.[ykowych] w poezji dla
samych efektow formalnych” (ZyBura 1996). Zybura sporo miejsca po-
Swiecit prozie narracyjnej Piontka: zbiorom opowiadan (wymienione
zostaty poczatkowe Vor Augen i Kastanien aus dem Feuer),

[...] dwom SciSle autobiogr.[aficznym]| powieSciom Zeit meines Lebens
(1984) i Stunde der Uberlebenden (1989), obejmujacym okres 1925-
1945” oraz tzw. trylogii monachijskiej (Die mittleren Jahre, 1967,
Dichterleben, 1976; Juttas Neffe, 1979), gdzie ,tematyczne spektrum
wspotcz.[esnej] problematyki tych utwordéw rozpiete jest szeroko od
zagadnien egzystencji artyst.[ycznej], przez rodzinne konflikty poko-

leniowe, po zjawisko terroryzmu i zbrojen na swiecie.
ZYBURA 1996

Leksykon encyklopedyczny PWN informowat o popularnosci stucho-
wisk, szczegolnie WeifSer Panther; zwracat rowniez uwagg, ze ,,w latach 60.
P.[iontek] wydat tez kilka wartosciowych antologii poet.[yckich], m.in.
ambitng panorame tysigclecia liryki niem.[ieckiej] Lieb, Leid und Zeit und
Ewigkeit. Deutsche Gedichte aus tausend Jahren (1968)” (ZYBUrA 1996).

Dopiero w nowym tysiacleciu udato si¢ zrealizowac to, czego nie uda-
o sie dokonac¢ przez ponad 40 lat dotychczasowej recepcji. Proba nad-
robienia zaniedban recepcyjnych byto przygotowanie osobnego wyboru
tekstow Heinz Piontek — Zycie i dzieto, prezentujacego osobe i tworczos¢
niemieckiego poety i prozaika, wpisane w miejsce jego pochodzenia.

€0 (Bieniasz 1998). Niestety brak blizszych danych wspomnianych audycji radio-
wych, w ktorych prezentowany byt rowniez Heinz Piontek.
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Ten zamiar podkreslajg zarowno fotografie zamieszczone w tekscie, jak
i pierwsza strona oktadki, na ktérej znalazta si¢ reprodukcja akwareli
autorstwa Piontka przedstawiajgcej kosciot ewangelicki w Kluczborku.
Publikacja ukazata sie¢ w 2004 roku i najwyrazniej zostata przygotowana
dla upamietnienia $mierci tworcy, zmartego jesienia poprzedniego roku
(26 pazdziernika 2003). Tom zawiera opowiadania® i fragmenty tekstow
wspomnieniowych (w przektadzie Jana Goczota) oraz stosunkowo boga-
ty wybor wierszy®® (w tlumaczeniu Andrzeja Lama), stanowigcy najob-
szerniejsza z dotychczasowych prezentacji tworczosci poetyckiej Piontka
w polskim przektadzie. Dodatkowo — poza tekstami samego Piontka
- zamieszczono materiaty biograficzne®® oraz kalendarium®!. Pub-

61 Jak pisze Adolf Kithnemann we wstepie, ,,w czgéci prezentujacej proze Piontka
Czytelnik znajdzie kilka opowiadan z reminiscencjami dotyczacymi réznych okresow
jego zycia i tworczosci” (KUHNEMANN 2004). Oto tytuly zamieszczonych utworéw: Niech
Bog bedzie dla nas taskawy! [Gnade uns Gott!], M6j aniot [Mein Engel], Na Wscho-
dzie [Im Osten], Rocznik 1925, dzieciristwo Hanka [Jahrgang 1925, Hankes Kindheit],
Zamek, jego goscie, wojna [Ein Schlofs, seine Gdste, der Krieg|, Czas przedtem [Die Zeit
davor] i Co pan wtedy myslat? [Was haben Sie sich dabei gedacht?]. (KUHNEMANN red.
2004: 29-72).

62 W przektadzie udostepniono ponad 50 utworéw z ré6znych okreséw twdrczosci.
Ich uktad jest chronologiczny, raczej zgodny z kolejnoscig toméw poetyckich, w ktorych
zostaly po raz pierwszy wydrukowane (cho¢ zdarzaja si¢ przeoczenia czy niedoktadnos-
ci). Nie sa tez jasne kryteria wyboru, ktory najwidoczniej nie kieruje sie zasadg pro-
porcjonalnosci. W czgsci Wiersze umieszczone zostaly nastepujace liryki (tytuty podaje
w przektadzie Andrzeja Lama): Na fodzi, Kiedy nadchodzi noc, Zatracona ulica, Gorgcz-
ka, Przelotne spojrzenie, Ania, Trzydziesci lat, Narzeczona wiatru, Ostrozni, Wspomnienie
mtodosci, Prekursorzy, Czysta jak szkto, W wodzie, Dokgd wiedzie droga, Osobliwe, Drze-
wa, Spiew, U Zimmera, Pszczoty, Moja mowa, Najwickszy wyczyn, czyli $nieg, Nocg, na
budowie Wiezy Babel, Kalenica, Cos stworzyé, Tabu jezykowe, Akademia Sztuk Pigknych,
Dwoje pitujqcych drewno, Czas innej wyktadni, Na ostatek, Bezpieczna droga, Wspania-
te, Ztamane milczenia, Czym jest prawda, Odlegtos¢ czterdziestu lat, Wschodzq gwiazdy
potnocy, Ostatniego roku w Tessin, Nocne pociqgi, Mtodosé, Mie¢ szczescie, Potcien, Zycie
mieszkarica wiezy, Wyz atlantycki, Poczgtek zimy, Zycie poety, inne, ,Pamictam...”, Straz
poranna (druga wersja), Ostatnia droga, Juz od dziecinistwa..., W cieniu ziemi, Zmiana
warty. Ponadto w czeSci poczatkowej, na ktorg sktadaja sie ztozone z tekstow Piontka
Migawki z dawnego Kluczborka, znalazty sie dwa wiersze: Targ nabiatowy [Kreuzburger
Buttermarkt] z tomu Klartext (KUHNEMANN red. 2004: 18) i Utracone miasto |Verlore-
ne Stadt] z tomu Die Rauchfahne (KUHNEMANN red. 2004: 26), za§ w pomieszczonym
w tomie okolicznosciowym tekscie Ludwiga Steinherra cytowane sg utwory: Na todzi
[Bootsfahrt], Spiew [Singen), Drzewa [Bédume), Stuchajqc [Zuhérend), Moja mowa [Meine
Rede], Czym jest prawda? [Was ist Wahrheit?], Kalenica [Der First], fragment wiersza
o Vermeerze [Vermeers Stadt], Nocg, na budowie Wiezy Babel [Nachts, beim Turmbau
zu Babel], Bezpieczna droga [Freies Geleit] oraz fragment poematu Wir setzen auf Fihren
iiber z tomu Neue Umlaufbahn.

63 FUHRMANN 2004; STEINHERR 2004.

4 HAAS/FEILERT 2004.
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likacja, wydana przez Konwersatorium im. Josepha von Eichendorffa,
mimo ze potencjalnie mogta zainteresowac szersze grono czytelnikow,
nie wywotata odpowiedniego rezonansu, trafiajac raczej tylko do lokal-
nego i Srodowiskowego kregu odbiorcéw. To samo mozna powiedzie¢
o wydawanym przez wymieniong instytucje polsko-niemieckim pismie
mniejszoséci niemieckiej na Slasku Opolskim — ,,Zeszytach Edukacji Kul-
turalnej/Hefte fir Kulturbildung”, ktére w ostatnim czasie poswigcity
Piontkowi relatywnie wiecej uwagi®. Podobnie rzecz ma si¢ z — rOwniez
dwujezycznym - wydawanym w tubowicach kwartalnikiem ,,Zeszyty
Eichendorffa/Eichendorff-Hefte”, w ktorym znalez¢ mozna teksty Piont-
ka i o Piontku®®.

Do polskiej recepcji Heinza Piontka zaliczy¢ mozna — acz z uzasad-
nionymi zastrzezeniami — artykuty polskich germanistéw, publikowane
w jezyku niemieckim®. Ws8r6d nich w zasadzie wyjatkowo natrafimy
na polskojezyczna publikacje®®. W ostatnich dwudziestu latach obraz
polskiej recepcji germanistycznej Piontka jest znaczacy, cho¢ nauko-
wa refleksja objeta jedynie wycinek jego tworczosci. Wyr6zni¢ nalezy
w niej przede wszystkim dysertacje doktorskie, bedace wyrazem zain-
teresowania niemieckim pisarzem o $lgskim rodowodzie. Ich autorzy:
Robert Buczek®, Emil Feilert’® oraz Marek Lotko’!, w znacznym stop-
niu przyczynili si¢ do rozwoju w Polsce badan nad tworczoscia Piont-

¢ W czasopiSmie zamieszczano utwory H. Piontka, m.in. pochodzace z tomu Die
Erzidhlungen (1971) opowiadanie Auf Weihnachten zu | Oczekiwanie Bozego Narodzenia
(PronTEK 2003b), a takze teksty jemu poswiecone, np.: DittMaR 2003.

% FEILERT 2003b; PioNTEK 2003a.

7 Te publikacje daja w sumie catkiem pokazng liczbe, czego dowodem niech bedzie
ponizsze (niepeine) zestawienie: Buczex 1996; Buczek 1998; Buczek 2002; Buczek 2003a;
Buczek 2003b; FeiLERT 2003b; JaAROSZ-SIENKIEWICZ 2013; JAROSZ-SIENKIEWICZ 2015; JAROSZ-
-SIENKIEWICZ 2016; JAROSZ-SIENKIEWICZ 2017. Do zestawu zwigzanych z Polska autorow
prac naukowych lub popularyzatorskich o H. Piontku doda¢ trzeba Renate Szuman-
-Fikus, przez pewien czas (1980-1983) pracujaca jako adiunkt na germanistyce Uniwer-
sytetu Slaskiego, ktéra po wyjezdzie do REN zmienita — oprécz nastawienia — nazwisko
na Schumann (tudziez powrdcita do pierwotnej pisowni rodowego nazwiska). Zob. jej
artykuly: ScHUMANN 1997; ScHUMANN 1998.

% Lotko 2005.

¢ Doktorat Roberta Buczka Autobiographische Aspekte in den Romanen ,,Zeit meines
Lebens” und ,,Stunde der Uberlebenden” von Heinz Piontek, przygotowany w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Zielonej Gorze pod kierunkiem prof. Eugeniusza Klina, zostat
obroniony na Uniwersytecie Szczecinskim w 2001 roku.

70 Swgq prace doktorska Das Bild schlesischer Familien in der autobiographischen Pro-
sa von Rotraud Schéne und Heinz Piontek Emil Feilert obronit w 2004 roku na Uniwer-
sytecie Opolskim; jej promotorem byta prof. Grazyna B. Szewczyk.

71 Obrona dysertacji Problematyka autobiograficzna w twérczosci Heinza Piontka
Marka Lotki, napisanej pod kierunkiem prof. Marka Zybury, miata miejsce na Uniwer-
sytecie Opolskim w 2006 roku.
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ka, w szczegdlnosci jego proza autobiograficzng. W Niemczech wyszta
ksiazka Buczka Autobiographische Aspekte in den Romanen ,,Zeit meines
Lebens” und ,,Stunde der Uberlebenden” von Heinz Piontek (Frankfurt
am Main 2004); po niemiecku opublikowana zostata takze praca Feiler-
ta Heinz Pionteks Romane ,,Zeit meines Lebens” und ,,Stunde der Uber-
lebenden” als familiengeschichliche Quellen (Dresden, Wroctaw 2010);
w jezyku polskim ukazata si¢ dysertacja Lotki ,,Wszystkie minione zeglugi
wspominam dzisiaj samotnie...”. Autobiografizm w tworczosci literackiej
Heinza Piontka (Opole 2010). Oprocz wydanych drukiem doktoratow
docenic¢ trzeba ogtaszane w jezyku niemieckim publikacje germanistki
z Uniwersytetu Wroctawskiego Ewy Jarosz-Sienkiewicz, zajmujacej sie
gtownie liryka oraz w mniejszym stopniu nowelistyka autora Gorgcych
kasztanow.

Mozna zauwazy¢, ze Piontek jest z reguty uwzgledniany w ogélnych
kompendiach literackich, takich jak Encyklopedia literatury Swiatowej
(MASLANKA red. 2005: 842), Literatura swiata. Encyklopedia PWN"? czy
Stownik pisarzy swiata (MASLANKA red. 2008: 623), przy czym te pre-
zentacje (zazwyczaj w postaci hasta osobowego) nie wychodzg poza naj-
bardziej elementarne informacje. Obecnos¢ autora w szerokim kanonie
tworcow dwudziestowiecznej literatury powszechnej nie Swiadczy jed-
nak o jego przyswojeniu czy nawet rozpoznawalnosci przez polskich
odbiorcow.

Podsumowujac dotychczasowe spostrzezenia, wypada uznad, iz nie-
miecki pisarz o §lgskim rodowodzie nie zaistnial w Polsce we witasciwy
ze wzgledu na range swych dokonan literackich sposéb. Mozna przyjac,
ze dzieje jego polskiej recepcji nie sa zamknigte, cho¢ jednocze$nie nic
nie wskazuje na to, ze po latach nieobecnosci (lub co najwyzej niewiel-
kiego zainteresowania) Piontek miatby szanse doczeka¢ sie¢ w najblizszej
przysztosci intensywniejszej prezentacji, skierowanej zarazem do szersze-
go kregu odbiorcow. Niewatpliwie dowodem pamieci ze strony polskiej
jest okolicznoSciowa sesja naukowa, zorganizowana w pigtnastolecie
Smierci Heinza Piontka w miejscu jego urodzenia”. Owocem konfe-
rencji z pewnoscig bedzie publikacja tomu, zawierajacego wygtoszone
w jezyku niemieckim referaty oraz zamoéwione teksty. Czas pokaze, jak
dalej rozwing sie¢ proby przyblizenia niemieckiego poety z Kluczborka
polskim czytelnikom przez ttumaczy, krytykoéw i badaczy literatury...

72 Literatura Swiata 2007: 560.

73 Dwudniowa konferencja ,,Wacholderdschungel gibt mich frei”. Heinz Piontek
(1925-2003) als Literat, Kritiker und Mensch (Kluczbork, 20-21.09.2018 rok) zorgani-
zowana zostata przez Instytut Filologii Germanskiej Uniwersytetu Wroctawskiego.
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Na marginesie recepcji literatury RFN.. Polski odbiér Heinza
Piontka

Streszczenie: Dla Heinza Piontka (1925-2003), niemieckiego pisarza pochodzacego
ze Slaska, okres najwiekszego zainteresowania trwat od lat 50. do 80. XX stulecia.
Po poczatkowych sukcesach, odnoszonych zwlaszcza w poezji, stawiano go posréd
najciekawszych zjawisk w literaturze Republiki Federalnej Niemiec. Jednak pod koniec
zycia znalazt sie na marginesie Zycia literackiego i stopniowo popadt w zapomnienie.
Mimo ze jego teksty byly ttumaczone na wiele jezykéw obcych, on sam nigdy nie
zostat szerzej przyswojony w Polsce. Przez wiele dziesigcioleci jedyna ksiazka Piontka
wydana w polskim przektadzie byt tom opowiadan Gorgce kasztany (1966). Artykut
przedstawia polska recepcje tego pisarza od jej poczatkdéw w latach 60. XX wieku do
chwili obecnej. Rozpoczeta obiecujgco prezentacja tego tworcy w Polsce miesci rozpro-
szone przewaznie w prasie oraz paru antologiach przektady jego liryki i nielicznych
utworéw prozga, obejmujac ponadto dotyczace go szkice, recenzje, artykuty, obecnosé
w skryptach uniwersyteckich, podrecznikach historii literatury niemieckiej i stowni-
kach pisarzy, a w ostatnich dekadach réwniez poswiecone mu prace naukowe (w tym
monografie ksiagzkowe) polskich germanistow.

Stowa kluczowe: recepcja literatury niemieckiej w Polsce, literatura niemiecka XX
wieku, niemieccy pisarze ze Slgska po II wojnie Swiatowej, Heinz Piontek
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Am Rande der Rezeption der BRD-Literatur.. Heinz Pionteks
Werk in Polen

Zusammenfassung: Fiir Heinz Piontek, den aus Schlesien stammenden deutschen
Schriftsteller, dauerte die Periode der groften Popularitit von den S50er bis zu den
80er Jahren des 20. Jahrhunderts. Nach seinen ersten Erfolgen, besonders im Bereich
der Lyrik, zdhlte er zu den interessantesten Vertretern der BRD-Literatur. Gegen Ende
seines Lebens geriet er jedoch an den Rand der literarischen Offentlichkeit, ja in Ver-
gessenheit. Obwohl er in viele Sprachen iibersetzt wurde, war er einem breiteren Publi-
kum in Polen nicht bekannt. Uber mehrere Jahrzehnte blieb der Erzihlband Kastanien
aus dem Feuer sein einziges Buch in polnischer Ubersetzung (Gorgce kasztany, 1966).
Der Artikel stellt die polnische Rezeption der Werke des Schriftstellers von ihren An-
fingen in der 60er Jahren bis zur Gegenwart dar. Die zu Beginn vielversprechende
Prisentation des Autors in Polen erfasst verstreute Veroffentlichungen seiner Gedichte
und Prosa auf Polnisch (vor allem in Zeitschriften und Anthologien), Skizzen, Rezen-
sionen und Artikel zu seinem Werk, Erwihnungen in didaktischen Materialien, Lite-
raturgeschichten, Lexika sowie wissenschaftliche Arbeiten (darunter Monographien)
polnischer Germanisten.

Schlagworter: Rezeption der deutschen Literatur in Polen, deutsche Literatur im 20.
Jahrhundert, deutsche Schriftsteller aus Schlesien nach dem Zweiten Weltkrieg, Heinz
Piontek

On the margins of the German literature reception.. Polish
reception of Heinz Piontek

Summary: For Heinz Piontek (1925-2003), a German writer from Silesia, the period of
greatest popularity lasted from the 1950s to the 1980s. After initial success, especially
in poetry, he was placed among the most interesting phenomena in the literature of
the Federal Republic of Germany. However, at the end of his life he found himself on
the margins of literary life and gradually fell into oblivion. Although his texts were
translated into many foreign languages, he himself was never widely known in Poland.
For many decades, the only book by Piontek published in Polish translation was the
volume of short stories Gorgce Kasztany [Hot Chestnuts] (1966). The article presents the
Polish reception of this writer from its beginnings in the 1960s to the present day. The
promisingly launched presentation of the writer in Poland includes translations of his
poetry and few works in prose, scattered mostly in the press and in a few anthologies.
It also includes sketches, reviews, articles, his presence in university scripts, textbooks
on the history of German literature and dictionaries of writers, and in recent decades
also in academic works (including book monographs) by Polish Germanists.

Keywords: reception of German literature in Poland, German literature of the 20th
century, German writers from Silesia after World War II, Heinz Piontek

Krzysztof Polechonski — doktor habilitowany, historyk literatury, pracownik Instytutu
Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego. Opublikowal monografie: Zywot czto-
wieka uzbrojonego. Biografia, tworczos¢ i legenda literacka Sergiusza Piaseckiego (2000),

117



118

Aufsitze/Artykuly

Pisarz w czasach wojny i emigracji. Ferdynand Goetel i jego tworczos¢ w latach 1939-
1960 (2012) oraz — wspoélnie z Wojciechem Kunickim — dwutomowe studium recepcyj-
ne i antologie tekstow Ernst Jiinger w publicystyce i literaturze polskiej lat 1930-1998
(2000), a takze — razem z Ewg Matkowska i Jackiem Rzeszotnikiem — Literature polskq
w tajnych dokumentach NRD. Portrety i szkice (2017). Opracowat ksiagzkowe wydania
tekstow rozproszonych Sergiusza Piaseckiego i Utworéw zebranych (2008) Eugeniusza
Mataczewskiego. Wspotredaktor edycji Dziet wybranych Ferdynanda Goetla. Wspo6t-
autor wstepow do wyboréw pism Jozefa Pitsudskiego (razem z Wtodzimierzem Suleja;
1999, wznowienie 2003) oraz Kazimierza Sosnkowskiego (wesp6t z Jerzym Kirszakiem;
2009). Szkice, artykuty, recenzje, ttumaczenia z jezyka niemieckiego zamieszczat m.in.
w ,,Arcanach”, ,Kresach”, ,Odrze”, ,Frazie”, ,Nowych Ksigzkach”, ,,Stanczyku”,
»Niepodlegtosci”, ,,Orbis Linguarum”, ,,Pracach Literackich”, ,,Przegladzie Zachod-
nim” oraz w tomach zbiorowych.

Krzysztof Polechonski, Dr. habil., Mitarbeiter am Institut fiir Polnische Philologie der
Universitit Wroctaw. Buchverdffentlichungen: Zywot cztowieka uzbrojonego. Biografia,
tworczoscé i legenda literacka Sergiusza Piaseckiego (2000), Pisarz w czasach wojny i emi-
gracji. Ferdynand Goetel i jego tworczo$¢ w latach 1939-1960 (2012) und - zusam-
men mit Wojciech Kunicki - die zweibdndige Publikation mit einer Anthologie Ernst
Jiinger w publicystyce i literaturze polskiej lat 1930-1998 (2000), sowie — zusammen
mit Ewa Matkowska und Jacek Rzeszotnik — Literatura polska w tajnych dokumentach
NRD. Portrety i szkice (2017); Herausgeber der verstreuten Texte von Sergiusz Piasecki
und der gesammelten Werke von Eugeniusz Mataczewski, Utwory zebrane (2008); Mit-
herausgeber der ausgewdhlten Werke von Ferdynand Goetel; Mitautor der Vorworte
zu den ausgewihlten Schriften von Jozef Pitsudski (zusammen mit Wtlodzimierz Su-
leja, 1999, Neuauflage 2003) und von Kaziemierz Sosnkowski (zusammen mit Jerzy
Kirszak, 2009); Skizzen, Artikel, Rezensionen, Ubersetzungen aus dem Deutschen in
den Zeitschriften “Arcana”, “Kresy”, “Odra”, “Fraza”, “Nowe Ksigzki”, “Stanczyk”,
“Niepodlegtos¢”, “Orbis Linguarum”, “Prace Literackie”, “Przeglad Zachodni” sowie
in Sammelbinden.






