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Rok 1336 w procesie przemian
ustrojowo-prawnych Slaska

Niespodziewana $mier¢ ksiecia wroctawskiego Henryka VI Dobrego w dniu
24 listopada 1335 r. spowodowata, ze, zgodnie z umowa zawartg 6 kwietnia
1327 r., jego nastgpca w Ksiestwie Wroctawskim zostat krol Czech Jan Luk-
semburski. Oznaczato to kres faktycznej dwuwtadzy ksigcia i krola oraz zmiane
ustroju politycznego ksigstwa. Przestal w nim panowaé przyrodzony ksiazg z pol-
skiej dynastii Piastow i w zwiazku z tym stato si¢ ono dziedzicznym ksigstwem
krola 1 Korony Czeskiej, w ktérym odtad panowali kolejni krolowie Czech,
nieprzerwanie az do 1742 r. Uwage zwraca fakt, Ze nie mialo to wptywu na
jego tytulature, w ktorej nie pojawit si¢ tytut ksiecia wroctawskiego. We Wrocla-
wiu Jan Luksemburski zjawit si¢ dopiero w styczniu 1337 r., natomiast z jego
polecenia przybyt do tego miasta juz w grudniu 1335 r. jego pierworodny syn,
margrabia morawski Karol, pézniejszy cesarz Karol IV. Pierwszym spektaku-
larnym rezultatem tego pobytu bylo utworzenie urzedu starosty wroctawskiego.
W styczniu 1336 . jest juz potwierdzony zrédtowo pierwszy starosta mianowany
przez Jana (capitaneus terre Wratislaviensis deputatus per serenissimum prin-
cipem dominum regem Boemie et comitem Luceburgensem)..

Urzad staroscinski w dziejach Ksigstwa Wroctawskiego nie byt nowoscia.
Zaistnial on po $mierci Henryka V legnickiego (1296 r.) w zwigzku z rzadami

' Pierwszy dokument pochodzi z 24 stycznia 1336 r. Regesten zur schlesischen Geschich-
te. 1334—1337. In: Codex Diplomaticus Silesiae [dalej: CDS], T. 22. Wyd. K. Wutke. Breslau
1923, nr 5554 [dalej: RS]. Wydarzenia polityczne z tego okresu przedstawit J. Dabrowski:
Dzieje polityczne Slgska w latach 1290—1402. W: Historia Slgska od najdawniejszych czaséw
do roku 1400. Red. S. Kutrzeba. Krakéw 1933. Por. Historia Slgska. T. 1: Do roku 1763.
Cz. 1: Do potowy XIV w. Red. K. Maleczynski. Wroctaw 1960, s. 562.
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opiekunczymi (tutorat) sprawowanymi z powodu matoletniosci jego synow (Bo-
lestawa, Henryka i Wiadystawa) przez innych ksigzat §laskich i kréla czeskie-
go®. W latach 1296—1301 Bolko I jaworsko-$widnicki uzywat tytutu opiekuna
ziemi wroclawskiej (tutor terre Wratislaviensis) albo opiekuna Wroctawia (tutor
Wratislavie)®. Po $mierci Bolka I (1301 r.) ich opiekunem zostali kolejno biskupi
wroctawscy (Jan Romka i Henryk z Wierzbna), a nastepnie w latach 1303—1305
krol czeski Wactaw 11, ktéry swoj tutorat sprawowal za posrednictwem starosty
Benesza*, a nast¢pnie biskupa wroctawskiego Henryka z Wierzbna®.

Na zjezdzie ksigzecym we Wroctawiu w dniu 6 kwietnia 1327 r. Jan, tytu-
tujacy si¢ krolem Czech i Polski oraz hrabig Luksemburga, potwierdzit miesz-
czanom Wroclawia oraz mieszkancom i feudatom ziemi wroctawskiej wszystkie
dotychczasowe prawa i wolnoéci uzyskane od ksigzat Slaska i panéw Wroclawia®.
Krél zobowigzat si¢ ponadto do mianowania starosty z okreslonym rocznym
wynagrodzeniem, ktory bedzie strzegt mieszkancow ziemi wroctawskiej przed
zastugujacymi na potepienie szkodami. Mdgt nim zostaé tylko godny ziemianin
tej ziemi. By¢ moze w nawigzaniu do tego przywileju krol mianowat takiego
staroste jeszcze za zycia ksiecia Henryka VI. Przypuszczenie to potwierdza
dokument z dnia 23 lutego 1330 r. wystawiony we Wroctawiu przez Henryka
Haugwitza, tytulujacego si¢ ,,starosta Korony Czech i miasta Wroclawia™’.
W dokumencie wydanym przez krola czeskiego w Ktodzku 19 pazdziernika
1331 r., dotyczacym wsi Radomierzyce w Ksigestwie Wroctawskim, wystepuje
officiatus terre et districtus Wratislaviensis, ale pod ta nazwa kryl si¢ zapewne
wojt ziemski a nie starosta®.

Po $mierci Bolka I rzady opiekuncze w Ksigstwie Swidnickim przejat mar-
grabia brandenburski jako ,,opickun Slaska” (tutor Slezie), ale zastepowat go
starosta, Herman de Barboy tytutujacy si¢ ,.starosta Slaska” (capitaneus Sle-
zie)’. Tytulatura ta sugeruje aspiracje do objecia rzadami opiekunczymi cate-

2 Genealogiczne wiadomosci dotyczace ksiazat $laskich: J. Jasifiski: Rodowdd Piatow
Slgskich. T. 1—3. Wroctaw 1973—1977.

3 Urkunden des Klosters Kamenz. Hrsg. P. Pfotenhauer. Breslau 1881, CDS X, s. 50—
55, nr 45, 67, 73.

4 Wydatki miasta Wroctawia z 1304 r. za rok poprzedni. Henricus Pauper. Rechnungen
der Stadt Breslau von 1299—1358, nebst zwei Rationarien von 1385 und 1387, dem Liber Impe-
ratprois vom Jahre 1377 und den dltesten Breslauer Statutem. In: CDS, Vol 3. Hrsg. C. Griin-
hagen. Breslau 1860, s. 13. Benesz jako starosta krdla sprawujacego rzady opiekuncze nad
ksigzetami wroctawskimi pobrat na jego rzecz 68 marek. Zob. RS 2773.

5 Starostg wroctawskim tytulowal si¢ w dokumencie z 26 maja 1305 r., zamieszczonym
w najstarszym kopiarzu klasztoru $w. Klary we Wroctawiu z XIV w. Zob. RS 2844.

¢ Pelny tekst Lehns=und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirstenthiimer
im Mittelalter. Hrsg. C. Griinhagen, H. Margraf. Teil 1, Nr. 8. Leipzig 1881 [dalej: GM I].

7 Niedatowany transumpt rady miejskiej Wroctawia. Zob. RS 4918.

8 RS 5059.

® Urkunden des Klosters Kamenz..., s. 56—58, 65, nr 76, 78, 79, 89 (1302—1310).
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go Owczesnego Slaska, lacznie z Wroctawiem. W 1328 r. Bolko II $widnicki
zapewnil mieszczan §widnickich, ze bez zgody swoich wasali oraz mieszczan
Swidnicy nie ustanowi w swojej ziemi zadnego opiekuna i gubernatora (tutor
seu gubernator). O urzedzie starosty biskupstwa wroctawskiego dowiadujemy
si¢ w 1330 r."'. W latach 1331—1332 o opiekunie, staro$cie, wzglednie kaszte-
lanie, styszymy w odniesieniu do Gtogowa, facznie z gwarancjami udzielanymi
mieszczanom tego miasta przez opieckuna i owdowialg ksiezng, dotyczacymi
ich prawa przyzwalania na takie nominacje'?>. Starostwo wroctawskie nie byto
zatem pierwszym, jakie pojawilo sie na Slasku, ale na pewno najbardziej pre-
stizowym 1 waznym ze wzgledu na role¢ Wroctawia jako politycznego centrum
catego srodkowego Nadodrza. Stato si¢ ponadto wzorcem dla innych starostw
w dziedzicznych ksiestwach Korony Czech na Slasku, zwtaszcza w Ksigstwie
Swidnicko-Jaworskim, a pozniej Opolsko-Raciborskim, a nawet w ksiestwach
lennych. Urzad starosty ziemskiego w tym ksigstwie funkcjonowal odtad, z krot-
kimi przerwami, do 1741 r..

Juz u schytku XIII w. (w 1290 r.) na obsadg¢ tronu ksigzecego w Ksig-
stwie Wroctawskim wywarly decydujacy wpltyw jego polityczne stany, szlachta
i miasto Wroclaw, zatem osoba opiekuna i starosty tez wymagaly uzyskania
ich akceptacji. Stad tez grudniowemu pobytowi Karola we Wroctawiu musiato
towarzyszy¢ zwolanie zjazdu ziemian z udziatem Wroclawia, czyli sejmiku
ziemskiego ksigstwa, w celu przygotowania uroczystosci pogrzebowych Hen-
ryka VI oraz ztozenia przysi¢gi wiernosci i podlegtosci krolowi, reprezento-
wanemu przez jego sukcesora. Niewatpliwie kluczowa kwestia, w zwigzku
z tylko okazjonalnymi pobytami we Wroctawiu kréla i jego nastepcy, byto
utworzenie i personalna obsada urzedu staros$cinskiego. Osoba kandydata na ten
urzad mogta budzi¢ kontrowersje, zwlaszcza w przypadku arbitralnej decyzji
monarchy nieuwzgledniajacej woli poddanych. Nie wiadomo, czy piastuna tego
urzedu zaproponowal krol albo jego syn, czy zgromadzone stany, ale znana
jest osoba, ktorej go powierzono. Byt nim Konrad z Borsnicz, tytutujacy sie
starostg ziemi wroclawskiej albo krdcej: starosta ziemskim. Zastanawia w tej
tytulaturze unikanie oficjalnej nazwy ksigestwa. Konrad Borsnicz byt czton-
kiem rodziny Borschwitzow, wywodzacych si¢ najprawdopodobniej z okolic
Miéni, ale osiadtych na Slasku co najmniej w latach osiemdziesiatych XIII w.,
a wige przebywajacych tutaj juz okoto 50 lat". Spotykamy ich juz w tym czasie
w otoczeniu Henryka IV Probusa i Henryka V Grubego jako piastunow wy-

10 RS 4775.

' RS 4957.

12 RS 5004a, 5005, 5051, 5156.

13 Ostatnim byt Otto Wenzel Reichsgraf von Nostitz und Reineck (1727—1741). G. Bober-
tag: Die Gerichte und Gerichtsbiicher des Fiirstenthums Breslau. ,,Zeitschrift des Vereins fiir
Geschichte und Alterthum Schlesiens” [dalej: ZVGS] 1866, Bd. 7, s. 103—175.

4 T. Jurek: Obce rycerstwo na Slgsku do potowy XIV wieku. Poznan 1998, s. 207—209.
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sokich urzedow (podmarszatek, marszalek). Brat Konrada, Herman, w 1332 r.
byl sedzig dworskim we Wroctawiu i zmart w tym samym roku co Henryk V
Dobry. Zapewne miato to wptyw na nominacj¢ Konrada na najwyzszy odtad
urzad monarszy w ksigstwie. Pozycje starosty podkreslata nowa pieczec, bedaca
oficjalng pieczecia Ksiestwa Wroctawskiego, pozostajaca w dyspozycji piastuna
urzedu staroscinskiego. Posiadata ona wizerunek tarczy podzielonej na cztery
pola, w ktérych znajdowat si¢ czeski lew i $laski orzet oraz charakterystyczny
owalnie usytuowany napis: [S. RE]JGIS BOEMIE IN DUCATU WRATISLA-
VIEN. AD HEREDITATES ET C[AUSAS]". Podkreslat on, ze byta to pieczeé
krola Czech w Ksigstwie Wroctawskim do dziedzictw i spraw, czyli wlasnosci
dziedzicznej 1 spraw prawnych. Krol nie uwazat si¢ w niej zatem za ksigcia
wroctawskiego. W swojej tytulaturze starosta tez odwolywat si¢ tylko do petno-
mocnictwa udzielonego mu przez krdla a nie ksigcia wroctawskiego albo krola
w roli ksigcia wroclawskiego. Byto to zatem starostwo krolewskie w ksigstwie.
Wsrod swiadkéw wydawanych przez staroste dokumentéw spotykamy innych
przedstawicieli rodu Borsniczow: Ottona i Jana. Uwage zwraca fakt zmiany
osoby starosty juz na poczatku kolejnego roku. Pierwszy doktadnie datowany
dokument nowego piastuna tego urz¢du (Heinrich von Hugowicz) pochodzi
z 20 stycznia 1337 r.'. Jest to najpewniej ta sama osoba, ktora z tytutem sta-
ro$cinskim w odniesieniu do miasta Wroctawia pojawita si¢ w 1330 r., co by¢
moze oznacza, ze bardziej odpowiadata krolowi niz powolany w grudniu 1335 r.
Borsnicz. Rodzina Hugewiczow (Haugwitzow) wywodzila si¢ rowniez z okolic
Miéni i pojawita si¢ na Slasku tez w latach osiemdziesiagtych XIII w.". Juz na
poczatku XIII w. odgrywali duza rol¢ na dworach ksiazat glogowskich, swid-
nickich i wroctawskich. Henryk petnit urzad starosty wroctawskiego do 1339 r.
W okresie sprawowania urzedu starosty ziemskiego przez Borsnicza zalozono
ksiggi przywilejow dla Ksiestwa Wroctawskiego'®. Dotychczasowy pisarz (Lutko
von Culpe), ktory u schytku panowania Henryka VI tytulowat si¢ ksigzgcym
pisarzem dworskim juz w dokumencie z 24 stycznia 1336 r. wystgpuje jako
pisarz ziemi wroctawskiej". Funkcjonowatl nadal wroctawski sedzia dworski
(iudex curiae, Hofrichter), wystepujacy w zrodlach od poczatku XIII w. (1202),
chociaz dworu ksigzecego juz nie bylo, a dwor krélewski tu nie powstat.

Nic nie wiadomo o koniecznej instalacji pierwszego starosty wroctawskiego
na sejmiku ksigstwa ani o formalnym akcie nominacyjnym i zakresie udzielonego
mu petnomocnictwa w formie ustnej albo pisemnej (instrukcja). Pewnych infor-

15 RS 5589; APWr., Rep. 58: Klasztor Dominikanek(/) §w. Katarzyny we Wroctawiu, nr 21;
H. Wendt: Das Siegel der kgl. Landeshauptmannschaft im Fiirstenthum Breslau. ZVGS 1899,
s. 407—4009.

1 RS 5818.

7 T. Jurek: Obce rycerstwo na Slgsku..., s. 233—235.

18 Wzmianka w najstarszej wroctawskiej ksiedze ziemskiej. Zob. RS 5538.

19 RS 5554.
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macji na ten temat dostarczajg jednak licznie wystawiane przez niego w 1336 r.
dokumenty. W przewazajacej czesci dotyczyly potwierdzania w imieniu krola
r6znych czynnosci prawnych dokonywanych przez ziemian i mieszczan, najczg-
$ciej rozporzadzen majgtkowych?’. Tylko jeden dokument dotyczyt okresowego
zwolnienia ziemianina ze wszystkich $wiadczen na rzecz krola czeskiego, za
zastugi w stuzbie krolewskiej. Wyjatkowy byt tez dokument dotyczacy wizji
lokalnej potaczonej z przestuchaniem $wiadkow, w sporze stron o przebieg gra-
nicy lasu. Regula zatem byla jurysdykcja niesporna i tylko wyjatkowo sporna.
Wszystkie te dokumenty bytly wystawiane w asy$cie swiadkow, ktorymi byli
asesorowie wroclawskiego sadu dworskiego, zwani tez fawnikami ziemi wroc-
tawskiej. Staroste od czasu do czasu zastgpowatl w tym gremium jeden z nich,
najczesciej burgrabia z Urazu.

Wiasciwos¢ terytorialna urzedu staroscinskiego obejmowata cate 6wczesne
Ksigstwo Wroctawskie zwane tez ziemiag wroctawska. Jak daleko siegaty granice
tego terytorium, nie wynika z umowy Jana Luksemburskiego z Henrykiem VI
Dobrym z 6 kwietnia 1327 r. W wydanym w tym samym dniu przez tegoz krola
przywileju dla jego mieszkancow i standéw zostali wymienieni obok mieszczan
wroctawskich tylko mieszczanie $redzcy (cives Noviforenses). Nasuwa si¢ pyta-
nie, czy ta widoczna niedookreslonos¢ obszaru tego ksigstwa byta przypadkowa,
czy tez wigzata si¢ z dalekosieznym planem krola czeskiego poszerzania jego
granic o inne ksigstwa §laskie oraz terytoria wielkopolskie, matopolskie i mazo-
wieckie. Z dokumentu tego wynika, ze byly w nim tylko dwa znaczace os$rodki
miejskie: Wroctaw i Sroda Slaska, z odrebnymi juz weichbildami, wroctawskim
potozonym na prawym i lewym brzegu Odry i $redzkim usytuowanym tylko
na lewym brzegu. Ten obszar trzeba jednak powickszy¢ o Uraz, polozony na
prawym brzegu Odry na péinocny zachoéd od Wroctawia, ktory, bedac poczat-
kowo osrodkiem okrggu grodowego z wiasnym kasztelanem (burgrabig), stat
si¢ okregiem weichbildowym z zamkiem, miasteczkiem i sagdem dworskim?'.
Z dokumentu z 28 lutego 1336 r. wynika ponadto, ze w sktad ksigstwa wchodzity
nadal Prusice z okolicznymi miejscowosciami (potozone na pdinoc od weichbildu
urazkiego), podlegajace jurysdykcji starosty wroctawskiego®?. W dokumencie
z 7 lutego 1340 r. Prusice wymienia si¢ juz wsrod posiadlosci ksigcia olesnic-
kiego Konrada (in Prusnicz opido districtus Trebniczensis)?. Zatem wrocily
do Konrada przed ta data, by¢ moze nawet w roku poprzednim. W kolejnym
dokumencie z 13 marca 1344 r. Prusice sg juz odrebnym dystryktem usytuo-

20 J. Kopietz: Die bohmische Landeshauptmanschaft in Breslau unter dem Konige Johann
und dem Kaiser Karl IV. Breslau 1907.

21 1.03.1328, 30.04.1320, 9.01.1337 (RS 4726, 4942, 5807).

2 GM II, s. 23—24, nr 19. Zob. RS 5577.

23 GM 11, s. 28, nr 25.
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wanym miedzy dystryktami, trzebnickim i zmigrodzkim (in opido et districtu
Prusniczensi inter Trebniciam et Trachinburk situatis)*.

W dniu 27 stycznia 1336 r. zebrala si¢ we Wroclawiu rowniez kapituta
generalna, na ktdrej dokonano uwierzytelnienia dwoch niebudzacych podejrzen
i opieczetowanych dokumentéw, z ktérych pierwszy zostat spisany w jezyku
niemieckim, natomiast drugi w tacinskim?. Zostaty one przedtozone przez
Konrada olesnickiego, ktory zapewne goscit w tym czasie we Wroctawiu. Oba
zostaty wystawione Konradowi przez Jana Luksemburskiego we Wroclawiu
w dniu 9 maja i w Zgorzelcu 19 maja 1329 r. Pierwszy byl dokumentem len-
nego nadania Ksigstwa Olesnickiego, natomiast drugi dotyczyl przyrzeczenia
ztozonego przez nowego seniora Konradowi w sprawie odzyskania Prusic wraz
z otaczajagcymi je wsiami, ktore od roku 1322 znajdowaly si¢ w posiadaniu
ksigcia Henryka VI. Jego bezpotomna §mier¢ i przej¢cie bezposredniej wladzy
w Ksiestwie Wroctawskim przez krola sktonita Konrada do udokumentowania
swojego, ciggle niezaspokojonego, roszczenia i sktonienia kréla do spetnienia so-
lennego zobowigzania. By¢ moze wilasnie , kwestia prusicka” stata si¢ powodem,
cho¢ zapewne nie jedynym, wydania przez Konrada dwa lata pozniej (11 lutego
1338 r.) dokumentu, w ktérym sformutowat poglad o zwierzchnictwie papiestwa
(a nie jakiegokolwiek krola czy cesarza) nad ksigzetami $laskimi, wynikajacym
Z uiszczania $wigtopietrza.

Nie wiadomo, na ile $mier¢ ostatniego Piasta wroclawskiego wywarta wplyw
na poczynania niesfornego Jana $cinawskiego, ktérego w tym samym okresie
spotykamy w Pradze. Tu, tytutujac sie tylko ,.ksigciem Slaska i panem Scinawy”,
29 stycznia wystawit dokument, ,,za uprzednig rada swoich wiernych”, czyli
zapewne na sejmiku Ksiestwa Scinawskiego, w ktorym przekazat swoje prawo
wlasnos$ci do ksigstwa i ziemi Scinawskiej (ducatum nostrum seu terram) oraz
miast: Scinawy (Stynavia), Gory (Gora), Lubina (Lubyn) i Wschowy (Wrawnstat)
z zamkami i twierdzami oraz wszelkimi przynalezno$ciami Janowi Luksembur-
skiemu?. Jako forme¢ rekompensaty za t¢ swoista darowizne dokument przewi-
dywat nadanie mu przez krola czeskiego miasta i ziemi glogowskiej (civitatem
et terram suam Glogovie), do ktorej aspirowali tez jego zyjacy bracia. Mialo
ono jednak tylko charakter czasowy, a $cislej dozywotni, i ograniczajacy jego
ustrojowo-prawng pozycje do roli gubernatora i namiestnika (famquam domino
gubernatori et locum ipsius tenenti). Dokument ten trafit do archiwum, ktore
pozniej Karol IV usytuowat na zamku Karlstein, i zostal wlaczony do dziatu
z dokumentami ksigzat polskich (Ponatur ad homagia Polonorum). Zwraca uwa-
ge fakt, ze zostal on uwierzytelniony malg pieczecig ksiecia z ortem i napisem:
S. JOHIS DUC. SLE. GLOG. DNI*. W tej legendzie ksigze¢ tytutuje sie tylko

2 GM 11, s. 30, nr 30.

% RS 5556; APWr., Rep. 132 c: Depozyt archiwum Ksiestwa Olesnickiego.
26 RS 5557, GM 1, s. 139—141, nr 17.

27 W dokumencie z 27 marca 1336 r. uzyl tej samej pieczgei. Zob. RS 5605.
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panem Glogowa. Tymczasem do tej pory ksiaze tytutowat si¢ w zachowanych
dokumentach wylacznie panem Scinawy, a w 1329 r. takze dziedzicem Krolestwa
Polskiego. Natomiast w kolejnych dwoch dokumentach z 1336 r. tytutowat si¢
panem Glogowa i Scinawy (25 listopada) oraz tylko panem Glogowa (4 grud-
nia)*®®, Zaskoczenie budzi fakt, ze wkrotce po ich wystawieniu, 4 stycznia 1337 r.,
inny ksiaze $laski, mianowicie Henryk jaworski, tytutuje si¢ panem Glogowa
i oznajmia o nadaniu mu dozywotnio przez kréla czeskiego Glogowa z calym
dystryktem i w zwigzku z tym zobowiazal si¢ on przestrzega¢ praw i wolnosci
mieszkancoéw tego terytorium?. Odtad Jan $cinawski tytutuje si¢ ponownie
tylko panem Scinawy. W formule $wiadkéw (10) tego dokumentu pojawili sie,
poza wymienionymi na czele listy biskupem misnienskim i ksigciem saskim, co
ciekawe, ziemianie wroctawscy (w tym kolejny z Borsniczéw, Cunad) i trzech
mieszczan wroctawskich. Ksigze zobowigzal si¢ ponadto pod przysiega, ze ani
potajemnie, ani oficjalnie nie bedzie swojego rozporzadzenia odwotywal albo
podwazatl z powolaniem si¢ na papieskie, cesarskie i krolow rzymskich doku-
menty, przywileje, indulgencje oraz prawo kanoniczne lub rzymskie. Ponadto
zobowiazat sie do zwolnienia swoich poddanych z Ksigstwa Scinawskiego ze
ztozonego mu hotdu i przysiggi wiernosci oraz nakazania ponownego ich zto-
zenia krolowi i jego sukcesorom jako naturalnym dziedzicznym panom.

W $cistym zwigzku z tym dokumentem pozostaje nastepny, wydany w Glo-
gowie przez Jana jako pana Glogowa i Scinawy 25 listopada 1336 .. Biorac
pod uwage jego tres¢, wydaje sie, ze nastgpito to na sejmiku ziemskim. Miasto
Glogdéw, w zamian za liczne wy$wiadczone mu przystugi, uzyskato w nim pra-
wo do pozywania w sprawach o dlugi kazdego ziemianina rycerskiej kondycji
(terrigenam conditionis militaris) z wymienionych dystryktow Ksiestwa Sci-
nawskiego: §cinawskiego, gérowskiego, polkowickiego i nowomiejskiego, jesli
ksigzg ze swoim dworem i stuzbg ulokuje si¢ w tym mie$cie. Pozwani mieli
stawa¢ przed nim albo przed jego sedziami wzglednie sadami wedtug naste-
pujacej zasady: Polacy przed polskim sadem, natomiast Niemcy przed sadem
dworskim. Przy czym kazdy z wymienionych dystryktow wedtug takiego samego
prawa jak rycerze albo ,,0soby na miarg rycerska” z dystryktu glogowskiego
w takich samych sprawach prawnych z mieszczanami glogowskimi. Na liscie
swiadkéw znalazto si¢ trzech rycerzy i dwoch mieszcezan, ktorzy zapewne byli
reprezentantami rycerstwa glogowskiego i mieszczan stolecznego Glogowa.

# RS 5753, 5759.

2 RS 5789; GM 1, s. 143—144, nr 20.

30 RS 5753; Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze, Akta miasta Gtogowa, dokumenty
(z zachowanymi resztkami ksigzecej pieczeci). Zawierajacy sporo biedow przedruk zamiescit
w swojej pracy F. Minsberg: Geschichte der Stadt und Festung Grof3-Glogau. Bd. 1: Mit
einem Urkundenbuch. Glogau 1853, s. 355—356, natomiast fragmenty K. Wutke: Die Inventa-
re der nichtstaatlichen Archive Schlesuens. II. Kreis und Stadt Glogau. Namens des Vereins fiir
Geschichte Schlesiens. In: CDS, Vol. 28. Hrsg. K. Wutke. Breslau 1915, s. 21, nr 64.
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Przywilejem tym ksigz¢ Jan chciat sobie niewatpliwie zjedna¢ glownie miasto,
ale 1 miejscowg szlachte przed planowanym przeniesieniem si¢ wraz z dworem
do Glogowa. Zwraca uwage wymienienie tylko tych czterech dystryktow Ksie-
stwa Scinawskiego, co zapewne oznacza, ze pozostate byty obciazone prawami
innych osob. Szczegodlnie interesujgca jest dychotomia wymienionych tu sadow
(polskie na pierwszym miejscu i niemieckie na drugim) oraz ich wlasciwosé
terytorialna w sprawach o dlugi mieszczan glogowskich, przekraczajaca zasigg
dystryktu glogowskiego. Ulegla ona znacznemu powigkszeniu o wymienione
cztery dystrykty, w ktorych tez takie sady istniaty (sad prawa polskiego bez
watpienia w Gorze). W ten sposob wlasciwos¢ terytorialna obu sadow glo-
gowskich obejmowata tez dystrykty wchodzace w sklad odrgbnego Ksiestwa
Scinawskiego, ktore miato trafi¢ w rece krola czeskiego. Sad prawa polskiego
w Glogowie i Gorze funkcjonowat az do 1742 r.

Jako pan Glogowa i w odniesieniu do Ksigstwa Glogowskiego wystawit
ksigze Jan jeszcze jeden dokument w dniu 4 grudnia 1336 r., w Przedmosciu
(Prsedemost) koto Glogowa’'. Dotyczyt on konfirmacji przewltaszczenia posia-
dtosci w dystrykcie glogowskim na rzecz klasztoru w Przemegcie. Jego znaczenie
podkresla fakt, ze zostat on 12 stycznia 1337 r. potwierdzony przez samego krola
czeskiego na zjezdzie we Wroctawiu®?.

Dokumenty te dowodza, ze krol czeski akceptowal poczynania Jana §cinaw-
skiego w okrojonym Ksigstwie Glogowskim nieomal do kofica 1336 r. Na zmiang
jego stanowiska w niespetna miesigc pézniej moglty wplywac protesty jego braci
oraz krolewski plan przejecia Zgorzelca z rak Henryka jaworskiego.

Najwazniejszym wydarzeniem politycznym z perspektywy przemian ustrojo-
wych Slgska byto uznanie zwierzchnictwa lennego krola czeskiego przez dotych-
czas wolnego ksiecia z linii $widnickiej i skutecznie opierajacego si¢ do tej pory
jego naciskom, takze militarnym, mianowicie Bolka zigbickiego. Po§wiadcza je
facinskojezyczny dokument wystawiony przez ksiecia w dniu 29 sierpnia 1336 r.
w miejscowosci Straubing (Strubinge), potozonej w Dolnej Bawarii na prawym
brzegu Dunaju®. W miejscowosci tej przebywat krol czeski w zwiazku z wypra-
wa bawarska przeciw Wittelsbachom. Podkreslono w nim, ze decyzja ksigzeca
zostala podjeta po naradzie z radcami, wasalami i konsulami miast ksiestwa
i ziem do niego przynaleznych oraz wymienionych z nazwy miast (civitates):
Zigbice (Munsterberch), Dzierzoniow (Reichenbach), Zabkowice (Frankenstein),
Strzelin (Strzelin), Katy (Kanf), Sobotka (Sobotka), miasteczko Sobodtka (opi-
dum Sobotka) i zamek Paczkow (castrum Paczkow). Dwukrotne wymienienie
Sobotki sugeruje wystgpowanie dwoch osrodkdéw miejskich, starszego (opidum)
na prawie polskim i mtodszego lokowanego na prawie niemieckim. Oczywiscie

31 RS 5759; Codex Diplomaticus Maioris Poloniae. T. 2. Poznan 1878, s. 490—491.
32 RS 5812.
3 RS 5692; GM 11, s. 128—130, nr 2. Oryginat w Archiwum Panstwowym w Pradze.
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Sobotka funkcjonowata jako osrodek odrgbnego dystryktu ziemskiego, podobnie
jak pozostate miasta. Zastanawiajgca jest natomiast pozycja ustrojowo-prawna
Paczkowa nazwanego tutaj tylko zamkiem, co z kolei sugeruje jego role jako
osrodka niewielkiego okrggu zamkowego (grodowego) a nie miejskiego jak
w przypadku poprzedzajacych go w wyliczeniu o§rodkéw miejskich*.

Nie byla to zatem arbitralna decyzja samego ksiecia, lecz uwzgledniajaca
rade, wole, przyzwolenie i zgode politycznie czynnych stanéw ksiestwa. Przed-
stawicieli wasali wymieniono imiennie, natomiast miast nie, ale podkreslono, ze
wystepuja w imieniu wlasnym oraz swoich wspolnot (communitas), czyli korpo-
racji ziemskich i miejskich Ksigstwa Zigbickiego. Znalazto si¢ wsrdd nich szesciu
wasali Bolka zigbickiego oraz konsulowie pigciu wymienionych miast, zapewne
po jednym z kazdego miasta. W reprezentacji miast zwraca uwage brak Sobotki
1 Paczkowa, natomiast w sktadzie calego tego stanowego wydziatu — ilo$ciowa
rownowaga migdzy wasalami i miastami. Petnili oni rolg gwarantow zawartego
kontraktu lennego, ktorych nie spotyka si¢ we wczesniejszych dokumentach
lennych ksiazat $laskich.

Dodatkowg gwarancja bylo zlozone uroczys$cie, przez dotknigcie przenaj-
swigtszej ewangelii, przyrzeczenie ksigcia w imieniu wlasnym oraz swoich wasali
i miast, ze nie bedzie w przysztosci wystepowal z zarzutami lub roszczeniami
— zarowno o charakterze prawnym, jak i faktycznym — przeciwko postano-
wieniom tego dokumentu. Zobowiazat si¢ rownoczesnie do niewykorzystywania
w tym celu prawa kanonicznego, cesarskiego, cywilnego, municypalnego, refor-
macyjnego oraz lokalnych statutow lub zwyczajow. Zwraca uwage pominigcie
w tym wyliczeniu prawa lennego i polskiego.

Dokument zostat uwierzytelniony dwunastoma pieczeciami: pieczecia kon-
ng Bolka zigbickiego, szescioma osobistymi pieczeciami wasali oraz piecio-
ma pieczeciami korporacyjnymi miast. W legendzie tych ostatnich najczesciej
podkreslano, ze piecze¢ okreslonego nazwa miasta jest pieczecig mieszczan
(civium), natomiast rzadziej (jak w wypadku miasta Strzelin), ze miasta (civi-
tatis)®. Zaskakuje przy tym brak drugiego dokumentu lennego wystawionego
przez kréla czeskiego. Moze taki dokument zostal w tym roku wystawiony, ale
zaginal albo monarcha z tym zwlekat.

Relacja ksigcia do krola czeskiego, ale takze do Krolestwa Czech, utozsa-
mianego z Korona, miata charakter perpetualny, czyli wieczysty. Ksigcia 1 jego
sukcesoréw zaliczono do lennikow, czyli feudatdow Krolestwa Czech (feodales

3% M.J. Ptak: Paczkéw i weichbild paczkowski w ustroju politycznym Ksigstwa Nyskiego.
W: O prawie i jego dziejach ksiggi dwie. Studia ofiarowane profesorowi Adamowi Litynskie-
mu w czterdziestolecie pracy naukowej i siedemdziesigeciolecie urodzin. Ks. 1. Biatystok 2010,
s. 193—198.

35 'W sprawie tych pieczeci miejskich zob. O. Hupp: Die Wappen und Siegel der deutschen
Stddte, Flecken und Dorfer: 1, 2: Konigreich Preufien. 2. Heft: Pommern, Posen und Schlesien.
Frankfurt am Main 1898.
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regni Bohemie) 1 nie nazywano wasalami. Wasalami nazwano tylko poddanych
ziemian Ksigstwa Zigbickiego. Jan Luksemburski wystepuje w tym dokumencie
jako princeps, rex, comes, dominus 1 ani razu jako senior. Nadal konsekwentnie
nie uzywano wobec niego tytutu ksiecia Glogowa, Wroctawia i Slaska. Uwage
zwraca tytulatura Bolka, ktory w omawianym dokumencie tytutuje si¢ ,,z taski
Bozej ksigciem (dux) Slaska i panem (dominus) w Zigbicach”. Dzielnica ziebicka
zostala mu wyznaczona w 1315 r., ale samodzielne rzady objal w niej dopiero
w 1322 r. Bylo to zatem ksiestwo stosunkowo nowe, wcze$niej nieistnieja-
ce. W 1335 r. ksigze tytutowat si¢ wyjatkowo ,.ksigciem Ksigza (Furstinberg)”,
ale najczesciej ,,panem Ksigza™™®. ,,Panem Ksiaza i Zigbic” tytutowat si¢ jeszcze
na poczatku 1337 r., a w legendzie swojej pieczgci nawet tylko ,,panem Ksigza”
z pominigciem ,,Ziegbic™*’. Ksigz podkreslat pochodzenie tej linii ksiazat $laskich.

Omawiany dokument dostarcza interesujgcej informacji o formie zawarcia
kontraktu lennego, ktorej nie znajdujemy we wczesniejszych dokumentach len-
nych ksigzat $laskich. Pierwszym aktem byla wymiana pocatunku miedzy kro-
lem i ksigciem (per osculum), natomiast kolejnym przeniesienie nakrycia gtowy
ksigcia, nazwanego tu biretem (birretum), do rak krdla i nastgpnie ponowne jego
przyjecie przez ksigcia. Chodzi tu o okragle nakrycie gtowy przystugujace, we-
dtug 6wczesnego ceremoniatu dworskiego, wytacznie ksigzgtom zwane biretem
ksigzecym (biretum ducale). Jest to zatem przyklad inwestytury per biretum,
ktora wizualizowata i symbolizowata dwie czynno$ci prawne, przeniesienie
wiasnosci ksigstwa na kréla pod warunkiem natychmiastowego zwrotnego prze-
niesienia tej wlasno$ci uprzednio petnemu wiascicielowi, ktory nie byt odtad
wlascicielem alodialnym, lecz lennym, czyli podleglym (ograniczonym) wedtug
koncepcji wlasnosci podzielonej. Powstalo w ten sposob lenno nadane (feudum
oblatum), jak wszystkie dotychczasowe lenna ksiazece na Slasku, ktore ksiaze
przyjat jako lenno honorowe (in feodum honorabile recipimus).

Ksigze godzit si¢ na znaczne ograniczenie praw swoich sukcesorow. Doku-
ment przewidywal bowiem tylko dziedziczenie ksigstwa przez jego syndw i to
pod warunkiem, ze bgda uznawa¢ zwierzchnictwo lenne krola Czech. W tym
czasie miat Bolko tylko jednego syna, Mikotaja (1322/1327—1358), co dawato
krélowi realng nadziejg¢ na przejecie ksiestwa prawem lennego kaduka i uczy-
nienia zen kolejnego ksigstwa dziedzicznego Korony Czeskiej. Byl ponadto
ojcem jednej corki (klaryska strzelinska Matgorzata 1322/1330—1368) albo
dwoch corek (watpliwej 1 nieznanej z imienia zony Siemowita mazowieckiego).
Praw spadkowych zostat catkowicie pozbawiony starszy brat Bolka, Henryk
jaworski (1292/1296—1346) oraz synowie jego najstarszego brata Bernarda
$widnickiego (zm. 1326), Bolko II Maty $widnicki (1309/1312—1368) i Hen-
ryk $widnicki (1316/1324—1343/1345). Najblizszym meskim krewnym 1 spad-

36 RS 5435, 5438.
7 GM 1, s. 488—489, nr 3.
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kobierca w przypadku bezpotomnej $mierci Bolka zigbickiego bylby zatem
Henryk jaworski i dopiero w drugiej kolejnosci jego dwaj bratankowie, jesli
obowiazywala zasada reprezentacji (ius repraesentationis). Wykluczono zatem
w tym momencie trzech meskich spadkobiercéw w linii bocznej, ktérzy zmarli
bezpotomnie w nastepnych latach, w ciagu najblizszej dekady Henryk $widnicki
i Henryk jaworski, a u schytku lat szes¢dziesiatych Bolko $widnicko-jaworski.
Luksemburgowie ostabili w ten sposob lini¢ ksiazat §widnickich i stworzyli
wylom w ich dotychczasowym statusie wolnych i dziedzicznych ksiazat. Tego
ich statusu w zaden sposob nie bronit Kazimierz zwany Wielkim, wywodzacy
si¢ przeciez z tej samej dynastii, a odktadanie przez niego sprawy $laskiej na
pozniej okazato si¢ fatalne w skutkach.

W razie $mierci Bolka bez me¢skiego potomka jego ksigstwo miato przypasé
wieczyscie Krolestwu Czech i jej Koronie (regnum Boemie et coronam). Jeszcze
bardziej niekorzystnie zostato uregulowane prawo do opieki i kurateli. Wykluczo-
no zupelnie najblizszych krewnych i powinowatych ksigcia, a wytaczne prawo
wobec jego niepetnoletnich dzieci uzyskiwal krol Czech (rex Boemie eorum
tutor erit legitimus et curator). Nawigzano tu zatem do wystepujacej w prawie
polskim instytucji rzadow opiekunczych (tutorat) i kuratorskich (kuratorat), spra-
wowanych przez najblizszych krewnych®. Na mocy tego prawa Bolko zigbicki
do 1321 r. pozostawat pod opieka swojego najstarszego brata, Bernarda $wid-
nickiego. Wedtug tego prawa powinien je sprawowac¢ Henryk jaworski, ale krol
przypisat je sobie jako lennemu zwierzchnikowi na podstawie prawa lennego.

Wsréd motywow sktaniajacych Bolka ziebickiego do uznania zwierzchnictwa
lennego krola czeskiego trzeba wzig¢ pod uwage jego zadtuzenie, poglebione
przez wydatki na zwycigska wojne obronng przeciw najazdowi na ksigstwo
wojsk czeskich w 1335 r. Cho¢ cieszyl si¢ w niej poparciem miast, zwlaszcza
Zabkowic, oraz przynajmniej czgsci miejscowej szlachty, to jednak ujawnit si¢
brak wsparcia ze strony ksigzat linii $§widnickiej i pozostalych ksiazat $laskich
oraz krola polskiego. Stosunki osobiste z ksigzetami linii $widnicko-jaworskiej
nie byty najlepsze, skoro nie wida¢ w tej grupie ksiazat sktonnosci do wspotdzia-
tania, jak w przypadku ksigzat legnicko-brzeskich, w celu stworzenia kompleksu
terytorialnego pospolnej reki. W zwigzku z tym chciat by¢ moze poprawi¢ swoja
sytuacj¢ wobec brata i bratankow, ktorzy nie byli nadal lennikami krola czeskie-
go. Jego pozycj¢ ostabiat ponadto konflikt z Kosciotem. Jeszcze w lutym 1336 r.
skarzyl si¢ 6wczesnemu nuncjuszowi papieskiemu na ekskomunike i interdykt,
natozone na niego i cate ksigstwo, za ktorych zniesienie poprzedni nuncjusz
wymusit na nim kwote 150 marek®. Przynetg dla Bolka bylo niewatpliwie
Ktodzko, oproznione po $mierci ksigcia wroctawskiego, na ktoére w pertrakta-

3 W. Sobocinski: Historia rzgdow opiekunczych w Polsce. ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 1949, T. 2, s. 227—353.

¥ RS 5567, 5568; Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae... ex tabulis Vaticanis. Ed.
A. Theiner. Vol. 1. Roma 1861, s. 375 1 nast.
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cjach z krolem czeskim mogt liczy¢. Jest prawdopodobne, ze wstgpne rozmowy
w tej sprawie odbyly si¢ juz po nieudanym oblezeniu Zabkowic przez Karola
i rycerskim postepku Bolka wobec ujetych jencow*’. Wedtug C. Griinhagena
padto wowczas przyrzeczenie uznania zwierzchnictwa kroéla, a jako gwaran-
cja albo zabezpieczenie udzielonej pozyczki zostal ustanowiony zastaw krola
na zamku w Katach, ktéry on opanowat juz na poczatku wojny z Bolkiem®*.
Dla krola czeskiego Ksigstwo Ziebickie mialo strategiczne znaczenie, sasiadowa-
to bowiem od potudnia z ziemig ktodzka, od zachodu z Ksiestwem Swidnickim
a od podlnocy, co szczegodlnie istotne, z Ksigstwem Wroctawskim. Byt to szlak
prowadzacy z Czech do Wroctawia i dalej do Glogowa oraz Wielkopolski.
Rownie doniostym wydarzeniem politycznym, jak rok wczes$niej w odniesie-
niu do Ksiestwa Wroctawskiego, byta bezpotomna (przypuszczalnie w pierwszej
potowie 1336 r.) Smier¢ 46-letniego Leszka raciborskiego*?. Ksiestwo Raciborskie
zwane tez ziemig raciborskg, w $wietle dokumentu lennego z 10 lutego 1327 r.,
w ktorym tytutowat si¢ tylko ksieciem raciborskim (Lesko dux Ratiboriensis)
bez odniesienia do Slaska, obejmowato: miasto z zamkiem Raciborz (Ratibor,
Ratbor), miasta Kozle (Cosla), Zory (Sor), Pszczyna (Plesna), Gliwice (Kle-
wicz) oraz zamek z miasteczkiem (oppido) Rybnik (Ribinek)®. Byty to os$rodki
owczesnych dystryktow ziemskich. Z niektoérych z nich w pdzniejszym czasie
wyodrebnig sie jeszcze kolejne dystrykty (Wodzistaw, Mikotow)*. Tworzyly
wiec spory kompleks terytorialny, do ktérego prawa spadkowe na podstawie
ksigzecego prawa polskiego przystugiwaly potomkom zmartego w 1281 r. ksigcia
opolsko-raciborskiego Wiladystawa. Z roszczeniami do tego terytorium wystapit
jednak réwniez ksigze opawski z dynastii Przemys$lidow Mikotaj II, bedacy
me¢zem siostry Leszka raciborskiego, Anny. Stato si¢ to zarzewiem ostrego
konfliktu prawnego, ktéry zostanie rozstrzygniety dopiero w nastgpnym roku.

skeksk

W 1327 r. zostat zapoczatkowany przez Jana Luksemburskiego, tytutujacego
si¢ w tym czasie krélem Czech i — co zapewne nie bylo bez znaczenia — tak-
ze Polski, proces feudalizacji ksigstw slaskich. Do 1336 r. nie objat on ksigzat
linii $widnicko-jaworskiej. Zholdowanie w tym roku ksigcia zigbickiego stanowi
W tym procesic wazng cezur¢. Byl to rowniez rok, w ktorym urzeczywistnit
si¢ sformalizowany w 1327 r. polityczny plan Jana Luksemburskiego przejecia

40 Chronica principum Poloniae. In: Scriptores Rerum Silesiacarum. Hrsg. G.A. Sten-
zel. Bd. 1. Breslau 1835, s. 123—124.

4 Geschichte Schlesiens. Erster Band: Bis zum Eintritt der Habsburgischen Herrschft
1527. Gotha 1884, s. 147.

4 K. Jasinski: Rodowdd Piastow... T. 3, s. 59—60; J. Horwat: Ksigzeta gornosigscy
z dynastii Piastéw. Uwagi i uzupeinienia genealogiczne. Ruda Slaska 2005, s. 122—126.

$ GM 11, s. 379—386, nr 1.
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bezposredniego panowania w Ksiestwie Wroctawskim. Oznaczalo to kres rzadow
przyrodzonych ksigzat tej linii i poczatek rzadow w tym ksigstwie krolow cze-
skich, realizowanych za posrednictwem monokratycznego starostwa ziemskiego
o charakterze namiestniczym. Ksiestwo Wroclawskie bedzie odtad nieprzerwanie
az do 1742 r. dziedzicznym ksigstwem korony czeskiej. W 1336 r. Jan $cinawski
zrzekt sie wszelkich praw do swojego lennego Ksiestwa Scinawskiego na rzecz
krola czeskiego, w zamian za dozywotnie rzady namiestnicze w Ksigstwie
Glogowskim. Przypomina to zmodyfikowany wariant wroctawski z 1327 r. Nie
doczekat si¢ on jednak pelnej realizacji z powodu zmiany politycznych planéw
Jana Luksemburskiego w nastgpnym roku. Odroczone zostaty rowniez skutki
prawne i polityczne bezpotomnej $mierci Leszka raciborskiego, niezaliczanego
do ksigzat $laskich lecz opolskich. W kontekscie wydarzen 1336 r. zastanawia
malo aktywna polityka $laska krola polskiego Kazimierza zwanego Wielkim
w odpowiedzi na polityke faktow dokonanych uprawiang przez Jana Luksembur-
skiego, naruszajaca postanowienia wyszehradzkie z 1335 r. Wydaje sie, ze nie do
konca ttumaczy ja zagrozenie ze strony zakonu krzyzackiego oraz obawa przed
jego sojuszem z krdlem czeskim. W bilansie korzysci i strat politycznych coraz
wigksze znaczenie zyskiwata niestety polityka wschodnia wobec ziem ruskich.
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Das Jahr 1336 im Prozess des politisch-rechtlichen Wandels in Schlesien
Schliisselworter: Schlesien, System, Recht, 1336 Jahr

Zusammenfassung: Im Prozess des politischen und rechtlichen Wandels in Schlesien, der im
Jahre 1327 begann, verdienen die Ereignisse von 1336 besondere Aufmerksamkeit. Das friiheste
Ereignis betrifft die Umwandlung des Herzogtums Breslau in das erbliche Fiirstentum der boh-
mischen Krone, in dem das Statthalteramt vom Landrat im Namen des Konigs von nun an bis
1742 bekleidet wurde. Das niachste Geschehnis betrifft die Feudalisierung des ersten der bisher
noch freien Herzoge der Linie Swidnica—Jawor, Bolko Zigbicki. Das weitere Ereignis bezieht
sich auf den Verzicht auf die Rechte auf das Herzogtum Steinau durch seinen bisherigen Lehns-
herzog aus der schlesischen Piastendynastie, Johann von Steinau, zugunsten des béhmischen
Konigs Jan von Luxemburg, um das Statthalteramt im Herzogtum Glogau lebenslang auszuiiben.
Das néchste Ereignis steht im Zusammenhang mit dem nachkommenlosen Tod des oberschlesi-
schen Herzogs Leszek von Ratibor im Jahr 1336, der 1337 zu einem spektakuldren Rechtsstreit
um das Erbrecht nach ihm fiihrte. Diese Ereignisse bewegen dazu, die schlesische Politik von Jan
von Luxemburg und Kasimir dem GrofBlen nach dem Visegader Kongress von 1335 zu bewerten.

Marian J. Ptak

The year 1336 in the process of political and legal transformations in Silesia
Keywords: Silesia, system, law, year 1336

Summary: In the process of political and legal transformations in Silesia, initiated in 1327, the
events that took place in 1336 deserve more attention. The earliest one concerns the transfor-
mation of the Duchy of Wroctaw into the hereditary Duchy of the Czech Crown, where the
governor’s rule on behalf of the king would be held from then on by the land starost until 1742.
The next one deals with the feudalisation of the first of the still free dukes of the Swidnicko-
Jaworsk line, Bolko Zigbicki. The next one refers to the resignation of the rights to the Duchy
of Scinawa by its former liege duke from the Silesian Piast dynasty, Jan $cinawski, in favour
of the Czech king, John of Bohemia, in exchange for lifetime governor’s rule in the Duchy of
Glogéw. The next one is connected with the childless death of the Upper Silesian Duke Leszek
of Raciborz in 1336, which in 1337 would be the cause of a spectacular dispute over the inherit-
ance rights after him. These events provoke an attempt to evaluate the Silesian policy of John of
Bohemia and Casimir the Great after the Visegrad Congress of 1335.
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