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Wojskowe postgpowanie polowe i dorazne
w II Rzeczypospolitej

Wprowadzenie

Postgpowanie polowe (wojenne) i dorazne wojskowego postepowania karne-
go zastuguja na szczegdlna uwagg, jezeli chodzi o histori¢ wojskowego postepo-
wania karnego w Polsce okresu miedzywojennego. Przede wszystkim dlatego,
ze istnienie sadownictwa tego typu poprzedzato organizacje¢ i funkcjonowanie
wojskowego wymiaru sprawiedliwo$ci na stopie pokojowej. Co wigcej, cale
rzesze oficerow Korpusu Sadowego niepodlegtej Polski poczatki swojej prakty-
ki sadowej wywodzity z sadow polowych armii poszczegolnych zaborcoéw albo
sadow polowych poszczegolnych formacji polskich walczacych po jednej badz
drugiej stronie I wojny §wiatowej, a potem w wojnie z bolszewikami'. Kiedy

' Gen. bryg. Jakub Krzemienski, pozniejszy prezydent Najwyzszego Sadu Wojskowego
i prezes Najwyzszej [zby Kontroli, byt w okresie od maja 1915 r. do 1 sierpnia 1917 r. sedzia
wojskowym Sadu Polowego Komendy Legiondw; nastgpnie po wcieleniu do armii austriac-
kiej, od 1 sierpnia 1917 r. do 1 wrze$nia 1917 r., petnit stuzbg w sadzie Komendy Obwodowe;j
w Piotrkowie; od wrzesnia 1917 r. do 1918 r. w Sadzie Polowym Polskiego Korpusu Positko-
wego, nastgpnie w sadach austriackich 2 Armii i Komendzie 4 Okrggu Korpusu. Gen. bryg.
Emil Franciszek Mecnarowski, takze pozniejszy prezydent Najwyzszego Sadu Wojskowego,
w marcu 1917 r. jako chorazy powotany do Sadu Polowego przy Komendzie Legionéw — zob.
P. Stawecki: Polski stownik biograficzny. T. 15. Krakow 1970, s. 521—522 oraz Polski stow-
nik biograficzny. T. 20. Krakéw 1975, s. 363. Jak podaje T. Wyszomirski, w historii sadow-
nictwa wojskowego po 1918 r. nie sposob pominaé faktu funkcjonowania zalazkow przysziej
stuzby sprawiedliwosci w polskich formacjach bojowych I wojny $§wiatowej 1 armiach bylych
zaborcow, tak co do zasad ich funkcjonowania, jak i 0s6b stanowiacych ich kadry. Zob. T. Wy-
szomirski: Pierwsze dni sqdownictwa wojskowego w niepodleglej Polsce. ,Wojskowy Prze-
glad Prawniczy” 1938, nr 4, s. 1—2.
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nastala ta ostatnia, wigkszo$¢ tymczasowych struktur organizacji sadownictwa
wojskowego przeszla ponownie w tryb polowy. Nawet juz po zawarciu traktatu
ryskiego przez wiele lat niezakonczone procesy polowe (dorazne) powracaly na
wokandg¢ sadéw wojskowych. Sprawy te rozpoznawano juz w trybie zwyczaj-
nym, na skutek wnioskéw o wznowienie postgpowania’. Byly to tzw. procesy
rehabilitacyjne, o ktorych do$¢ obszernie informowata wojskowa prasa poczat-
ku lat dwudziestych?.

Nie wolno réwniez zapominaé, ze przyjeta jako rozwiazanie unifikacyjne
dla polskiego sadownictwa wojskowego austriacka ustawa wojskowego postg-
powania karnego z 1912 r.* weszta w zycie w armii austro-wegierskiej niemal
na miesiac przed wybuchem wojny $wiatowej. Tryb zwyczajny postgpowania
nie miat szans zaistnie¢, a przyszli polscy sedziowie i prokuratorzy wojskowi
z kregu legionowego nie mieli okazji si¢ z nim zapoznac®.

Jezeli chodzi o tryb dorazny, to, uzywajac terminologii procesowej, byta to
modyfikacja — w zaleznosci od okolicznos$ci ustanowienia (stan wojny, pokdj)
— II lub III stopnia. Cel byt oczywiscie jasny — przyspieszenie postgpowania,
takze polowego, i prewencyjny wymiar, nie tylko samego procesu, ale rowniez
wymierzanej kary.

Podobne spostrzezenia odnosza si¢ takze do innych wojskowych procedur
karnych, funkcjonujacych czy to na ziemiach polskich, czy tez w formacjach
zlozonych z zolnierzy tej narodowosci, ale walczacych poza jej przyszlymi
granicami. Chodzi tu przede wszystkim o francuska, niemiecka i rosyjska
wojskowa procedure karna. Co wigcej, jezeli spojrzy si¢ na charakter procesu
karnego w sadownictwie III powstania §laskiego czy powstania wielkopolskie-
go, nie sposob nie dostrzec, ze byly to postgpowania w istocie polowe, nawet
z elementami postgpowania doraznego®.

2 Przypadkowo dostali sie¢ do niewoli. ,,Polska Zbrojna” 1923, nr 131, s. 5; Dezerter — zlo-
dziej — bandyta w jednej osobie. ,,Polska Zbrojna” 1923, nr 177, s. 5; Echa inwazji rosyjskiej.
»Polska Zbrojna” 1923, nr 239, s. 5.

> Rewizja procesu rabina Szpiro. ,,Polska Zbrojna” 1923, nr 266, s. 5; Nowy proces rehabi-
litacyjny. ,,Polska Zbrojna” 1923, nr 294, s. 5; O rehabilitacje rozstrzelanego. ,,Polska Zbrojna”
1926, nr 348, s. 5.

4 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 maja 1920 roku w przedmiocie wprowadzenia
w zycie na obszarze Rzeczypospolitej ustawy wojskowego postgpowania karnego dla wspodlnej
sity zbrojnej z dnia 5 lipca 1912 roku. Dz.U. 1920, nr 59, poz. 368 [dalej: rozporzadzenie ma-
jowe].

5 L. Sianicki: Na marginesie naszych prac ustawodawczych. ,Wojskowy Przeglad Praw-
niczy” 1934, nr 3, s. 20.

6 J. Przyjemski: Wojskowy wymiar sprawiedliwosci w III Powstaniu Slaskim. W: En-
cyklopedia powstan slgskich. Red. F. Hawranek. Opole 1982, s. 174—177; J. Musiot: Sqdy
polowe w III powstaniu slgskim. Katowice 1978, s. 56—60; ,,Tygodnik Urzedowy Naczelnej
Rady Ludowej” 1919, nr 3, s. 12.
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Majac powyzsze na wzgledzie, zupetnie uprawnionym bedzie twierdzenie,
ze wojskowe postgpowanie karne okresu odradzania si¢ Rzeczypospolitej byto
postepowaniem polowym i doraznym. Wojskowa stuzba sprawiedliwosci trybu
zwyczajnego uczyla si¢ de facto dopiero od pazdziernika/listopada 1921 r.

Warto rowniez nadmieni¢, ze wojskowy proces karny w ogdle narodzit sig
jako postgpowanie karne czasu wojny, a nie pokoju i odnosi si¢ to zaréwno do
rzymskiego wojskowego procesu karnego, jak i polskich korzeni wojskowego
postepku w postaci sadownictwa hetmanskiego’. Streszczajac ten jakze istotny
i obszerny problem, mozna powiedzieé, ze postgpowanie polowe byto czyms
naturalnym dla wojska w przeciwienstwie do tzw. trybu zwyczajnego czasu
pokoju®. Postepowaniem ,,szczegdélnym” wojskowego procesu karnego byto
1 jest w istocie postepowanie zwykle w czasie pokoju, co tym bardziej pod-
kresla specyfike omawianej dziedziny. Dostrzegali ten fakt nawet przeciwni-
cy sadownictwa wojskowego w ogole, kiedy ,,trend” do jego likwidacji nastat
wraz z poczatkiem XX w., a zwlaszcza po 1918 r.

Sady polowe

Wspominajac okres funkcjonowania sadownictwa polowego w Polsce po
1918 r., Tadeusz Rybicki pisat w nastgpujacy sposob: ,,Panstwo polskie powsta-
to w okresie burzy dziejowej wstrzasajacej swiatem. Gdy na zachodzie ucichty
juz odglosy armatnich grzmotdéw, nad Polska gorzata jeszcze tuna pozarow,
a zolnierz polski z bagnetem w reku, krok za krokiem ustalatl i wytyczat do-
piero granice Panstwa. W tych warunkach, gdy od pierwszej chwili istnienia
Panstwo byto w wojnie, musiato sadownictwo polowe z natury rzeczy powstac
juz w tych pierwszych chwilach™.

7 S. Kutrzeba: Polskie ustawy i artykuly wojskowe od XV do XVIII wieku. Krakow 1937,
W. Skrzypek: Rys rzymskiego prawa karnego wojskowego. ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
2010, nr 4, s. 5; T. Rybinski: Prawo karne wojskowe rzymskie. ,,Wojskowy Przeglad Prawni-
czy” 1934, nr 1, s. 2—3; W. Litewski: Rzymski proces karny. Krakow 2003, s. 12—14.

8 Dla pewnego porownania warto wskazaé, ze migdzywojenne wojskowe prawodawstwo
amerykanskie wyrdzniato dwa porzadki prawne: prawo wojskowe (military law) i prawo wojny
(martial law), przy czym ten ostatni dzielono na tzw. martial law at home, czyli prawo wojenne
obowiazujace na terenie wlasnego panstwa, ktoremu podlegaja osoby na ogoét niepoddane kom-
petencji wojskowej oraz martial law applied to the Army, czyli prawo czasu wojny w stosunku
do oséb wojskowych w zakresie nieregulowanym przez military law (A Manual for Courts-
Martial. Washington 1918, s. 1—2).

® Cyt. za: T. Rybicki: Sqdownictwo polowe w latach wojny 1919—1921. ,Wojskowy
Przeglad Prawniczy” 1928, nr 8—10, s. 46; zob. takze S.M. Przyjemski: Ochrona porzqdku
prawnego w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej — przesztosé, terazniejszosé, perspek-
tywy. Warszawa 2005, s. 21.
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Okreslajac charakter éwczesnych polskich sadow polowych, trzeba pod-
kresli¢, ze uzyte z kolei przez M. Poullego pojgcie improwizacji jest jak naj-
bardziej adekwatne do polskich warunkow. Powstajace w dniach 2 i 23 listo-
pada 1918 r. pierwsze sady tego typu na terenie Matopolski, w Przemys$lu i we
Lwowie wzorowaly si¢ na sadownictwie austriackim. Powstaty przy Naczel-
nym Dowodztwie Wojska Polskiego na Galicjg¢ Wschodnia Referat Sprawiedli-
wosci miat w zatozeniu by¢ wzorem dla struktur stuzby sprawiedliwosci przy
innych formacjach. W miare jak rozrastata si¢ armia i powstawaly kolejne jej
formacje, tworzyty si¢ kolejne sady polowe i proces ten stale postgpowat. Nie
bylo w zasadzie $cisle okreslonych ram organizacyjnych oraz trybow postg-
powania'®.

To czy stosowano prawo procesowe niemieckie czy austriackie zalezato
w zasadzie od obszaru operowania danego zgrupowania i jego pochodzenia.
W armii gen. J. Hallera stosowano francuska wojskowa procedurg karna z 1857 r.
z pewnymi zmianami'. Z kolei w 4 Dywizji Strzelcéw gen. L. Zeligowskie-
go stosowano rosyjska wojskowa procedure karna i na tej zasadzie byl zor-
ganizowany jej sad polowy. Oczywiscie rozwiazania niemieckie i austriackie
przewazaty w sadownictwie polowym, natomiast nie ulega watpliwosci, ze
stusznie okres ten okresla si¢ mianem chaosu'>. Warto podkresli¢, ze w kry-
tycznym momencie, a wigc latem 1920 r., istniatlo az 31 sadow polowych,
z czego 26 na szczeblu dywizji, 5 sadow etapowych i 1 Sad Polowy Naczel-
nego Dowodztwa'.

Nie tylko stan prawny owczesnych sadow byl zréznicowany ze wzgledu na
terytorium pochodzenia danej formacji, ale przede wszystkim zakres teryto-
rialny dziatania sadéow polowych w ogodle, albowiem nie byto jeszcze wytyczo-
nych granic panstwa. Jako kryterium witasciwosci sadownictwa polowego przy-
jeto tzw. zasadg istnienia lub braku reprezentacji sejmowej danego obszaru'®.
Teren nieposiadajacy przedstawicielstwa sejmowego byl traktowany jako ,,kraj
nieprzyjacielski”, a wigc objety sadownictwem polowym, w tym doraznym.

10 Tbidem, s. 48—49; J. Daniec: Historia sqdownictwa wojskowego. ,,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1928, nr 8—10, s. 8—9.

'"'S.J. Nider: Organizacja wojskowego sqdownictwa francuskiego i procedura. Sqdow-
nictwo wojskowe w armii polskiej we Francji. ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1929, nr 9—11,
s. 50 i nast.

2 M. Czyzak: Odrebnosé¢ polskiego prawa karnego wojskowego wobec prawa karnego
powszechnego. Warszawa 2010, s. 40—41; zob. takze M. Flemming: Kodeks karny — czes¢
wojskowa. Komentarz. Warszawa 2000, s. 23.

3 T. Rybicki: Sqdownictwo..., s. 48—49.

4 Afisz ogloszeniowy z dnia 26 czerwca 1920 r. w przedmiocie poddania ludnos$ci cywil-
nej jurysdykeji wojskowych sadow polowych w trybie doraznym (Nacz. Dow.W.P. Szt. Gen.
Nr 5223/20/Sad — Centralne Archiwum Wojskowe [dalej: CAW], Naczelne Dowodztwo Wojska
Polskiego, Szefostwo Sadownictwa Polowego sygn. 1.301.21.1.).
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Zasada ta dotyczyla w szczeg6lnosci terenow wschodnich i zachodnich, gdzie
ustalanie granic trwato do potowy 1922 r."5.

Ze wspomnien pozniejszego szefa Wojskowego Sadu Okregowego nr |
w Warszawie gen. Gerarda Arminskiego mozna wyczytaé, ze powyzsza za-
sada ,,reprezentacji sejmowej” miata zastosowanie praktycznie tylko do mo-
mentu, kiedy wojska polskie byly w ofensywie. Dramatyczny przebieg walk
o stolicg latem 1920 r. pokazal, Zze na terenach wczesniej nietraktowanych jako
obszar dzialan wojennych ponownie nalezato zorganizowa¢ sadownictwo polo-
we's. Regula zatem bylo, Zze sad polowy dziatal tam, gdzie stacjonowata dywi-
zja, przy ktorej byt ustanowiony, a szerzej: tam gdzie prowadzone byly walki,
a wiec oddziaty byty ,w polu”".

Brak co do zasady przywiazania déwczesnych sadéw polowych do scisle
okreslonego terenu'®, wynikajacy z dzialan wojennych, sprawial, ze mozna
moéwic — w przeciwienstwie do tzw. wojskowych sadow doraznych — o od-
rebnym typie organu — sadzie polowym. Ten sad procedowal w specjalnym
trybie przystosowanym do warunkéw prowadzenia dziatan wojennych, czyli
w tzw. postgpowaniu polowym. To postgpowanie bylo ,,zwyczajnym” poste-
powaniem sadu polowego, a jego modyfikacja mogta nastapi¢ poprzez wpro-
wadzenie trybu doraznego. Wowczas, jak to wynika z zachowanych akt takich
sadow, sad ten funkcjonowal w konkretnym przypadku, jako np. Sad Polowy
13 Dywizji Piechoty, jako dorazny".

Zwazywszy na fakt, ze do momentu wprowadzenia jednolitej wojskowej
procedury karnej w sadownictwie polowym przewazaty dwie ustawy wojsko-
wego postepowania karnego: niemiecka ustawa wojskowego postgpowania kar-
nego z 1 grudnia 1898 r.2° oraz austriacka ustawa wojskowego postepowania
karnego z 1912 r., nalezy dokona¢ pewnego ich porownania w zakresie zasad
postepowania polowego w trybie zwyktym.

5 T. Rybicki: Sqdownictwo..., s. 50; S.M. Przyjemski, powotujac si¢ na Rozkaz Oddzia-
tu I Sztabu Gen., z dnia 26 pazdziernika 1921, nr L. 8670/Org., CAW I/NSW/1, wskazuje, ze ak-
cja likwidacji sadow polowych trwata do 15 lipca 1922 r. (S.M. Przyjemski: Ochrona...,s. 23).

16 Wywiad z ptk. dr. G. Arminskim szefem Wojskowego Sadu Okregowego Nr I w War-
szawie (Sqd wojskowy O.K. I. ,,Polska Zbrojna” 1928, nr 59, s. 5).

7 K. Miller: Wojskowe sqdownictwo dorazne w swietle obowiqzujqcych ustaw. ,,Wojsko-
wy Przeglad Prawniczy” 1932, nr 2, s. 45.

18 Sady polowe etapowe byly w miar¢ statymi organami, poniewaz funkcjonowaty przez
jaki$ czas w poszczegdlnych miejscowosciach w przeciwienstwie do sadow polowych dywizyj-
nych, ktore byly de facto ciagle w drodze, za oddziatami. To oczywiscie wptywato niekorzyst-
nie na tok prowadzonych postgpowan. Zob. T. Rybicki: Sqdownictwo..., s. 50.

1 Protokoét rozprawy gtownej z dnia 23 wrzes$nia 1920 r. przed Sadem Polowym 13 Dywi-
zji Piechoty w sprawie o sygn. K. 362/20. Archiwum Akt Nowych, Akta Sadow Wojskowych
[dalej: AAN, ASW], 427/V1/48.

20 Ustawa wojskowego postgpowania karnego z dnia 1 grudnia 1898 r. wraz z ustawa
wprowadzajaca (tekst w jezyku polskim, brak wydawnictwa, jak réwniez roku wydania czy
tlumaczenia). Biblioteka Jagiellonska sygn. II 717897 [dalej: u.w.p.k.].
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Niemiecka ustawa wojskowego postepowania karnego z 1898 r.:

1. Apelacja i rewizja jako $rodki zaskarzenia nie mialy zastosowania.

2. Wyroki zatwierdzat lub odmawiat zatwierdzenia zwierzchnik sadowy.

3. Obligatoryjne przestuchanie skazanego na okoliczno$¢ ewentualnych
zarzutdw odnosnie orzeczenia przed jego zatwierdzeniem.

4. Zatwierdzenie tylko po obligatoryjnym zasiggnigciu pisemnej opinii
prawnej, sporzadzonej przez oficera posiadajacego kwalifikacje sedziowskie
(niebioracego w jakimkolwiek charakterze udziatu w sprawie) — w spra-
wach, w ktorych orzeczona zostata kara $mierci, dom karny, wigzienie lub
twierdza powyzej jednego roku.

5. W innych sprawach zasiggnigcie opinii miato charakter fakultatywny,
a dotyczylo to przypadkow, kiedy orzeczenie znacznie odbiegato od wnio-
skow oskarzyciela lub z innych powodow nasuwato watpliwosci.

6. Zasiggnigcie opinii prawnej tylko na poziomie sadéw wojennych, wy-
roki sadow nizszych polowych nie podlegaty opiniowaniu.

7. Dowodca, do ktdrego nalezato zatwierdzenie wyroku, mogt zarzadzié
uzupelnienie $ledztwa.

8. Podjecie decyzji przez zwierzchnika (Dowodce):

— zatwierdzenie;
— odmowa zatwierdzenia;
* zniesienie wyroku i wyznaczenie nowego sktadu,
* zniesienie wyroku i skierowanie sprawy do postgpowania zwy-
czajnego.

Austriacka ustawa wojskowego postepowania karnego dla wspolnej sily
zbrojnej z 1912 r.

1. Tryb wilasciwy dla postgpowania przed sadami okrggow generalnych.

2. Wraz z zarzadzeniem wszczgcia postgpowania badawczego wlasciwy
dowddca wyznaczal oficera korpusu sedziowskiego do jego przeprowadze-
nia. Jezeli wykwalifikowany oficer byl niedostgpny, dowddca mégt wyzna-
czy¢ innego oficera, ktérego musiat zaprzysiac. Prowadzacy $ledztwo oficer
— bez wzgledu na kwalifikacje — posiadal uprawnienia s¢dziego $ledczego.

3. Nakaz unikania wszelkiej rozwlekltosci w postgpowaniu badawczym.
Uproszczona forma dokumentowania protokolarnego.

4. Zazalenia na decyzje prowadzacego Sledztwo w ciagu 24 godzin roz-
patrywat ostatecznie wtasciwy dowddca.

5. Az do momentu rozpoczgcia rozprawy wiasciwy dowddca mogt zanie-
cha¢ dalszego prowadzenia postgpowania.

6. Wniesienie oskarzenia zarzadzal pisemnym rozkazem wiasciwy do-
wodca, kierowanym do wyznaczonego przez siebie oficera Korpusu Sado-
wego majacego dziala¢ w charakterze oskarzyciela. W wypadku braku wy-
kwalifikowanego oficera oskarzycielem mogt by¢ inny zaprzysigzony oficer.
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7. Jednocze$nie z wyznaczeniem oskarzyciela dowodca wyznaczat
obroncg, ktory podobnie jak oskarzyciel, jezeli stan kadrowy na to nie po-
zwalal, nie musial by¢ prawnikiem.

8. Wiasciwy dowodca rowniez wyznaczat oficera, ktory wraz z prze-
wodniczacym sktadu miat wspoétdziata¢ w prowadzeniu rozprawy (kierow-
nik rozprawy). Mégt to by¢ oficer, ktory prowadzit sledztwo.

9. Rozprawa w zasadzie niejawna, z pewnymi wyjatkami uzalezniony-
mi od decyzji dowodcy.

10. Wyrok nie podlegat zaskarzeniu.

11. Przed zatwierdzeniem orzeczenia dowddca wlasciwy byt zobligowa-
ny zarzadzi¢ przeshuchanie protokolarne oskarzonego na okoliczno$¢ ewen-
tualnych zarzutow. Przy przestuchaniu mogt bra¢ udziat obronca.

12. Po przestuchaniu dowodca miat prawo:

— przeprowadzi¢ postgpowanie dowodowe na okolicznos¢ faktow
podawanych przez skazanego;

— zazada¢ od bedacego w jego dyspozycji oficera Korpusu Sadowe-
g0 opinii prawnej na pismie;

— zajac stanowisko w przedmiocie utaskawienia;

— w przypadku stwierdzenia, ze wyrok narusza prawo lub opiera
si¢ na watpliwych podstawach faktycznych, dowddca byt zobligo-
wany przedstawi¢ go Naczelnemu Wodzowi do rozstrzygnigcia.
Ten mogt wystapi¢ ponownie o opinig, a nastgpnie zadecydowac,
czy zwroci¢ wyrok dowodcy, czy go znie$¢ i zarzadzi¢ ponownag
rozprawe.

Zamieszanie organizacyjne oraz partykularyzm prawny, jaki woéwczas pa-
nowalt, sprawial, ze naczelne wtadze wojskowe oraz dowddztwo poszczegdlnych
armii byly zmuszane bardzo czg¢sto, czy to w formie okolnikow, instrukeji,
czy tez bezposrednich rozkazow, stara¢ si¢ ujednolici¢ praktyke sadownictwa
polowego oraz rozpowszechni¢ wiedzg o jego funkcjonowaniu. Dzigki temu
wiemy, jakimi zasadami si¢ ono rzadzito oraz jakie byly jego braki. Bardzo
waznym sposrdd zachowanych tego typu dokumentow jest rozkaz Naczelnego
Dowodztwa Wojska Polskiego z dnia 5 marca 1919 r. (Nr Szt. Gen 1491/1V) pt.
»Organizacja sadow polowych w obszarze wojennym™'. W $wietle tego i na-

2 Okoélnik Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego z dnia 22 wrzesnia 1919 r.,
nr 45026/1V/10; Instrukcja w sprawie kompetencji sadow polowych odnosnie do 0séb cy-
wilnych (Dowddztwo VII Armii. Referat Sadowo-Prawny, L. 152/20/Tajne, z dnia 1 czerwca
1920 r.); Instrukcja okreslajaca stosunek sadow polowych do zwierzchnikow sadowych i do-
wodey dywizji, wzglednie okrggu etapowego (Dowodztwo VII Armii. Referat Sadowo-Prawny
L. 59/20/Tajne (CAW, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego, Szefostwo Sadownictwa Polo-
wego, sygn. 1.301.21.1)).
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stgpnie wydanych dokumentéw?* polskie sadownictwo polowe przedstawiato
si¢ nastgpujaco:

1. Prawa zwierzchnika sadowego w polu wykonywali zasadniczo dowod-
cy dywizji, wzglednie dowodcy okregow etapowych, a do momentu utworze-
nia dywizji — dowodcy grup operacyjnych. W praktyce zwierzchnik sadowy
upowaznial szefa sadu polowego do realizacji przystugujacych mu uprawnien
wobec sadu, z wylaczeniem prawa zatwierdzania orzeczenia.

2. Wlasciwos$¢ osobowa rozciagata si¢ przede wszystkim na osoby woj-
skowe podlegajace wladzy danego zwierzchnika lub zatrzymane na terenie mu
podlegajacym. Osoby cywilne podlegaty sadownictwu polowemu tylko wtedy,
kiedy ustawa przewidywata wyraznie taka sytuacj¢ lub funkcjonowanie sa-
downictwa powszechnego bylo chwilowo niemozliwe na danym terenie, obje-
tym dziataniami wojennymi.

3. Podleglo$¢ osob cywilnych sadom polowym traktowano jako ostatecz-
nos¢, a przepisy ja stanowiace wyktadano $cisle. Dazono do jak najszerszego
przekazywania spraw sadom powszechnym na zarzadzenie dowodcow armii.

4. Sady polowe nosity nazwe: ,,Sad Polowy Dowoddztwa Dywizji...”/ewen-
tualnie ,,Sad Polowy Okregu Etapowego”.

5. Sad polowy miat liczy¢ minimum dwoch oficeréw korpusu sadowego,
z ktérych jeden byl oficerem sledczym. Najstarszy ranga pelnit funkcje kierow-
nika sadu i jednoczesnie doradcy prawnego zwierzchnika sadowego. Do sadu
przydzielony byt rowniez personel kancelaryjny.

6. Wyroki sadéw polowych nie ulegaty zaskarzeniu. W razie odmowy
potwierdzenia wyroku przez zwierzchnika akta sprawy przedkladano do roz-
strzygnigcia Naczelnemu Dowodztwu.

7. Na podstawie referatu Szefa Sekcji Sadowo-Prawnej przy Naczelnym
Dowodztwie, Wodz Naczelny, wzglednie Szef Sztabu Generalnego w jego za-
stepstwie, albo polecat zatwierdzi¢ wyrok, albo znosit go, przekazujac sprawe
do ponownego rozpoznania.

8. Wyroki $mierci zapadle w polowym postepowaniu zwykltym podlegaty
zatwierdzeniu przez Naczelnego Wodza.

9. Przy kazdym sadzie polowym byt urzadzony areszt polowy, gdzie prze-
bywaty osoby objete Sledztwem lub skazane na kar¢ pozbawienia wolnosci do
3 miesigcy wilacznie. Skazani na dtuzsze okresy odbywali kar¢ w Wisniczu lub
w Warszawie.

10. Sad polowy byt Scisle zwiazany z frontem i nie ulegat ewakuacji, o ile
dywizja, przy ktorej zostal urzadzony, nie wycofywata sig.

22 Rozkaz Naczelnego Dowoddztwa z dnia 24 lipca 1920 r. nr 6298/20/Sad oraz 6353/V/
gen Rozwadowskiego. CAW, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego, Szefostwo Sadownictwa
Polowego, sygn. I. 301.22.1.
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11. Akta zakonczonych spraw przekazywano do Archiwum Wojskowego
w Warszawie, mieszczacego si¢ wowczas w Patacu pod Blacha.

12. Sady polowe frontu poznanskiego nie podlegaly Naczelnemu Dowodz-
twu w Warszawie.

Rozprawa przed sadem polowym

Dziatania wojenne, a wraz z nimi ciagle przemieszczanie si¢ oddziatéw nie
sprzyjaty przeprowadzaniu postgpowania jurysdykcyjnego, ktore z zatozenia
wymaga pewnej stabilizacji, a przede wszystkim siedziby, co w szczegdlno-
sci dotyczyto sadow dywizyjnych. Problemy wynikaty rowniez z braku kadr
sedziowskich oraz personelu kancelaryjnego (protokolanta), ktéry dokumento-
walby przebieg rozprawy. Jak wynika bowiem z pisma Szefa Sadu Polowego
Naczelnego Dowoddztwa z dnia 7 grudnia 1920 r. (Nr 295/20) mialy miejsce sy-
tuacje, ze to sedzia byl zmuszony protokotowaé, co ewidentnie byto sprzeczne
z zasadami procedury karnej®. Bardzo czesto zdarzato sie rowniez, ze w trak-
cie rozprawy nie byto mozliwosci bezposredniego przestuchania §wiadka, a sad
poprzestawat na odczytaniu jego zeznan ze Sledztwa. Pomimo trudnosci, na
zarzadzenie (rozkaz) zwierzchnika sadowego nalezato przeprowadzi¢ postgpo-
wanie przygotowawcze, a nastepnie jurysdykcyjne.

Dla postgpowania sadowego przed sadem polowym szczegodlne znaczenie
mial rozkaz zwierzchnika sadowego, w ktorym powotywano nie tylko sktad
sadzacy, ale réwniez prowadzacego rozprawe, oskarzyciela i obronceg. Skiad
byl co do zasady niefachowy i liczyt czterech czlonkéw, natomiast pozosta-
li uczestnicy, a wigc oskarzyciel publiczny, obronca i prowadzacy rozprawe
byli prawnikami. Warto jednak zaznaczy¢, ze prowadzacym rozprawg nie byt
przewodniczacy sktadu sadzacego. Funkcje te petnit oficer Korpusu Sadowego,
ktory odpowiadat zarowno za zgodne z prawem procedowanie, jak i wyjasnie-
nie prawnych aspektow sprawy sedziom wyrokujacym.

Rozprawe rozpoczynano od podania nazwisk sedziow oraz ich zaprzysie-
zenia. Czynnosci tej dokonywat kierujacy rozprawa oficer Korpusu Sadowego.
Jezeli nie byla to pierwsza sprawa w danym dniu, powolywano si¢ na wczes-
niejsze zaprzysi¢zenie. Jezeli oskarzony (obronca) nie zglaszat zarzutéw co do

2 CAW, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego. Sady Polowe, sygn. 1. 301.22.1.

24 Zarzadzenie zwierzchnika sadowego Sadu Polowego Okregu Etapowego w Wilnie
z dnia 5 listopada 1919 r. L.p. Odz 11/87 o wszczgciu dochodzenia; nakaz aresztowania 0so-
by cywilnej podejrzanej o szpiegostwo oraz protokédt zaznajomienia podejrzanego z wynikami
$ledztwa. CAW, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego. Sady Polowe, sygn. I. 301.22.1.
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sktadu personalnego, nastgpowato odczytanie rozkazu oskarzenia i ztozenie
wyjasnien przez oskarzonego. Po ustosunkowaniu si¢ oskarzonego do zarzu-
tow nastepowato postgpowanie dowodowe, w trakcie ktorego przeprowadzano
dowody z zeznan obecnych $wiadkow cywilnych oraz wojskowych. W spra-
wach o szpiegostwo, w charakterze biegtych, przestuchiwano oficerow stuzb
informacyjnych. W przypadku niewtadania jgzykiem polskim przez oskarzone-
go lub $wiadka powolywano ttumacza. W sprawach wymagajacych specjalnej
wiedzy z zakresu sztuki wojennej sad polowy byt zobowiazany wystapi¢ o wy-
danie orzeczenia taktycznego po mysli § 224 uw.p.k do Najwyzszej Komisji
Wojskowej Opiniujacej z siedziba w Warszawie®.

Po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym oddawano gtos stronom,
po ktorym sktad sadzacy udawat si¢ na narade.

Wyrok sadu polowego wraz z uzasadnieniem oglaszat, nie przewodnicza-
cy sktadu, a kierujacy rozprawa oficer Korpusu Sadowego, ktoéry musiat pod
wzgledem prawnym przygotowac orzeczenie®.

Nastepny etap stanowila kontrola zapadtego orzeczenia. Do momentu wpro-
wadzenia postgpowania polowego na calym obszarze panstwa obowigzywala
kasacyjna droga odwolawcza do Najwyzszego Sadu Wojskowego. Kiedy jednak
to nastapilo, w potowie 1920 r., kontrola przybrata uproszczona postac. Skta-
dato si¢ na nia protokolarne oswiadczenie skazanego odno$nie ewentualnych
zarzutow pod adresem wyroku oraz opinia prawna szefa sadu polowego dla
zwierzchnika sadowego. Jesli nastapita odmowa zatwierdzenia, a postgpowanie
nie toczylo si¢ w trybie doraznym, akta trafiaty do Naczelnego Dowddztwa,
Sekcji Sadowo-Prawnej. W $lad za nimi podazaty pisma i réoznorodne niefor-
malne podania obroncéw skazanych, stanowiace namiastkg odwotania?’. De-
cyzj¢ o zatwierdzeniu lub zniesieniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponow-
nego rozpoznania podejmowat Naczelny Wodz za posrednictwem Szefostwa
Sadownictwa Polowego Referatu Wojskowo-Prawnego?®.

» Rozkaz Naczelnego Dowodztwa Wojska Polskiego Szefostwa Sadownictwa Polowego
i Stuzby Wojskowo-Prawnej nr 9842/20/Sad. CAW, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego.
Sady Polowe, sygn. 1. 301.22.1.

26 Protokét rozprawy z dnia 5 marca 1919 r. przed Sadem Polowym Okregu Etapowego
w Wilnie. CAW, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego. Sady Polowe, sygn. 1. 301.22.1.

27 Protokot z przestuchania skazanego z dnia 5 marca 1920 r. na okoliczno$¢ zarzutow pod
adresem orzeczenia, opinia prawna szefa sadu polowego z dnia 10 marca 1920 r., ,,Podanie”
z dnia 16 marca 1920 r. do Naczelnika Panstwa adwokata Leona Kulikowskiego i Emanuela
Smilga (CAW, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego. Sady Polowe, sygn. 1. 301.22.1.).

28 Pismo Sekcji Sadowo-Prawnej Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego z dnia 24 mar-
ca 1920 r. podpisane przez Jozefa Pilsudskiego, w sprawie zniesienia wyroku Sadu Polowego
Okregu Etapowego w Wilnie z 5 marca 1920 r. CAW, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego.
Sady Polowe, sygn. 1. 301.22.1.
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Postgpowanie dorazne

Regulacje prawne

Z punktu widzenia organizacji i funkcjonowania wojskowego wymiaru
sprawiedliwosci istotnym momentem bylo pojawienie si¢ sadownictwa doraz-
nego. Uzasadnieniem wprowadzenia tego rodzaju post¢gpowania przyspieszo-
nego byta przede wszystkim konieczno$¢ zwalczania rozprzestrzeniajacych sig
przestepstw, tych szczegdlnie niebezpiecznych zaréwno dla tadu i porzadku
w ogole, jak i interesow stuzby wojskowe]j przede wszystkim?.

Cele wprowadzenia tego rodzaju regulacji byty jasne, natomiast stanowiace
ich podstawe przepisy juz nie. Stan prawny byl bowiem bardzo rozproszony,
a konkretne akty prawne niejasne i bardzo czg¢sto sprzeczne ze soba. Sama legal-
nos$¢ i obowigzywanie wielu przepisow budzily uzasadnione watpliwosci. Jest
to widoczne cho¢by w przypadku dekretu Naczelnego Wodza z dnia 3 stycz-
nia 1919 r. o przepisach dla wojennych sadow doraznych (Dz.Roz.Woj, nr 1,
poz. 5), ktéry zostal ogloszony wytacznie w ,,Dzienniku Rozkazéw Wojsko-
wych™, Co wiegcej, uchylajacy go dekret Naczelnego Wodza z dnia 5 lutego
1919 r. w sprawie zatwierdzenia i wprowadzenia na obszarze calego panstwa
i we wszystkich przypadkach zaistnienia trybu doraznego, zatwierdzat akt
prawny pozniej wydany, a konkretnie ustawe z dnia 7 lutego 1919 r. o wojen-
nych sadach doraznych®. Ta ostatnia z kolei nie powinna by¢ nawet okresla-
na mianem ,,ustawy”, albowiem podpisatl ja wytacznie kierownik Ministerstwa
Spraw Wojskowych, a zostata ogtoszona nie w ,,Dzienniku Praw Panstwa”, lecz
w ,,Dzienniku Rozkazéw Wojskowych”. Bylo to razace naruszenie art. 3 dekre-
tu o najwyzszej wladzy reprezentacyjnej Republiki Polskiej, jak i art. II pkt 1
uchwaty Sejmu o powierzeniu J. Pitsudskiemu urzedu Naczelnika Panstwa®.
Jak podaje 6wczesny szef Sadu Wojennego Dowddztwa Okregu Generalnego
Warszawa mjr J. Daniec, ,,projektodawcy tych aktow wychodzili z btednego
zalozenia, ze stanowia one wewngtrzng regulacje wojskowa, co w $wietle ich

¥ SM. Przyjemski: Ochrona..., s. 20.

30 Byt to pierwszy akt niepodlegtej Polski dotyczacy sadownictwa doraznego, wzorowany
na przepisach niemieckich. Zob. Rozkaz o sadach doraznych (Dz.Rozk Wojsk. 1928, nr 22,
poz. 253); por. takze J. Nazarewicz: Wymiar sprawiedliwosci w czwartej Dywizji Strzelcow
Polskich na terytorium Rosji (sierpien 1918—czerwiec 1919). ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1991, nr 1, s. 39—41; zob. takze Dekret z dnia 3 stycznia 1919 r., o wprowadzeniu wojennych
sadoéw doraznych (Dz.Rozk.Wojsk. 1919, nr 2, poz. 94).

31 Dz.Rozk.Wojsk. 1919, nr 19, poz. 609 i 618.

2 R. Kraczkowski: Dekretowanie ustaw w Polsce w latach 1918—1926. Warszawa 1994,
s. 36.
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tre$ci merytorycznej [osoby cywilne i kwestia odpowiedzialnoéci karnej —
T.S.] byto niedopuszczalne™.

Swoistym paradoksem bylo rowniez to, ze powotane powyzej przepisy, za-
wierajace bardzo duzo odniesien do prawa karnego materialnego, musieli sto-
sowac laicy, dla ktorych artykuly i paragrafy bez tresci konkretnych przepiséw
nic nie znaczyly**. To z kolei absorbowato referentéw prawnych poszczegol-
nych sadéw polowych oraz Sad Polowy Naczelnego Dowodztwa™®.

Chaos obowigzywat rowniez w zakresie przepisow upowazniajacych wta-
Sciwe wladze do wprowadzania stanu wyjatkowego na poszczegoélnych ob-
szarach oraz co do tego, jakie osoby — cywilne czy wojskowe — podlegaty
sadom doraznym?. Problem wynikat rowniez z faktu stosowania przez sady
r6znych procedur karnych wojskowych. O ile bowiem austriacka ustawa woj-
skowego postgpowania karnego z 5 lipca 1912 r. przewidywala przepisy po-
swigcone postgpowaniu doraznemu, o tyle juz jej niemiecka odpowiedniczka
z 1898 r. — nie.

Normalizacja stanu prawnego nast¢gpowala stopniowo. Zdarzeniem decydu-
jacym bylo wejscie w zycie ,,rozporzadzenia majowego” oraz wydanie rozpo-
rzadzenia Rady Obrony Panstwa z dnia 30 lipca 1920 r. w przedmiocie woj-
skowego sadownictwa doraznego, okreslajacego z podziatem na ziemie bytych
zaborow, kategorie przestepstw podlegajacych temu postgpowaniu®’.

Uporzadkowanie norm powszechnie obowiazujacych to jeden aspekt, ale
rownie wazne bylo uporzadkowanie rozkazéw z zakresu sadownictwa polo-
wego, w tym takze doraznego. Szczegolne znaczenie miat rozkaz Naczelnego
Wodza J. Pitsudskiego z dnia 26 czerwca 1920 r. (Nacz. Dow. W.P. Szt. Gen.
nr 5223/20/Sad), wprowadzajacy postgpowanie dorazne na calym obszarze
wojennym, z wylaczeniem powiatoéw, ktore byly reprezentowane w Sejmie RP,
oraz poddajacy ludnos¢ cywilna jurysdykeji sadéow polowych. Z kolei rozka-
zem (nr 5225/20/Sad) z tej samej daty Naczelne Dowodztwo nakazato wszyst-
kim sadom polowym postugujacym si¢ niemiecka wojskowa procedura karna
stosowanie w zakresie postgpowania doraznego austriackiej ustawy wojsko-
wego postepowania karnego (pkt IV). Stanowczo zakazano rowniez ,wszel-
kiego rodzaju dzikiego polowego sadownictwa”, w tym operujacego na dekre-

3 Pismo mjr. J. Danca do Dowddztwa Okrggu Generalnego Warszawa. CAW, Naczelne
Dowddztwo Wojska Polskiego. Szefostwo Sadownictwa Polowego, sygn. 1. 301.21.1.

3% Ibidem.

35 Ibidem.

3¢ Dekret Naczelnika Panstwa z 2 stycznia 1919 r. o wprowadzeniu stanu wyjatkowego.
Dz.Pr.P.P. 1919, nr 1, poz. 79; Dz.Rozk.-Wojsk. 1919, nr 2, poz. 115; Rozporzadzenie Rady Mini-
strow z 6 stycznia 1919 r. w przedmiocie wprowadzenia stanu wyjatkowego w st. m. Warszawie
i w pow. Warszawskim. Dz.Pr.P.P. 1919, nr 2, poz. 82; Dz.Rozk.Wojsk. 1919, nr 2, poz. 117,
Dekret Naczelnika Panstwa z 7 lutego 1919 roku w sprawie czg$ciowej zmianie dekretu z dnia
2 stycznia 1919 r. o wprowadzeniu stanu wyjatkowego. Dz.P. 1919, nr 14, poz. 159.

7 Dz.U. 1920, nr 71, poz. 479; SM. Przyjemski: Ochrona..., s. 22.
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cie z 3 stycznia 1919 r., ktory nie zostat rozciagnigty na obszarze wojennym
(pkt VI).

W celu umozliwienia petniejszego uwzgledniania okoliczno$ci kazdego
konkretnego przypadku, jakiego dotyczyto postepowanie, Naczelnik Panstwa
udzielit rowniez wszystkim wlasciwym zwierzchnikom sadowym prawa daro-
wania i tagodzenia kary w rozumieniu §477/11 i 482/11I austriackiej procedury
karnej wojskowej (pkt V)3,

Zasady funkcjonowania i organizacji
polowego sadownictwa doraznego

Organizacja polowego sadownictwa doraznego nalezata do Naczelnego
Dowodztwa Wojsk Polskich oraz poszczegoélnych dowodztw okregdéw general-
nych, przy czym te ostatnie moglty swe uprawnienia przekazywac podlegtym
im dowodztwom, nie nizszym jednak od dowodcy putku lub detaszowanego
batalionu wiacznie. Sformowanie sadu doraznego wojennego nastgpowato na
mocy rozkazu witasciwego dowoddcy w kazdej sprawie z osobna lub dla kolej-
nego rozpatrzenia kilku spraw wyniktych w tym samym czasie i na obszarze
tego samego okregu. Rozkaz miat by¢ wydany w ciagu 24 godzin po ujegciu
przestgpcy oraz powinien byt okres$la¢ przedmiot sprawy, osobg oskarzonego
oraz sktad osobowy, ktory wygladat nastepujaco:

— oficer sztabowy lub kapitan, wzglednie rotmistrz jako przewodniczacy;
— dwaoch oficerow nizszego stopnia;

— podchorazy lub sierzant, wzglednie rowny temuz;

— podoficer lub starszy zotnierz albo tez szeregowiec®.

Sad wojenny rozpatrujacy spraw¢ w trybie doraznym orzekat bez przepro-
wadzenia Sledztwa wstgpnego, przy udziale: przedstawiciela wiasciwego do-
wodey jako oskarzyciela; obroncy z urzedu przydzielonego jednoczesnie z roz-
kazem o wszczgciu tego trybu sposrod miejscowych oficerow. Wyznaczano
rowniez protokolanta. Przewdd sadowy miat si¢ rozpoczaé w ciagu 24 godzin
od ogloszenia rozkazu i zakonczy¢ si¢ w ciagu 48 godzin od sformowania

3% CAW, Naczelne Dowoddztwo Wojska Polskiego. Szefostwo Sadownictwa Polowego, sygn.
I. 301.21.1.

¥ Podzielajac przekonanie R. Ostafinskiego-Bodlera, ze ani dekret z 3 stycznia 1919 r., ani
tym bardziej art. 65 ,,rozporzadzenia majowego” nie wprowadzaty strukturalnie wyodrgbnione-
go rodzaju sadu wojskowego, a tylko specjalny tryb postgpowania, warto tylko doda¢, ze teza
ta znajduje wsparcie dodatkowo w art. 12 i 16 dekretu, wedle ktorych ,,postgpowanie dorazne
umarza sig, a sprawg za posrednictwem wilasciwego dowodztwa kieruje si¢ na droge zwyktego
postgpowania karnego”.
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sadu. Rozprawe gltowna rozpoczynato odczytanie rozkazu dowodcy oraz akt
dochodzenia wiadz wojskowych lub policyjnych*. Postepowanie dowodowe
sprowadzato si¢ do wystuchania stron, a przeprowadzenie bezposrednio dowo-
du z przestuchania §wiadkow zalezato od uznania sadu. W sprawach o dzia-
falno$¢ antypanstwowa i szpiegostwo powotywano w charakterze biegtych ofi-
cerow kontrwywiadu wojskowego. Obowiazywata swobodna ocena dowodow,
wyrok zapadal jednogtosnie. Uzasadnienia nie sporzadzano. Warto podkreslic,
ze rozpatrywanie roszczen cywilnych bylo w tym trybie niedopuszczalne. Roz-
strzygnigcie przybierato formg albo wyroku skazujacego, albo wyroku umarza-
jacego postepowanie. W tej ostatniej sytuacji sprawe przekazywano za posred-
nictwem prokuratora wojskowego na droge postepowania zwyklego*..

Wyrok byt prawomocny z chwila ogloszenia. Prawo do odwotania nie
przystugiwato. Wyrok wykonywano z rozkazu dowodcy miejscowego w ciagu
24 godzin od ogloszenia. W zasadzie jedyna kara byta kara $mierci przez roz-
strzelanie, w wyjatkowych przypadkach zamieniana w drodze prawa taski na
dtugoletnie wiezienie*?. Przestankami negatywnymi trybu doraznego byto:

— nieukonczone 17 lat zycia;

— ciaza oskarzonej;

— cigzka choroba lub watpliwos¢ co do stanu umystowego oskarzonego;
— przestepstwo niepodlegajace sadom w trybie doraznym.

40 Sprawa p-ko Michatowi Chmielewskiemu. AAN, ASW, 427/11/10.

4 Co do zasady na akceptacje zastuguje twierdzenie S.M Przyjemskiego, ze nalezy od-
roézni¢ sady dorazne w warunkach nieustalonej organizacyjnie panstwowosci od postgpowania
doraznego wprowadzanego w uksztattowanej strukturze sadownictwa. W warunkach jednak
stanu wojny to sady polowe orzekaly w trybie doraznym, a nie sady dorazne w postgpowaniu
polowym, por. SM. Przyjemski: Ochrona..., s. 20.

42 Art. 17—19 dekretu z 3 stycznia 1919 r., zob. takze doniesienie karne Ekspozytury De-
fensywy Nr 3 Oddziatu II Dowddztwa Frontu Wotynskiego do Dowddztwa 13 Dywizji Piechoty
w miejscu postoju; protokoly przestuchan dokonanych przez oficeréw Oddziatu II Defensywy
z dnia 11, 12, 13 i 14 marca 1920 r.; Akt konfrontacji z dnia 16 marca; protokoty przestu-
chan z 6 stycznia, 28 lutego; Ttumaczenie z jezyka rosyjskiego na polski Instrukcji dla wojen-
nych organizacji tzw. bojowych podpolnych druzyn; Arkusz zarzadzen w sprawie Jefima B.,
i towarzyszy Sadu Polowego 13. Dywizji Piechoty sygn. K. 362/20; protokoty przestuchania
z dnia 20 marca; Protokot rozprawy gtéwnej przed Sadem Polowym 13 Dywizji Piechoty w po-
stgpowaniu doraznym K. 362/20; Wyrok w Imieniu Panstwa Polskiego z dnia 24 marca 1920 r.,
Sadu Polowego 13 d.p wraz z o$wiadczeniem o zatwierdzeniu orzeczenia i akt aski gen. Jana
Romera; protokot wykonania wyrokéw $mierci z 25 marca 1920 r.; Meldunek Referatu Sled-
czego Sekcji Defensywy Oddziatu II Dowodztwa I Armii z dnia 27 sierpnia 1920 r.; Raport
Sekcji Def. Oddziatu II Frontu Wotynskiego nr 1876/11/20 w sprawie tajnych organizacji komu-
nistycznych na Wotyniu — rejon Rowienski; Raport Sekeji Defensywy Dowodztwa Frontu Wo-
tynskiego nr 1846/11/20 z dnia 15 marca 1920 r. do Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego;
Raport Sekcji Ofensywy Oddziatu II Dowoddztwa Frontu Wotynskiego nr 265/11/696/11/20 z 26
stycznia 1920 r. w sprawie likwidacji polskiej placowki wywiadowczej w Zytomierzu. AAN,
ASW, 427/V1/48.
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Powyzej przedstawiona charakterystyka, oparta przede wszystkim na de-
krecie z 3 stycznia 1919 r., zostala w zasadniczych kwestiach podtrzymana
przez dekrety Naczelnego Wodza z dnia 5 i 7 lutego 1919 r.¥. Ten ostatni
wyraznie uzaleznit wprowadzenie trybu przyspieszonego od ogloszenia stanu
wojennego lub wyjatkowego na danym obszarze. W tym pierwszym wypad-
ku ich wprowadzenie nastgpowato z rozkazu gtéwnodowodzacego, natomiast
w drugim — na mocy dekretow Naczelnika Panstwa z dnia 2 stycznia i 7 lu-
tego 1919 r.*. Wiasciwos¢ podmiotowa jak poprzednio obejmowala réwniez
ludno$¢ cywilna, natomiast wlasciwos$¢ rzeczowa szczegdtowo okreslat art. 3.
Podobnie jak w przepisach uchylonych, jedyna kara byla kara $mierci przez
rozstrzelanie. Cate postgpowanie (od ujecia sprawcy, wykrycia zbrodni) do wy-
konania wyroku miato trwac nie dtuzej niz 72 godziny. Procedura pozbawiona
byta Sledztwa wstepnego, aktu oskarzenia oraz postgpowania instancyjnego.
Ustawa lutowa zaostrzyta, w poréwnaniu z dotychczasowym stanem prawnym,
przestanki dopuszczalnosci wyrokowania w trybie doraznym, albowiem na-
kazywata umorzenie postgpowania takze w sytuacji, jezeli sprawa wymagala
przeprowadzenia $ledztwa wstgpnego i nie mogta zosta¢ zatatwiona w ustawo-
wym terminie (art. 20).

Szczegodlne miejsce w ramach sadownictwa polowego zajmowaty ekspozy-
tury sadow polowych dziatajace jako sady dorazne, ktorych celem, wraz z zan-
darmeria, byto utworzenie kordonu powstrzymujacego cofanie si¢ i rozprasza-
nie oddziatow, a takze $ciganie tych, ktorzy w trakcie inwazji bolszewickiej
dopuszczali si¢ przestgpstw przeciwko Wojsku Polskiemu®.

Krytyka wojskowego sadownictwa
ze strony wiladz wojskowych

Celem istnienia sadownictwa wojskowego, w tym przede wszystkim polo-
wego 1 doraznego w pierwszym okresie po odzyskaniu przez Polskg niepod-
legtosci, byto przeciwdziatanie przestepstwom zagrazajacym realizacji celow
walczacych oddziatow. W zwiazku z tym niezbedna byla szybkos$¢ postgpo-
wania, ktorej intencja wynikata wprost z omawianych wczesniej przepisow.
W praktyce, cel ten byt bardzo trudny do osiagnigcia. Jak zdaje si¢ sugerowaé

# Dz.Rozk.-Wojsk. 1919, nr 19, poz. 609 i 618.

4 Dz.P.P. 1919, nr 1, poz. 79 oraz Dz.P.P. 1919, nr 14, poz. 159.

4 Pismo Referatu Sadowo-Prawnego 1 Armii z dnia 26 sierpnia 1920 r. nr 4723/20, do
Sadu Polowego Etapu 1 Armii. CAW, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego. Szefostwo Sa-
downictwa Polowego, sygn. 1. 301.21.9.
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mjr J. Daniec, regulacje wojskowego sadownictwa doraznego zupetnie odbie-
galy od realiow zaréwno prawnych, jak i frontowych. Zbyt krotki okres czasu
na rozstrzygnigcie sprawy, zbyt wysokie wymagania odnosnie do stazu stuzby
sedziow, brak urzedu prokuratora wojskowego, ktoremu nalezatoby przekazac
sprawe do trybu zwyklego, brak prawnika w sktadzie sadu oraz wiele innych
niedomagan, ktore nie pozwalaly w praktyce na realizacj¢ zalozonych zadan*.
Trudy codzienne frontu, braki kadrowe, trudnosci lokalowe i zaopatrzeniowe
nie sprzyjaty przeciez szybkiemu, a juz na pewno sprawiedliwemu osadowi.
Dlatego bardzo czgsto decydowano si¢ przekazywaé sprawe do trybu zwykte-
go, aby — jak pisze mjr J. Daniec — ,wojskowe sadownictwo dorazne nie
przeistoczyto si¢ w morderstwo dorazne”, na wzor austriackiego sadownictwa
polowego z okresu I wojny $wiatowej. Zagrozenie wystapienia tego zjawiska
byto bardzo realne, a to na skutek goracej atmosfery frontowej i braku facho-
wego sedziego w sktadzie®.

Ministerstwo Spraw Wojskowych domagato si¢ jednak efektow w posta-
ci szybkiego wymiaru sprawiedliwo$ci, zwlaszcza w sprawach o tchorzostwo,
dezercje i szpiegostwo, ktore zagrazaty bezposrednio interesom armii. Wy-
mog ten dotyczyl zaréwno sadow polowych, jak i tych funkcjonujacych na
tytach frontu. Brak sprawnego wymiaru sprawiedliwosci grozil demoralizacja
armii*®. Stato si¢ to szczegolnie aktualne wraz z nastaniem w potowie 1920 r.
dramatycznej sytuacji na froncie. W tego rodzaju kontekscie czasowym ukazat
sie¢ w lipcu 1920 r. okolnik Wiceministra Spraw Wojskowych gen. Sosnkow-
skiego do Naczelnego Dowodztwa Wojska Polskiego Szefostwa Sadownictwa
Polowego, w ktorym czytamy m.in: ,,Nalezy wszelkie formalnosci i rygory
prawne sprowadzi¢ do minimum, a to ze wzgledu na wyjatkowa sytuacje ze-
wnetrzng i wewngtrzng. »Polerowanie« spraw odlozy¢ na czas pokoju. Stoje
na stanowisku wymiaru sprawiedliwo$ci w tym znaczeniu, azeby czlowiek
niewinny nie byt potgpiony, a do winnego zastosowano obowiazujace ustawy.
Jestem jednak przeciwko systemowi, aby w tak cigzkich czasach badano kaz-
da sprawe z lupa w reku i poddawano ja jak najskrupulatniejszej krytyce ze
stanowiska formalnego. Jako czynnik stojacy na strazy przestrzegania ustaw
w wojsku oswiadczam, ze karzacej sprawiedliwosci bardziej zalezy na szyb-
kim ukaraniu sprawcy, chociazby czasami z powodu braku dowodoéow oskar-
zonego nalezato uwolni¢. Wiem, ze ustawy musza by¢ przestrzegane, zadam
jednak, azeby postgpowanie byto celowe, azeby kazdemu sedziemu wojskowe-

4 Pismo mjr. J. Danca do Dowddztwa Okrggu Generalnego Warszawa. CAW, Naczelne
Dowodztwo Wojska Polskiego. Szefostwo Sadownictwa Polowego, sygn. 1. 301.21.1.

47 Tbidem.

4 Pismo gen. Iwaszkiewicza, Dowddcy Wojsk Polskich na Galicje Wschodnia z dnia
10 maja 1919 r., L. 117/Res/19/Kwat O VI. CAW, Naczelne Dowoddztwo Wojska Polskiego. Sze-
fostwo Sadownictwa Polowego, sygn. 1. 301.21.1.
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mu przy$wiecata jedna kardynalna mysl, a mianowicie: Interes Armii i Stuzby
Wojskowej™.

Aby cel powyzszy osiagnac, gen. K. Sosnkowski polecit:

1. Odstgpowac od Scistego ustalania przynaleznos$ci taktycznej oskarzonego
pod rozkazy konkretnego zwierzchnika sadowego, a tym samym badania wta-
$ciwosci personalnej konkretnego sadu polowego.

2. Odstgpowaé od Scistego ustalania szkody przy przestgpstwach z checi
zysku, z wyjatkiem przypadkow, kiedy poszkodowanym byt Skarb Panstwa.

3. Ogranicza¢ postgpowanie kasacyjne do Scistego minimum, a wigc wy-
facznie sprawdzania, czy wyrok jest sprawiedliwy czy nie, bez wzgledu na
ewentualne niewielkie uchybienia formalne.

4. Odstgpowac od uzasadniania aktéw oskarzenia.

5. Odstgpowac od szczegdtowego uzasadniania wyrokéw, w przypadkach
ich przyjgcia przez skazanego.

6. Stosowac¢ ukaranie dyscyplinarne zamiast karnego, w przypadkach do-
zwolonych prawem.

7. Korzysta¢ z instytucji postgpowania przeciwko nieobecnym (§426
uw.p.k)®.

Wspomniany okolnik zawieral rowniez apel do wszystkich sadoéw i proku-
ratur wojskowych, aby te we wlasnym zakresie dokonaty dalszych usprawnien
postgpowania karnego.

Postulat szybkosci dziatania sadownictwa wojskowego, ograniczenia forma-
lizmu i czynienia uzytku z instytucji procesowych o charakterze wyjatkowym
pojawia si¢ takze w nastgpnych okolnikach Sztabu Generalnego, w ktorych ton
pod adresem sedziow wojskowych wydaje si¢ juz bardziej stanowczy®.

4 Qdpis okolnika Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych, Oddziat VI Prawny z lipca
1920 r., nr 4741/20/Tajne K.P. 1911/20. CAW, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego, Szefo-
stwo Sadownictwa Polowego, sygn. 1. 301.21.9.

% Tbidem.

St ,Za szybkie, bezwzgledne i energiczne rozstrzyganie i postgpowanie, wywotane ko-
niecznoscia obrony Panstwa, odpowiadaja sgdziowie osobiscie”. Zob. Rozkaz Naczelnego Do-
wodztwa z dnia 24 lipca 1920 r. nr 6298/20/Sad oraz 6353/V/ gen. Rozwadowskiego. CAW,
Naczelne Dowoddztwo Wojska Polskiego, Szefostwo Sadownictwa Polowego, sygn. I. 301.21.1.
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Tryb dorazny wojskowego postgpowania karnego
po zakonczeniu dzialan wojennych

»Rozporzadzenie majowe”
i kodeks wojskowego postgpowania karnego z 1936 r.>’

Wejscie w zycie ,,rozporzadzenia majowego” oznaczato wprowadzenie do
polskiego porzadku prawnego austriackiej regulacji postgpowania doraznego,
z jedna jednak istotna roznicg. Austriacka ustawa znala bowiem postgpowanie
dorazne ex lege, a wigc niezalezne od zarzadzenia (ogloszenia) wiasciwe] wia-
dzy o jego wprowadzeniu. Polski ustawodawca przyjal odmienne rozwiazanie,
uznajac, ze tryb dorazny bedzie miat tylko wowczas zastosowanie, jezeli zosta-
nie on ogloszony, a podlega¢ mu beda przestgpstwa popetnione po tym fakcie.
Takie bylo szczytne zatozenie, jak mozna sadzi¢ w celu ochrony praw obywa-
teli, natomiast — jak pisze ptk Karol Miiller — Zycie pokazalo, ze fakultatyw-
ne sady dorazne przeksztalcily si¢ w praktyce w sady dorazne ex lege. Stato
si¢ tak, poniewaz ogloszenie ich wprowadzenia, pochodzace z lipca 1920 r.,
nigdy nie zostato cofniete®.

Przechodzac do szczegdtow samego postgpowania doraznego, nalezy wska-
za¢ na jego cechy charakterystyczne, wynikajace zaréwno z przepisow au-
striackiej ustawy, jak 1 kodeksu wojskowego postgpowania karnego z 1936 r.:

1. Inicjatywa i prawo $cigania w trybie doraznym nalezato wytacznie do
kompetencji wlasciwego dowddcy (zwierzchnika sadowo-karnego). Rola pro-
kuratora ograniczata si¢ do przygotowania materiatu stuzacego do wydania
rozkazu oskarzenia oraz jego popierania w postgpowaniu sadowym**. W tym

2 Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 wrze$nia 1936 r., Kodeks wojskowego
postgpowania karnego. Dz.U. 1936, nr 76, poz. 537 [dalej: k.w.p.k.].

3 Podstawa postgpowania doraznego w sadownictwie wojskowym lat dwudziestych i trzy-
dziestych byt rozkaz ministra spraw wojskowych z dnia 1 kwietnia 1922 r. nr 3037/1/22 De-
partamentu Sprawiedliwo$ci ds. Wojsk w sprawie utrzymania nadal w mocy az do odwotania
na calym terytorium Panstwa Polskiego wojskowego sadownictwa doraznego. Dz.Rozk.Ms,
nr 22/28, poz. 253 — zob. Odpis z rozkazu M.S.Wojsk nr 18/28, poz. 221 w sprawie zmiany
wyzej wskazanego rozkazu w zwiazku z wejSciem w zycie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 16 lutego 1928 r. o karach za szpiegostwo i inne przestgpstwa przeciw panstw.
W: Ksiazka o rozkazach doraznych 50 pultku Strzelcow Kresowych. AAN, ASW, 427/1/52, T. 1,
a takze. K. Miiller: Wojskowe..., s. 38.

3 Termin ten budzit w praktyce wojskowego wymiaru sprawiedliwosci wiele watpliwosci,
w szczegolnosci w przypadku tak powszechnego przestgpstwa jak dezercja. Jak wskazuje sig
w literaturze, nie bylo do konca wiadomo, czy w tego typu przypadkach termin nalezy liczy¢
od ujgcia dezertera, czy powzigcia informacji o tym przez prokuratora wojskowego. W prak-
tyce ta druga interpretacja najczgsciej wystgpowata, co jednak nie znaczy, ze byla catkowi-
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specjalnym postgpowaniu wstepnym trwajacym nie dtuzej niz 14 dni, nie bylo
dopuszczalne zarzadzenie aresztu $ledczego tylko areszt tymczasowy. Na pod-
stawie materiatdw postepowania wstepnego dowoddca wydawat rozkaz lub od-
mawiat jego wydania (miat na to 48 godzin).

2. Wszczecie postgpowania doraznego nastgpowato z chwila dorgczania
sadowi okregu generalnego® (wojskowemu sadowi okr¢gowemu) rozkazu do-
wodcy za posrednictwem prokuratora, ktéry do rozkazu miat dotaczaé swoj
wniosek w tym wzgledzie zawierajacy przede wszystkim kwalifikacj¢ prawna
i liste $wiadkéw do wezwania i innych dowodow do przeprowadzenia.

3. Sad mial na zebranie si¢ 24 godziny od momentu otrzymania rozkazu
dowddcy.

4. Postgpowanie dorazne nie mogto trwa¢ dtuzej niz 72 godziny.

5. Wyrok sadu doraznego podlegal zatwierdzeniu przez dowodce i tylko
wowczas byl prawomocny.

6. Podstawowa kara byta kara $Smierci przez rozstrzelanie™.

Na osobng i szczegotowa uwage w ramach postgpowania doraznego zashu-
guje kwestia oglaszania o jego wprowadzeniu. Potencjalny oskarzony musiat
bowiem wiedzie¢ lub mie¢ chociaz mozliwo$¢ dowiedzenia si¢, ze za okre$lone
czyny grozi tak surowy tryb odpowiedzialnosci. Z problemem tym borykaty sie
nie tylko sady polowe, ale rowniez sady wojskowe w czasie pokoju. Te ostatnie,
ktorych wlasciwo$¢ w zasadzie ograniczata si¢ do osob wojskowych, musiaty
ustalaé, czy rozkaz o zagrozeniu trybem doraznym zostat ogloszony zgodnie
z przepisami stuzbowymi w tym takze przez odczytanie przed frontem (§ 437
uw.p.k). Jak wygladato w praktyce zaznajomienie zotnierzy z trescig rozka-
zo6w o sadach doraznych, prezentuja akta jednej z zachowanych spraw karnych
przed Wojskowym Sadem Okrggowym nr II w Lublinie przeciwko strzelcowi
Okseniukowi Nazarowi Y. Otéz z akt tej sprawy wynika wyraznie, ze oprocz
ogoblnego ogloszenia rozkazu dowoddey okrggu korpusu jego tres¢ musiala byé
omawiana w trakcie comiesigcznych pogadanek w poszczegolnych pododdzia-
fach. Fakt ich przeprowadzania byl skrupulatnie odnotowywany, z podaniem
daty i personaliéw osoby ja przeprowadzajace;.

cie zgodna z przepisami, a zwlaszcza wobec ich nieprecyzyjnosci z celem wojskowego po-
stgpowania karnego w trybie doraznym na co wskazywat pptk K.S. A. Ganczarski: Kilka
uwag w przedmiocie wojskowych sqdow doraznych. ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1920, nr 39,
s. 308; Idem: Kilka uwag w przedmiocie wojskowych sqdow doraznych (dokonczenie). ,,Gazeta
Sadowa Warszawska” 1920, nr 41, s. 323—324.

3 Tylko wojskowy sad okrggowy (wczesniej wojskowy sad okregu generalnego) mogt pro-
cedowa¢ w trybie doraznym.

% M. Buszynski, B. Matzner: Kodeks wojskowego postepowania karnego i prawo
o ustroju sqdow wojskowych z komentarzem. Warszawa 1937, s. 359 i nast.

57 Sprawa p-ko Okseniukowi Nazar przed Wojskowym Sadem Okrggowym nr II w Lubli-
nie. AAN, ASW, 427/1/52, T. 1.
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Sama pogadanka to bylo jednak za mato, aby uzna¢ dopuszczalnosé
wszczecia trybu doraznego. Przede wszystkim sama tres¢ rozkazu dowoddcy
okrggu musiata by¢ kompletna. Jesli chocby brakowato jakiegokolwiek elemen-
tu, postgpowanie dorazne byto niedopuszczalne. Tak tez si¢ stalo we wskazanej
sprawie, w ktorej brak wskazania nazwiska dowodcy korpusu i zagrozenia su-
rowa odpowiedzialno$cia wystarczal, aby omawiany tryb byt niedopuszczalny.

Dostrzegalny na powyzszym przyktadzie skrajny formalizm 1 ostrozno$¢
sadu wojskowego byly jak najbardziej uzasadnione, tym bardziej ze prowadze-
nie sprawy o szpiegostwo w trybie doraznym oznaczato niemal wytacznie karg
$mierci, o czym dobitnie §wiadczy zachowany we wskazanych aktach formu-
larz protokotu egzekucii.

Tryb polowy wojskowego postgpowania karnego
po zakonczeniu dzialan wojennych

Dla kompletno$ci rozwazan warto wspomnie¢ o fakcie istnienia regulacji
postgpowania polowego po zakonczeniu dziatah wojennych i przejsciu catej
wojskowej stuzby sprawiedliwo$ci w organizacj¢ pokojowa.

Do momentu wej$cia w zycie kodeksu wojskowego postgpowania karnego
z 1936 1. byly to przepisy austriackiej procedury karnej (§451—§ 492), ktore
funkcjonowaty w sadownictwie polowym oraz wydana juz w czasie pokoju
specjalna Instrukcja organizacyjna z dnia 15 kwietnia 1925 r.%.

Wojskowy k.p.k zastapit rozwiazania unifikacyjne regulacja art. 405—
art. 433 kw.p.k, ktora w swoich zasadniczych kwestiach byta tozsama z prze-
pisami dotychczas obowiazujacymi. Usytuowanie przepisOw postgpowania wo-
jennego w kodeksie wskazuje z kolei na to, ze wbrew oczekiwaniom niektorych
przedstawicieli wojskowego $rodowiska prawniczego, postgpowanie wojenne
i dorazne nie stanowity zasadniczych trybow wojskowego postgpowania karne-
g0%. Putkownik M. Buszynski® — glowny tworca wojskowego k.p.k z 1936 r.

% Uchwata Wojskowego Sadu Okregowego nr I z dnia 14 lutego 1932 r., sygn. Ko 66/32.
AAN, ASW, 427/1/52, T. 1.

% Instrukcja dla sadow polowych (Spr. 2/1925 II), zatwierdzona do uzytku stuzbowego
przez Ministra Spraw Wojskowych pismem Oddziatu III Sztabu Generalnego L. 2088, Reg.
z dnia 15 kwietnia 1925 r. Egzemplarz dostepny w Internecie: http:/zbrojownia.cbw.pl:8080/
dlibra/docmetadata?id=1334&from=&dirids=1&ver_id=&Ip=1&QI [dostep: 4.07.2014].

¢ Referat mjr. Rybickiego w: Opinie Wojskowego Sadu Okrggowego Nr I w Warszawie
z dnia 11 stycznia 1933 r. CAW, Departament Sprawiedliwosci M.S.Wojsk, sygn. I 300.58.207.

' Putkownik-audytor. W okresie 24.06.1932—30.09.1934 r. zastgpca Szefa Departamen-
tu X Sprawiedliwo$ci Ministerstwa Spraw Wojskowych i Naczelnego Prokuratora Wojskowe-
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— opierajac si¢ na powszechnym k.p.k, nie mogt bowiem potraktowac trybu
zwyklego, wlasciwego dla czasu pokoju, jako nadzwyczajnego. Uznal tryb wo-
jenny i dorazny jako rozwiazania nadzwyczajne, zgodnie z dotychczasowymi
rozwiazaniami prawnymi. Intencja takiego rozwiazania polegata na jak najdalej
idacym dostosowaniu trybu zwyklego w sadownictwie wojskowym do rozwia-
zan powszechnych, z zachowaniem dotychczas obowiazujacej specyfiki woj-
skowego postgpowania karnego w trybach nadzwyczajnych.

Nie wszystko bylo mozliwe do uregulowania na poziomie ustawowym,
dlatego podobnie jak w okresiec obowiazywania ,,rozporzadzenia majowego”
wydano Regulamin sadéw wojennych (Spr. 5/1939), zatwierdzony rozkazem
ministra spraw wojskowych z dnia 23 marca 1939 r., ktéry zastapit instrukcje
z 1925 .2,

Powyzsze podejscie do kodyfikacyjnego ujecia trybu wojennego stanowi-
o wyrazny dowod na to, ze takze dla prawnikow wojskowych czas pokoju
byt tylko okresem przygotowan do wojny, ktéra nawet najlepiej przemyslane
rozwiazania prawne potrafi uczyni¢ bezuzytecznymi. Tak tez bylo po 1939 r.,
w warunkach konspiracyjnej walki z okupantem®. Co nie zmienia faktu, ze
i tak nalezy mie¢ wczesniej przygotowane, chocby w zarysie, odpowiednie re-
gulacje prawne.

go, wspotautor wojskowych kodeksow karnych w 1928 1 1932 r. Jeden z najwybitniejszych
prawnikéw wojskowych okresu migdzywojennego (L. Kania: Stownik biograficzny oficerow-
-audytorow stuzby sprawiedliwosci Wojska Polskiego 1914—1945 (cz. 2). ,,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 2004, nr 3, s. 111—112).

¢ Wraz z rozkazem zatwierdzajacym do uzytku stuzbowego nowy regulamin dla sadow
wojennych minister spraw wojskowych gen. Tadeusz Kasprzycki nakazal protokolarne spale-
nie wszystkich egzemplarzy dotychczasowej instrukcji. Regulamin sadéw wojennych dostgpny
pod adresem http://zbrojownia.cbw.pl:8080/dlibra/docmetadata?id=2053& from=&dirids=1&ver
id=&Ip=2&QI= [dostgp: 4.07.2014].

¢ Komendant Gtowny ZWZ ptk. Rowecki w korespondencji z Naczelnym Wodzem miat
napisa¢ m.in. ,,JesteSmy w toku walki, na razie my wyczekujac, a przeciwnik rozstrzeliwujac,
katujac lub wieszajac nas. Jezeli wchodzi w gre zdeklarowany szpieg, prowokator, to powinien
dowodca wlasciwy mie¢ prawo jak wroga na polu walki takiego kazac rozstrzela¢. Metoda sadu
do tego stopnia scentralizowanego na szczeblu okupacji jest niewykonalna. Zreszta jest rOwniez
niewskazane z racji konspiracji (akta, przewdd sadowy, §wiadkowie itp.). Dotychczas od czte-
rech miesigey likwidujemy w sposob bardzo ogledny szkodnikéw typu szpieg-prowokator, na
wniosek komendantéw wojskowych, zatwierdzonych najmniej przez komendanta okrggu i to
jedynie praktycznie biorac jest realne. Proszg o akceptowanie obecnego systemu jako jedynego
mozliwego, jesli nie chcemy, aby w ogoéle szpiedzy i prowokatorzy byli u nas bezkarni”. Cyt.
za: L. Kania: Przestepstwa przeciwko obowiqzkowi wojskowemu i dyscyplinie w polskim pra-
wie karnym i praktyce sqdow wojskowych w latach 1795—1945. Sulechow 2010, s. 283.
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Zakonczenie

Polskie sadownictwo wojskowe okresu migdzywojennego stanowito wy-
twor okresu wojennego. Fakt ten podkreslali nawet przeciwnicy odrgbnego
wojskowego wymiaru sprawiedliwosci, z Aleksandrem Mogilnickim na czele®.

Niezaleznie od trudnosci organizacyjnych oraz gloséw krytyki ze stro-
ny samych przedstawicieli wojskowej stuzby sprawiedliwosci pod adresem
funkcjonowania sadownictwa polowego i doraznego, byto ono w 6wczesnych
warunkach niezbedne. I chociaz kwestia istnienia sadownictwa wojskowego
w czasie pokoju budzila i nadal budzi kontrowersje, to jednak podstawowy
problem wydaje si¢ wciaz niezmienny®. Jak zapewni¢ sprawne funkcjono-
wanie wojskowej stuzby sprawiedliwosci w czasie wojny, jednoczesnie likwi-
dujac jej podstawowa strukturg, czyli sady wojskowe w czasie pokoju? Jak
nigdy przedtem to pytanie nie byto aktualne wtasnie w okresie miedzywojen-
nym. Za wrgez ponadczasowe wypada uzna¢ wypowiedziane wowczas przez
M. Poulle stowa: ,,Mowi si¢ duzo zlego o sadownictwie wojskowym podczas
ostatniej wojny, o ile nie dato ono wszystkich pozadanych wynikow, pochodzi
to w znacznej mierze stad, ze trzeba je byto improwizowac przy wypowiedze-
niu wojny. Jesli sadownictwo wojskowe zostaje utrzymane podczas pokoju, to
dlatego, ze byloby niebezpiecznie pozostawi¢ przywrocenie trybunatow woj-
skowych improwizowaniu w chwili mobilizacji’®.

I chociaz przez powyzsze stwierdzenie przebija pewna obawa przed sadami
wojennymi, to jednak jego sens jest glebszy. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
w trakcie dziatan wojennych sadownictwo wojskowe musi funkcjonowaé, co
w konsekwencji oznacza, ze czas pokoju powinien by¢ wykorzystany w celu
przygotowania odpowiednich kadr i przepisow zdolnych podota¢ przewidywa-
nym warunkom wojennym.

® A. Mogilnicki: Przepisy o sqdownictwie w konstytucji. ,Palestra” 1931, z. 6—7,
s. 287—288.

% A. Ganczarski: O potrzebie odrebnego sqdownictwa wojskowego. ,.Gazeta Sadowa
Warszawska” 1920, nr 13, s. 113.

% Cyt. za: W.F. Duchon: Wojskowa Reforma sqdowa z marca 1928 we Francji. ,,Bellona”
1930, s. 129—130.
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Tomasz Szczygiet

Militirisches Feld- und Schnellverfahren in der I1. Republik Polen
Zusammenfassung

Militdrisches Feld- und Schnellverfahren sind kennzeichnendste Verfahren des besonderen
Strafprozesses. In dem Verfahren wie in keinem anderen ist es deutlich zu sehen, was fiir eine
wichtige Rolle der Fiihrungsfaktor in militdrischer Gerichtsbarkeit spielt und welche Bedeutung
die Generalprévention fiir strenges und schnelles Verhingen der Strafe hat. Die Darstellung der-
artiger Prozeduren im Militdr im vorliegenden Beitrag ist eine gute Gelegenheit, alle diese allge-
meinen Grundsétze des Strafprozesses zu schildern, welche der Spezifizitit eines militdrischen
Strafverfahrens nicht zusammen passen. Die Besonderheit der Arten des militdrischen Strafver-
fahrens besteht auch darin, dass sie im polnischen Militdr an der Schwelle der Unabhingigkeit
als erste angewandt wurden und die dabei entschiedenen Strafsachen sind eine gute Informa-
tionsquelle von der damaligen Situation auf dem Gebiet des wieder erstehenden Staates.

Tomasz Szczygiet

Field and Summary Proceedings in the Second Polish Republic
Summary

Field and summary proceedings of the military criminal procedure constitute the most char-
acteristic modes of this particular suit. In these modes, unlike in any other proceedings, it be-
comes evident how crucial the command factor is for the military judiciary as well as how para-
mount general prevention is for severe and swift penalisation of criminal activity by the military
court. These particular forms of proceedings in the military constitute also an opportunity to
present the general rules and solutions for criminal proceedings which are incongruous with the
military criminal procedure.

The particular character of this kind of military criminal action is also manifested in the
fact that it originated in the Polish Army around the time Poland regained independence, and the
cases tried in military courts at the time testify to the condition of the resurgent country.



